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      INTRODUCTION
     
     
      Epicure
     
     
      et
     
     
      la
     
     
      première
     
     
      déclinaison
     
     
      Mais
     
     
      Platon,
     
     
      tu
     
     
      nous
     
     
      fais
     
     
      chier,
     
     
      et
     
     
      toi,
     
     
      Socrate,
     
     
      et
     
     
      vous
     
     
      Épictète,
     
     
      Épicure...
     
     
      A
     
     
      rtaud
     
     
      .
     
     
      En
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      an
     
     
      41
     
     
      du
     
     
      précédent
     
     
      siècle
     
     
      un
     
     
      étudiant
     
     
      allemand
     
     
      se
     
     
      hâtait
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      finir
     
     
      avec
     
     
      sa
     
     
      thèse
     
     
      de
     
     
      doctorat
     
     
      :
     
     
      des
     
     
      occupations
     
     
      plus
     
     
      urgentes
     
     
      le
     
     
      pressaient.
     
     
      Il
     
     
      avait
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      bière
     
     
      à
     
     
      boire
     
     
      au
     
     
      Doktor
     
     
      Klub,
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      politique
     
     
      radicale
     
     
      à
     
     
      faire
     
     
      dans
     
     
      la
     
     
      Gazette
     
     
      rhénane,
     
     
      il
     
     
      avait
     
     
      à
     
     
      se
     
     
      marier
     
     
      avec
     
     
      la 
     
     
      fille
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      un
     
     
      «
     
     
      Conseiller
     
     
      intime
     
     
      du
     
     
      gouvernement
     
     
      »
     
     
      et,
     
     
      dans
     
     
      ce
     
     
      but,
     
     
      à
     
     
      vanter
     
     
      en
     
     
      ce
     
     
      dernier
     
     
      un
     
     
      «
     
     
      idéalisme
     
     
      profondément
     
     
      convaincu
     
     
      et
     
     
      lumineux 
     
     
      ».
     
     
      Il
     
     
      avait
     
     
      ensuite
     
     
      à
     
     
      partir
     
     
      en
     
     
      voyage
     
     
      de
     
     
      noces
     
     
      pour
     
     
      la
     
     
      bonne
     
     
      ville
     
     
      de
     
     
      Paris,
     
     
      à
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      installer
     
     
      dans
     
     
      une
     
     
      pension
     
     
      de
     
     
      famille
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      rue
     
     
      Vaneau,
     
     
      peuplée
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      émigrés
     
     
      allemands,
     
     
      et
     
     
      à
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      y
     
     
      faire
     
     
      marxiste
     
     
      —
     
     
      ,
     
     
      finalement.
     
     
      Pour
     
     
      toutes
     
     
      sortes
     
     
      de
     
     
      raisons,
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      étudiant
     
     
      rhénan
     
     
      dénommé
     
     
      Karl
     
     
      Marx
     
     
      avait
     
     
      grand
     
     
      ’
     
     
      hâte
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      achever
     
     
      une
     
     
      corvée
     
     
      doctorale
     
     
      au
     
     
      titre
     
     
      embarrassé
     
     
      :
     
     
      «
     
     
      Différence
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      philosophie
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      nature
     
     
      chez
     
     
      Démocrite
     
     
      et
     
     
      chez
     
     
      Epicure.
     
     
      »
     
     
      Mais
     
     
      cet
     
     
      écrit
     
     
      de
     
     
      circonstance,
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      en
     
     
      fût,
     
     
      prend
     
     
      dès
     
     
      les
     
     
      premières
     
     
      lignes
     
     
      une
     
     
      noblesse
     
     
      toute
     
     
      dramatique.
     
     
      La
     
     
      philosophie
     
     
      grecque
     
     
      est
     
     
      une
     
     
      tragédie,
     
     
      nous
     
     
      dit
     
     
      le
     
     
      jeune
     
     
      Marx
     
     
      avant
     
     
      le
     
     
      jeune
     
     
      Nietzsche.
     
     
      Et
     
     
      il
     
     
      semble
     
     
      lui
     
     
      être
     
     
      advenu
     
     
      «
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      ne
     
     
      doit
     
     
      pas
     
     
      advenir
     
     
      à
     
     
      une
     
     
      bonne
     
     
      7
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      tragédie
     
     
      :
     
     
      un
     
     
      dénouement
     
     
      faible
     
     
      ».
     
     
      Épicurisme
     
     
      et
     
     
      stoïcisme
     
     
      appar
     
     
      ɐ
     
     
      tiennent
     
     
      justement
     
     
      à
     
     
      ce
     
     
      dénouement.
     
     
      Pareille
     
     
      tragédie
     
     
      vaut
     
     
      pourtant
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      être
     
     
      suivie
     
     
      jusqu
     
     
      ’
     
     
      au
     
     
      bout
     
     
      :
     
     
      elle
     
     
      gardera
     
     
      tout
     
     
      de
     
     
      même
     
     
      une
     
     
      surprise
     
     
      pour
     
     
      la
     
     
      fin.
     
     
      EPICURE
     
     
      Après
     
     
      les
     
     
      Sages
     
     
      mythiques,
     
     
      après
     
     
      Socrate,
     
     
      centre
     
     
      et
     
     
      démiurge,
     
     
      après 
     
     
      Aristote
     
     
      le
     
     
      Macédonien,
     
     
      cet
     
     
      Alexandre
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      philosophie
     
     
      grecque,
     
     
      voici
     
     
      venir
     
     
      en
     
     
      effet
     
     
      des
     
     
      systèmes
     
     
      nouveaux
     
     
      qui
     
     
      se
     
     
      retournent
     
     
      «
     
     
      vers
     
     
      les
     
     
      écoles
     
     
      les
     
     
      plus
     
     
      simplistes
     
     
      ».
     
     
      Ils
     
     
      en
     
     
      composent
     
     
      les
     
     
      produits
     
     
      logiques
     
     
      :
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      intersection
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Héraclite
     
     
      et
     
     
      des
     
     
      Cyniques,
     
     
      les
     
     
      Stoïciens.
     
     
      De
     
     
      Démo- 
     
     
      crite
     
     
      et
     
     
      des
     
     
      Cyrénaïques,
     
     
      les
     
     
      Épicuriens.
     
     
      Au
     
     
      même
     
     
      moment,
     
     
      ils
     
     
      se
     
     
      constituent
     
     
      comme
     
     
      des
     
     
      prototypes
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      esprit
     
     
      romain,
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      grande
     
     
      discussion
     
     
      romaine,
     
     
      ils
     
     
      sont
     
     
      la
     
     
      forme
     
     
      sous
     
     
      laquelle
     
     
      «
     
     
      la
     
     
      Grèce
     
     
      émigre 
     
     
      à
     
     
      Rome
     
     
      ».
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      épicurien,
     
     
      le
     
     
      stoïcien,
     
     
      le
     
     
      sceptique
     
     
      :
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      ensemble
     
     
      ou
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      arti
     
     
      ɐ
     
     
      culation
     
     
      de
     
     
      ces
     
     
      systèmes
     
     
      va
     
     
      former
     
     
      —
     
     
      pour
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      Occident
     
     
      entier
     
     
      et
     
     
      tout
     
     
      au
     
     
      long
     
     
      de
     
     
      sa
     
     
      rhétorique
     
     
      morale
     
     
      —
     
     
      ce
     
     
      que
     
     
      Marx
     
     
      le
     
     
      jeune
     
     
      appelle
     
     
      ici,
     
     
      bien
     
     
      curieusement,
     
     
      la
     
     
      construction
     
     
      complète
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      conscience.
     
     
      Ce
     
     
      faible
     
     
      dénouement
     
     
      est
     
     
      donc
     
     
      riche
     
     
      de
     
     
      rebondissements
     
     
      universels
     
     
      et 
     
     
      de
     
     
      longues
     
     
      transformations.
     
     
      Le
     
     
      grand
     
     
      dessein
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      auteur
     
     
      était
     
     
      alors 
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      exposer
     
     
      ultérieurement
     
     
      leur
     
     
      «
     
     
      rapport
     
     
      total
     
     
      »
     
     
      avec
     
     
      la
     
     
      philosophie 
     
     
      grecque
     
     
      tout
     
     
      entière.
     
     
      Il
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      est
     
     
      fallu
     
     
      de
     
     
      peu
     
     
      que
     
     
      le
     
     
      marxisme
     
     
      ne
     
     
      soit
     
     
      une
     
     
      simple
     
     
      branche
     
     
      des
     
     
      études
     
     
      grecques.
     
     
      8
     
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      INTRODUCTION
     
     
      Mais
     
     
      arrivé
     
     
      au
     
     
      seuil
     
     
      de
     
     
      ces
     
     
      belles
     
     
      perspectives,
     
     
      Marx
     
     
      le
     
     
      fiancé
     
     
      quitte
     
     
      ce
     
     
      théâtre
     
     
      philosophique
     
     
      pour
     
     
      entrer
     
     
      dans
     
     
      les
     
     
      détails
     
     
      menus
     
     
      et
     
     
      même, 
     
     
      nous
     
     
      dit-il,
     
     
      les
     
     
      micrologies.
     
     
      Il
     
     
      va
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      agir
     
     
      de
     
     
      confronter
     
     
      Epicure
     
     
      et
     
     
      son
     
     
      maître
     
     
      Démocrite.
     
     
      La
     
     
      thèse?
     
     
      C
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      montrer
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      fait
     
     
      maître
     
     
      et
     
     
      dis
     
     
      ɐ
     
     
      ciple
     
     
      sont
     
     
      «
     
     
      en
     
     
      opposition
     
     
      diamétrale
     
     
      ».
     
     
      Le
     
     
      trait
     
     
      caractéristique
     
     
      de
     
     
      cette
     
     
      opposition
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      autre
     
     
      que
     
     
      la
     
     
      fameuse
     
     
      déviation
     
     
      des
     
     
      atomes
     
     
      par
     
     
      rapport
     
     
      à
     
     
      la
     
     
      ligne
     
     
      droite
     
     
      :
     
     
      la
     
     
      déclinaison.
     
     
      Ce
     
     
      clinamen,
     
     
      il
     
     
      recèle
     
     
      en 
     
     
      lui-même
     
     
      rien
     
     
      de
     
     
      moins
     
     
      que...
     
     
      la
     
     
      dialectique.
     
     
      La
     
     
      dialectique
     
     
      hégé
     
     
      ɐ
     
     
      lienne,
     
     
      bien 
     
     
      entendu.
     
     
      Car
     
     
      la 
     
     
      chute
     
     
      verticale
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      vide
     
     
      fait
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      atome
     
     
      «
     
     
      la
     
     
      négation
     
     
      directe
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      espace
     
     
      abstrait
     
     
      »,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est-à-dire
     
     
      un
     
     
      point
     
     
      qui
     
     
      se
     
     
      meut
     
     
      ou
     
     
      (dans
     
     
      le
     
     
      curieux
     
     
      langage
     
     
      de
     
     
      cette
     
     
      œuvre
     
     
      doctorale)
     
     
      un
     
     
      point
     
     
      sans
     
     
      autonomie.
     
     
      Mais
     
     
      pour
     
     
      que
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      atome
     
     
      se
     
     
      fasse
     
     
      corps
     
     
      «
     
     
      nettement
     
     
      autonome
     
     
      »,
     
     
      il
     
     
      lui
     
     
      faut
     
     
      maintenant
     
     
      «
     
     
      la
     
     
      négation
     
     
      immédiate
     
     
      de
     
     
      ce
     
     
      mouvement
     
     
      »,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est-à-dire
     
     
      la
     
     
      déclinaison
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      ligne
     
     
      droite
     
     
      :
     
     
      le
     
     
      mouve
     
     
      ɐ
     
     
      ment
     
     
      en
     
     
      ligne
     
     
      oblique.
     
     
      Chez
     
     
      celui
     
     
      dont
     
     
      Engels
     
     
      (ou
     
     
      plutôt
     
     
      son
     
     
      éditeur)
     
     
      fera
     
     
      le
     
     
      père
     
     
      du
     
     
      matérialisme
     
     
      dialectique,
     
     
      un
     
     
      curieux
     
     
      dialogue
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      instaure
     
     
      ici
     
     
      entre
     
     
      les
     
     
      deux
     
     
      mouvements
     
     
      ou
     
     
      les
     
     
      deux
     
     
      «
     
     
      lignes
     
     
      ».
     
     
      Le
     
     
      mouvement
     
     
      de
     
     
      chute
     
     
      en
     
     
      ligne
     
     
      droite,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      le
     
     
      mouvement
     
     
      de
     
     
      non-autonomie,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est...
     
     
      «
     
     
      la
     
     
      matérialité
     
     
      ».
     
     
      La
     
     
      Deklination
     
     
      au
     
     
      contraire,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      dans
     
     
      «
     
     
      le
     
     
      sein
     
     
      »
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      atome
     
     
      «
     
     
      ce
     
     
      quelque
     
     
      chose
     
     
      qui
     
     
      peut
     
     
      lutter
     
     
      et
     
     
      résister
     
     
      ».
     
     
      Ou
     
     
      encore, 
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      la
     
     
      «
     
     
      détermination
     
     
      formelle
     
     
      »,
     
     
      la
     
     
      «
     
     
      détermination
     
     
      de
     
     
      forme
     
     
      »,
     
     
      dit-il
     
     
      ailleurs.
     
     
      C
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      indépendance
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      individualité,
     
     
      la
     
     
      négation
     
     
      de
     
     
      toute
     
     
      relation
     
     
      avec
     
     
      autre
     
     
      chose
     
     
      :
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      autonomie
     
     
      en
     
     
      un
     
     
      mot.
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      atome
     
     
      se
     
     
      libère
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      ligne
     
     
      droite
     
     
      en
     
     
      en
     
     
      faisant
     
     
      abstraction,
     
     
      en
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      écartant;
     
     
      de
     
     
      même,
     
     
      poursuit
     
     
      le
     
     
      jeune
     
     
      Karl,
     
     
      pour
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      éthique
     
     
      épicurienne
     
     
      le
     
     
      but
     
     
      de 
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      action
     
     
      est
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      abstraction,
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      effacement
     
     
      devant
     
     
      la
     
     
      douleur
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      trouble
     
     
      :
     
     
      le
     
     
      bien
     
     
      consiste
     
     
      à
     
     
      fuir
     
     
      le
     
     
      mauvais,
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      plaisir
     
     
      à
     
     
      éviter
     
     
      la
     
     
      peine.
     
     
      Pour
     
     
      lui
     
     
      qui
     
     
      voit
     
     
      en
     
     
      Epicure,
     
     
      comme
     
     
      Hegel
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      avait
     
     
      fait
     
     
      pour
     
     
      stoïciens
     
     
      et
     
     
      sceptiques,
     
     
      «
     
     
      un
     
     
      philosophe
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      connaissance
     
     
      du
     
     
      Moi
     
     
      »,
     
     
      la
     
     
      déclinaison 
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      atome
     
     
      par
     
     
      rapport
     
     
      à
     
     
      la
     
     
      ligne
     
     
      droite
     
     
      ne
     
     
      lui
     
     
      paraît
     
     
      nullement
     
     
      un
     
     
      accident
     
     
      négligeable
     
     
      ou
     
     
      un
     
     
      détail
     
     
      insignifiant.
     
     
      Sa
     
     
      loi,
     
     
      au
     
     
      contraire,
     
     
      «
     
     
      pénètre
     
     
      toute
     
     
      la
     
     
      philosophie
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Epicure
     
     
      ».
     
     
      On
     
     
      apprend
     
     
      par
     
     
      Cicéron
     
     
      et
     
     
      par
     
     
      Diogène
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Œnoanda
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      Epicure
     
     
      9
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      EPICURE
     
     
      lui-même
     
     
      aurait
     
     
      ajouté
     
     
      le
     
     
      clinamen
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      atomisme
     
     
      du
     
     
      vieux
     
     
      Démocrite.
     
     
      Mensonge,
     
     
      invention
     
     
      puérile,
     
     
      affirmation
     
     
      honteuse
     
     
      que
     
     
      ce
     
     
      clinamen,
     
     
      au
     
     
      dire
     
     
      du
     
     
      même
     
     
      Cicéron.
     
     
      Car
     
     
      il
     
     
      se
     
     
      produirait
     
     
      sans
     
     
      cause.
     
     
      Et
     
     
      rien
     
     
      de
     
     
      plus
     
     
      honteux,
     
     
      dit
     
     
      Cicéron,
     
     
      ne
     
     
      peut
     
     
      arriver
     
     
      à
     
     
      un
     
     
      physicien.
     
     
      A
     
     
      tel
     
     
      point
     
     
      que,
     
     
      pour
     
     
      sauver
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      honneur
     
     
      épicurien,
     
     
      Maurice
     
     
      Solovine
     
     
      se
     
     
      devra
     
     
      de
     
     
      vouloir
     
     
      démontrer
     
     
      (donnant
     
     
      pour
     
     
      date
     
     
      à
     
     
      sa
     
     
      tentative
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      an
     
     
      2281
     
     
      après 
     
     
      Épicure)
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      attribution
     
     
      erronée
     
     
      du
     
     
      clinamen
     
     
      à
     
     
      ce
     
     
      dernier.
     
     
      Seule
     
     
      la
     
     
      naïveté
     
     
      des
     
     
      Latins,
     
     
      de
     
     
      Lucrèce
     
     
      tout
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      abord,
     
     
      de
     
     
      Cicéron
     
     
      à
     
     
      sa
     
     
      suite,
     
     
      a
     
     
      pu
     
     
      homologuer
     
     
      pareil
     
     
      contre-sens.
     
     
      Et
     
     
      Solovine
     
     
      pense
     
     
      même
     
     
      pouvoir
     
     
      localiser
     
     
      la
     
     
      zone
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      erreur
     
     
      :
     
     
      sans
     
     
      doute
     
     
      avec
     
     
      Zénon
     
     
      de
     
     
      Sidon
     
     
      ou
     
     
      avec
     
     
      Phèdre
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      épicurien,
     
     
      qui
     
     
      dirigèrent
     
     
      successivement
     
     
      dans
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      Athènes 
     
     
      cicéronienne
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      Ecole
     
     
      du
     
     
      Jardin,
     
     
      se
     
     
      serait
     
     
      introduit
     
     
      furtivement
     
     
      ce
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      appelle
     
     
      la
     
     
      conception
     
     
      du
     
     
      clinamen
     
     
      capricieux.
     
     
      Il
     
     
      faut
     
     
      donc
     
     
      entrer
     
     
      plus
     
     
      avant
     
     
      dans
     
     
      cette
     
     
      tragédie
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      déclinaison. 
     
     
      Et
     
     
      même
     
     
      brièvement
     
     
      retracer
     
     
      les
     
     
      raisons
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      aurait
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      attribuer
     
     
      ou
     
     
      non
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      invention
     
     
      au
     
     
      bon
     
     
      Épicure,
     
     
      de
     
     
      son
     
     
      vivant,
     
     
      et
     
     
      avant
     
     
      que
     
     
      celui-ci
     
     
      ne
     
     
      mourût
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      strangurie
     
     
      ou
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      dysenterie.
     
     
      Toute
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      affaire
     
     
      en
     
     
      effet
     
     
      commence,
     
     
      chez
     
     
      Démocrite,
     
     
      par
     
     
      des
     
     
      tour
     
     
      ɐ
     
     
      billons
     
     
      :
     
     
      les
     
     
      atomes
     
     
      se
     
     
      meuvent
     
     
      en
     
     
      errant
     
     
      «
     
     
      çà
     
     
      et
     
     
      là
     
     
      ».
     
     
      Or,
     
     
      pour
     
     
      Démocrite
     
     
      certains
     
     
      atomes
     
     
      sont
     
     
      très
     
     
      gros
     
     
      (si
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      en
     
     
      croit
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      évêque
     
     
      Denys),
     
     
      et
     
     
      il
     
     
      lui
     
     
      semble
     
     
      évident
     
     
      que
     
     
      ces
     
     
      gros
     
     
      atomes
     
     
      pèsent
     
     
      plus
     
     
      lourd
     
     
      que
     
     
      les
     
     
      plus
     
     
      petits
     
     
      :
     
     
      ils
     
     
      tombent
     
     
      donc
     
     
      plus
     
     
      vite
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      vide.
     
     
      N
     
     
      ’
     
     
      est-ce
     
     
      pas
     
     
      là
     
     
      déjà
     
     
      une
     
     
      excellente
     
     
      occasion
     
     
      de
     
     
      collisions
     
     
      et
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      accrochages,
     
     
      amorce
     
     
      de
     
     
      corps
     
     
      composés
     
     
      ou
     
     
      de
     
     
      mondes,
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      infini?
     
     
      Si,
     
     
      du
     
     
      côté
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Épicure,
     
     
      on
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      tient
     
     
      aux
     
     
      textes
     
     
      parvenus
     
     
      jusqu
     
     
      ’
     
     
      à
     
     
      nous,
     
     
      les
     
     
      choses
     
     
      se
     
     
      présentent
     
     
      déjà
     
     
      tout
     
     
      autrement.
     
     
      Car
     
     
      tous
     
     
      les
     
     
      atomes 
     
     
      sont
     
     
      de
     
     
      grandeur
     
     
      minime,
     
     
      inférieure
     
     
      au
     
     
      seuil
     
     
      sensible.
     
     
      Et
     
     
      surtout 
     
     
      —
     
     
      et 
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      ici
     
     
      la
     
     
      grande
     
     
      trouvaille
     
     
      proprement
     
     
      scientifique
     
     
      de
     
     
      celui
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      a
     
     
      appelé
     
     
      un
     
     
      esprit
     
     
      un
     
     
      peu
     
     
      grossier
     
     
      —
     
     
      les
     
     
      atomes
     
     
      ont
     
     
      nécessairement
     
     
      la
     
     
      même
     
     
      vitesse
     
     
      en
     
     
      se
     
     
      déplaçant
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      vide
     
     
      :
     
     
      car,
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      vide,
     
     
      petits
     
     
      ou
     
     
      grands
     
     
      «
     
     
      trouvent
     
     
      tous
     
     
      un
     
     
      passage
     
     
      facile
     
     
      ».
     
     
      La
     
     
      déduction
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Épicure
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      sans
     
     
      une
     
     
      abstraite
     
     
      grandeur.
     
     
      Soit
     
     
      deux
     
     
      atomes
     
     
      cubiques
     
     
      de 
     
     
      même
     
     
      dimension,
     
     
      très
     
     
      rapprochés
     
     
      par
     
     
      une
     
     
      de
     
     
      leurs
     
     
      faces
     
     
      et
     
     
      séparés
     
     
      IO
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      INTRODUCTION
     
     
      par
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      intervalle
     
     
      le
     
     
      plus
     
     
      petit
     
     
      possible.
     
     
      Il
     
     
      va
     
     
      de
     
     
      soi
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      ils
     
     
      tombent
     
     
      avec
     
     
      la
     
     
      même
     
     
      vitesse,
     
     
      tous
     
     
      deux.
     
     
      Il
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      y
     
     
      a
     
     
      donc
     
     
      nulle
     
     
      raison,
     
     
      si
     
     
      cet
     
     
      intervalle
     
     
      entre
     
     
      eux
     
     
      va
     
     
      en
     
     
      diminuant
     
     
      jusqu
     
     
      ’
     
     
      à
     
     
      disparaître,
     
     
      pour
     
     
      que
     
     
      la
     
     
      vitesse
     
     
      de
     
     
      chacun
     
     
      des
     
     
      atomes
     
     
      en
     
     
      soit
     
     
      modifiée.
     
     
      La
     
     
      démonstration
     
     
      épicurienne
     
     
      devance
     
     
      de
     
     
      quelque
     
     
      vingt
     
     
      siècles
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      expérience
     
     
      du
     
     
      tube
     
     
      de
     
     
      Newton. 
     
     
      Par
     
     
      la
     
     
      seule
     
     
      représentation
     
     
      pensée.
     
     
      Mais
     
     
      ici
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      ouvre
     
     
      par
     
     
      hypothèse
     
     
      une
     
     
      brèche
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      tissu
     
     
      épicurien,
     
     
      et
     
     
      il
     
     
      faut
     
     
      aller
     
     
      voir
     
     
      chez
     
     
      Lucrèce
     
     
      —
     
     
      le
     
     
      seul
     
     
      au
     
     
      reste,
     
     
      nous
     
     
      assure
     
     
      Marx,
     
     
      le
     
     
      seul
     
     
      de
     
     
      tous
     
     
      les
     
     
      anciens
     
     
      qui
     
     
      ait
     
     
      compris
     
     
      la
     
     
      physique
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Epicure.
     
     
      Arrivé
     
     
      à
     
     
      ce
     
     
      point
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      exposé,
     
     
      Lucrèce
     
     
      va
     
     
      enchaîner
     
     
      par
     
     
      la
     
     
      déclinaison. 
     
     
      Non
     
     
      sans
     
     
      interposer
     
     
      au
     
     
      passage
     
     
      et
     
     
      implicitement
     
     
      une
     
     
      autre
     
     
      et
     
     
      plus
     
     
      discutable
     
     
      prémisse
     
     
      :
     
     
      la
     
     
      chute
     
     
      des
     
     
      atomes
     
     
      de
     
     
      haut
     
     
      en
     
     
      bas
     
     
      —
     
     
      deorsum.
     
     
      Et
     
     
      là
     
     
      encore
     
     
      il
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      agit
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      un
     
     
      pas
     
     
      en
     
     
      avant,
     
     
      accompli
     
     
      par
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      observation
     
     
      et
     
     
      la
     
     
      réflexion
     
     
      hors
     
     
      des
     
     
      anciennes
     
     
      mythologies
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      nature.
     
     
      Là
     
     
      où 
     
     
      Empédocle
     
     
      et
     
     
      Aristote,
     
     
      ou
     
     
      Zénon
     
     
      le
     
     
      stoïcien,
     
     
      voyaient
     
     
      quatre
     
     
      éléments 
     
     
      distincts,
     
     
      dont
     
     
      deux
     
     
      avaient
     
     
      le
     
     
      haut
     
     
      pour
     
     
      lieu
     
     
      naturel,
     
     
      Lucrèce
     
     
      unifie
     
     
      dans
     
     
      la
     
     
      pesanteur
     
     
      tous
     
     
      les
     
     
      mouvements.
     
     
      Au
     
     
      travers
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      imagination
     
     
      admirable
     
     
      :
     
     
      les
     
     
      flammes
     
     
      du
     
     
      feu
     
     
      montent,
     
     
      il
     
     
      est
     
     
      vrai,
     
     
      mais
     
     
      tout
     
     
      comme 
     
     
      le
     
     
      jet
     
     
      de
     
     
      sang,
     
     
      échappé
     
     
      de
     
     
      notre
     
     
      corps
     
     
      et
     
     
      giclant.
     
     
      C
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      une
     
     
      pression
     
     
      qui
     
     
      les
     
     
      pousse
     
     
      vers
     
     
      le
     
     
      haut,
     
     
      tandis
     
     
      que
     
     
      leur
     
     
      poids
     
     
      lutte
     
     
      pour
     
     
      les
     
     
      tirer
     
     
      en
     
     
      bas.
     
     
      Imagination
     
     
      toute
     
     
      bachelardienne
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      flamme.
     
     
      Et
     
     
      sans
     
     
      doute
     
     
      Epicure
     
     
      a
     
     
      mis
     
     
      en
     
     
      garde
     
     
      contre
     
     
      toute
     
     
      référence
     
     
      absolue 
     
     
      à
     
     
      un
     
     
      tel
     
     
      axe
     
     
      vertical.
     
     
      «
     
     
      Il
     
     
      ne
     
     
      faut
     
     
      pas
     
     
      attribuer
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      infini
     
     
      le
     
     
      haut
     
     
      ou
     
     
      le
     
     
      bas
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      sens
     
     
      de
     
     
      haut
     
     
      absolu
     
     
      ou
     
     
      de
     
     
      bas
     
     
      absolu
     
     
      »
     
     
      :
     
     
      tous
     
     
      deux
     
     
      sont
     
     
      relatifs
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      observateur
     
     
      (dirait-on
     
     
      maintenant)
     
     
      .
     
     
      Mais
     
     
      ce
     
     
      paragraphe
     
     
      60
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      Lettre
     
     
      à
     
     
      Hérodote
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      a
     
     
      pas
     
     
      une
     
     
      valeur
     
     
      critique
     
     
      aussi
     
     
      radicale
     
     
      que
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      admet
     
     
      Maurice
     
     
      Solovine,
     
     
      car
     
     
      nulle
     
     
      part
     
     
      Epicure
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      y
     
     
      affirme
     
     
      que
     
     
      le
     
     
      haut
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      bas
     
     
      «
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      ont
     
     
      de
     
     
      sens
     
     
      »
     
     
      que
     
     
      par
     
     
      rapport
     
     
      à
     
     
      un
     
     
      observateur
     
     
      situé 
     
     
      en
     
     
      un
     
     
      point
     
     
      défini.
     
     
      Il
     
     
      se
     
     
      borne
     
     
      à
     
     
      une
     
     
      remarque
     
     
      modeste
     
     
      :
     
     
      «
     
     
      car,
     
     
      si
     
     
      haut
     
     
      que
     
     
      nous
     
     
      nous
     
     
      élevons,
     
     
      du
     
     
      lieu
     
     
      où
     
     
      nous
     
     
      sommes
     
     
      placés,
     
     
      au-dessus
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      tête
     
     
      vers
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      infini,
     
     
      jamais
     
     
      ne
     
     
      nous
     
     
      apparaîtra
     
     
      le
     
     
      point
     
     
      extrême
     
     
      ».
     
     
      Le
     
     
      haut
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      un
     
     
      point
     
     
      fixe,
     
     
      mais
     
     
      un
     
     
      point
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      infini
     
     
      —
     
     
      vers
     
     
      le
     
     
      haut
     
     
      :
     
     
      «
     
     
      au-dessus
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      tête 
     
     
      ».
     
     
      Il
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      question
     
     
      pour 
     
     
      lui
     
     
      de
     
     
      contester
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      ÉPICURE
     
     
      le
     
     
      sens
     
     
      même
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      direction
     
     
      vers
     
     
      le
     
     
      haut.
     
     
      Ce
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      au-dessus
     
     
      de
     
     
      nos
     
     
      têtes
     
     
      peut
     
     
      évidemment
     
     
      «
     
     
      toucher
     
     
      les
     
     
      pieds
     
     
      »
     
     
      de
     
     
      ceux
     
     
      qui
     
     
      habitent
     
     
      au-des
     
     
      ɐ
     
     
      sus
     
     
      de
     
     
      nous;
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      sous
     
     
      nos
     
     
      pieds
     
     
      «
     
     
      touche
     
     
      mille
     
     
      et
     
     
      mille
     
     
      fois
     
     
      la
     
     
      tête
     
     
      »
     
     
      de
     
     
      ceux
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      au-dessous.
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      infini
     
     
      est
     
     
      une
     
     
      tour
     
     
      de
     
     
      Babel
     
     
      surpeuplée.
     
     
      Ici,
     
     
      pour
     
     
      la
     
     
      première
     
     
      fois,
     
     
      une critique
     
     
      de
     
     
      nos
     
     
      repères
     
     
      corporels
     
     
      dégage 
     
     
      en
     
     
      même
     
     
      temps
     
     
      la
     
     
      relation
     
     
      de
     
     
      tout
     
     
      mouvement
     
     
      à
     
     
      un
     
     
      référentiel,
     
     
      et
     
     
      la
     
     
      relativité
     
     
      de
     
     
      celui-ci.
     
     
      Mais
     
     
      il
     
     
      faut
     
     
      se
     
     
      garder
     
     
      de
     
     
      pousser
     
     
      trop
     
     
      loin
     
     
      le
     
     
      bon
     
     
      Epicure,
     
     
      au-delà
     
     
      de
     
     
      ses
     
     
      propres
     
     
      réflexions.
     
     
      Bien
     
     
      au
     
     
      contraire,
     
     
      il
     
     
      tient
     
     
      à
     
     
      nettement
     
     
      distinguer
     
     
      le
     
     
      mouvement
     
     
      «
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      infini
     
     
      vers
     
     
      le
     
     
      haut
     
     
      »
     
     
      du
     
     
      mouvement
     
     
      «
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      infini
     
     
      vers 
     
     
      le
     
     
      bas
     
     
      »
     
     
      :
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      implique
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      les
     
     
      admet.
     
     
      Et
     
     
      voici
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      enchaînement
     
     
      de
     
     
      Lucrèce,
     
     
      le
     
     
      disciple
     
     
      privilégié.
     
     
      A
     
     
      elles
     
     
      seules,
     
     
      vitesses
     
     
      égales
     
     
      en
     
     
      chute
     
     
      libre
     
     
      et
     
     
      pesanteur
     
     
      verticale
     
     
      de
     
     
      haut
     
     
      en 
     
     
      bas
     
     
      rendent
     
     
      impossible
     
     
      cette
     
     
      première
     
     
      collision
     
     
      sans
     
     
      laquelle,
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      pluie
     
     
      des
     
     
      atomes,
     
     
      la
     
     
      nature
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      eût
     
     
      rien
     
     
      pu
     
     
      créer.
     
     
      Il
     
     
      va
     
     
      donc
     
     
      bien
     
     
      falloir 
     
     
      recourir
     
     
      au
     
     
      petit
     
     
      écart
     
     
      de
     
     
      côté,
     
     
      à
     
     
      Yexiguum
     
     
      clinamen.
     
     
      Mais
     
     
      pas
     
     
      plus
     
     
      que
     
     
      le
     
     
      minimum...
     
     
      nec
     
     
      plus
     
     
      quam
     
     
      minimum...
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      hypothèse
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      déclinaison, 
     
     
      il
     
     
      faut
     
     
      la
     
     
      faire
     
     
      —
     
     
      le
     
     
      moins
     
     
      possible.
     
     
      Puisque
     
     
      nous
     
     
      ne
     
     
      pouvons
     
     
      la
     
     
      vérifier,
     
     
      reconnaît
     
     
      Lucrèce,
     
     
      nous
     
     
      ne
     
     
      la 
     
     
      voyons
     
     
      pas.
     
     
      Qui
     
     
      donc
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      a
     
     
      faite,
     
     
      cette
     
     
      singulière
     
     
      supposition?
     
     
      La
     
     
      première,
     
     
      certainement,
     
     
      à
     
     
      porter
     
     
      sur
     
     
      le
     
     
      plus
     
     
      petit
     
     
      possible
     
     
      et
     
     
      en
     
     
      même
     
     
      temps 
     
     
      —
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      se
     
     
      révélera
     
     
      contradictoire
     
     
      —
     
     
      sur
     
     
      le
     
     
      discontinu
     
     
      dans
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      action.
     
     
      Serait-ce
     
     
      pure
     
     
      invention
     
     
      de
     
     
      Lucrèce
     
     
      lui-même
     
     
      ?
     
     
      Mais
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      impossible,
     
     
      puisque
     
     
      Cicéron,
     
     
      son
     
     
      éditeur,
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      prendra
     
     
      là-dessus
     
     
      expressément
     
     
      au
     
     
      vieil
     
     
      Épicure
     
     
      pour
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      accuser
     
     
      de
     
     
      puérilité.
     
     
      Et
     
     
      avant
     
     
      Cicéron,
     
     
      avant
     
     
      Lucrèce
     
     
      même
     
     
      (Solovine
     
     
      le
     
     
      soulignera),
     
     
      Carnéade
     
     
      discutait
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      déclinaison.
     
     
      Alors
     
     
      un
     
     
      Phèdre
     
     
      quelconque,
     
     
      ou
     
     
      un
     
     
      Zénon
     
     
      de
     
     
      Sidon?
     
     
      On
     
     
      peut
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      admettre,
     
     
      mais
     
     
      tout
     
     
      gratuitement
     
     
      :
     
     
      il
     
     
      serait
     
     
      moins
     
     
      téméraire
     
     
      de
     
     
      croire,
     
     
      en
     
     
      se
     
     
      fondant
     
     
      du
     
     
      moins
     
     
      sur
     
     
      trois
     
     
      mots
     
     
      de
     
     
      saint
     
     
      Jérôme,
     
     
      que
     
     
      Lucrèce
     
     
      a
     
     
      composé
     
     
      son
     
     
      poème
     
     
      «
     
     
      dans
     
     
      les
     
     
      intervalles
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      folie
     
     
      ».
     
     
      Car
     
     
      la
     
     
      seule
     
     
      chose
     
     
      certaine,
     
     
      jusqu
     
     
      ’
     
     
      à
     
     
      présent,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      aucun
     
     
      texte
     
     
      ancien
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      a
     
     
      mis
     
     
      en
     
     
      question
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      attribution
     
     
      du
     
     
      clinamen
     
     
      au
     
     
      père
     
     
      des
     
     
      épicuriens. 
     
     
      Et
     
     
      cela,
     
     
      ni
     
     
      chez
     
     
      ceux-ci
     
     
      ni
     
     
      chez
     
     
      leurs
     
     
      ennemis.
     
     
      Juger
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      après
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      état
     
     
      des
     
     
      fragments
     
     
      parvenus
     
     
      jusqu
     
     
      ’
     
     
      à
     
     
      nous,
     
     
      et
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      Lettre
     
     
      à
     
     
      Hérodote
     
     
      en
     
     
      parti-
     
     
      12
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      INTRODUCTION
     
     
      culier
     
     
      ?
     
     
      Autant
     
     
      déclarer 
     
     
      apocryphe
     
     
      dans
     
     
      U
     
     
      être
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      néant,
     
     
      et
     
     
      attribuable
     
     
      à
     
     
      Simone
     
     
      de
     
     
      Beauvoir,
     
     
      tout
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      également
     
     
      évoqué
     
     
      dans
     
     
      «
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      existentialisme
     
     
      est-il
     
     
      un
     
     
      humanisme
     
     
      ?
     
     
      »
     
     
      ou
     
     
      dans
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      article 
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      «
     
     
      Action
     
     
      ».
     
     
      Si
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      en
     
     
      croit
     
     
      Diogène
     
     
      Laërce,
     
     
      la
     
     
      fécondité
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Épicure
     
     
      est
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      ailleurs 
     
     
      plus
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      existentialiste,
     
     
      puisque
     
     
      le
     
     
      nombre
     
     
      de
     
     
      ses
     
     
      ouvrages
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      élevé
     
     
      à
     
     
      trois
     
     
      cents;
     
     
      que
     
     
      le
     
     
      principal,
     
     
      Sur
     
     
      la
     
     
      nature,
     
     
      comprenait
     
     
      trente-
     
     
      sept
     
     
      livres;
     
     
      et
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      un
     
     
      autre
     
     
      a
     
     
      pour
     
     
      titre
     
     
      Sur
     
     
      les
     
     
      atomes
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      vide
     
     
      préciséɐ
     
     
      ment.
     
     
      Le
     
     
      point
     
     
      essentiel
     
     
      enfin
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      là.
     
     
      La
     
     
      Lettre
     
     
      à
     
     
      Pythoclès
     
     
      ne 
     
     
      nous
     
     
      met-elle
     
     
      pas
     
     
      sur
     
     
      le
     
     
      chemin,
     
     
      lorsqu
     
     
      ’
     
     
      elle
     
     
      nous
     
     
      invite
     
     
      à
     
     
      garder
     
     
      tou
     
     
      ɐ
     
     
      jours
     
     
      en
     
     
      mémoire
     
     
      «
     
     
      la
     
     
      méthode
     
     
      des
     
     
      explications
     
     
      multiples
     
     
      »?
     
     
      Pour
     
     
      chaque
     
     
      phénomène,
     
     
      elle
     
     
      propose
     
     
      négligemment
     
     
      deux
     
     
      ou
     
     
      trois
     
     
      suppo
     
     
      ɐ
     
     
      sitions,
     
     
      avec
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      inventive
     
     
      désinvolture
     
     
      que
     
     
      peut
     
     
      mettre
     
     
      Proust
     
     
      à
     
     
      expli
     
     
      ɐ
     
     
      quer
     
     
      les
     
     
      couchages
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Odette
     
     
      ou
     
     
      les
     
     
      goûts
     
     
      de
     
     
      M
     
     
      me
     
     
      Verdurin.
     
     
      Et
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      on 
     
     
      ne
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      avise
     
     
      pas,
     
     
      précise-t-elle
     
     
      bien,
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      exagérer
     
     
      sottement
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      impor
     
     
      ɐ
     
     
      tance...
     
     
      Quant
     
     
      au
     
     
      clinamen
     
     
      exigu,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      avec
     
     
      la
     
     
      même
     
     
      tranquillité
     
     
      peut-être
     
     
      que
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      excellent
     
     
      Épicure
     
     
      a
     
     
      pu
     
     
      y
     
     
      faire
     
     
      quelquefois
     
     
      allusion.
     
     
      Mais
     
     
      voici
     
     
      où
     
     
      va
     
     
      conduire
     
     
      ce
     
     
      faible
     
     
      dénouement
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      tragédie
     
     
      :
     
     
      à
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      imprévisibles
     
     
      rebondissements.
     
     
      Bien
     
     
      entendu,
     
     
      le
     
     
      schème
     
     
      démocri- 
     
     
      téen,
     
     
      dans
     
     
      la
     
     
      mesure
     
     
      même
     
     
      où
     
     
      il
     
     
      est
     
     
      plus
     
     
      vague,
     
     
      est
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      allure
     
     
      plus
     
     
      scienɐ
     
     
      tifique,
     
     
      plus
     
     
      réelle,
     
     
      plus
     
     
      moderne
     
     
      :
     
     
      le
     
     
      «
     
     
      çà
     
     
      et
     
     
      là
     
     
      »
     
     
      y
     
     
      évoque
     
     
      le
     
     
      mouve
     
     
      ɐ
     
     
      ment
     
     
      brownien
     
     
      ou
     
     
      la
     
     
      chambre
     
     
      de
     
     
      Wilson.
     
     
      Mais
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      Épicure
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      y
     
     
      soit
     
     
      opposé,
     
     
      et
     
     
      même
     
     
      assez
     
     
      énergiquement,
     
     
      est
     
     
      du
     
     
      moins
     
     
      tout
     
     
      à
     
     
      fait
     
     
      assuré.
     
     
      «
     
     
      Il
     
     
      ne
     
     
      suffit
     
     
      pas,
     
     
      dit
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      interlocuteur
     
     
      de
     
     
      Pythoclès,
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      y
     
     
      ait
     
     
      une
     
     
      accu
     
     
      ɐ
     
     
      mulation
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      atomes
     
     
      ou
     
     
      un
     
     
      tourbillon
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      vide
     
     
      pour
     
     
      que,
     
     
      comme
     
     
      on
     
     
      le
     
     
      croit,
     
     
      un
     
     
      monde
     
     
      se
     
     
      forme
     
     
      nécessairement
     
     
      et
     
     
      se
     
     
      développe
     
     
      jusqu
     
     
      ’
     
     
      à
     
     
      ce
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      en
     
     
      heurte
     
     
      un
     
     
      autre,
     
     
      comme
     
     
      le
     
     
      soutient
     
     
      un
     
     
      de
     
     
      ceux
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      appelle
     
     
      physiciens
     
     
      ».
     
     
      Et
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      à
     
     
      partir
     
     
      de
     
     
      deux
     
     
      critiques
     
     
      pertinentes
     
     
      —
     
     
      celle
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      inégalité
     
     
      des
     
     
      vitesses
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      vide,
     
     
      celle
     
     
      des
     
     
      lieux
     
     
      naturels
     
     
      -
     
     
      —
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      a
     
     
      bien 
     
     
      fallu
     
     
      aller
     
     
      jusqu
     
     
      ’
     
     
      à 
     
     
      la
     
     
      «
     
     
      fable
     
     
      puérile
     
     
      ».
     
     
      Celle-ci
     
     
      ?
     
     
      Ce
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      finalement
     
     
      rien
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      autre
     
     
      que
     
     
      la
     
     
      forme
     
     
      toute
     
     
      première
     
     
      de
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      désormais,
     
     
      en 
     
     
      théorie
     
     
      physique
     
     
      comme
     
     
      en
     
     
      théorie
     
     
      économique
     
     
      ou
     
     
      linguistique,
     
     
      constitue
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      outil
     
     
      par
     
     
      excellence
     
     
      :
     
     
      un
     
     
      modèle.
     
     
      Il
     
     
      est
     
     
      même
     
     
      gênant
     
     
      de
     
     
      voir
     
     
      Maurice
     
     
      Solovine,
     
     
      pourtant
     
     
      traducteur
     
     
      13
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      EPICURE
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      un
     
     
      certain
     
     
      Einstein,
     
     
      se
     
     
      refuser
     
     
      à
     
     
      entendre
     
     
      ce
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      pouvait
     
     
      y
     
     
      avoir
     
     
      dans
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      hypothèse
     
     
      de
     
     
      nécessaire
     
     
      et
     
     
      provisoire
     
     
      stylisation.
     
     
      A
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      origine
     
     
      en
     
     
      effet,
     
     
      remarque-t-il,
     
     
      si
     
     
      les
     
     
      atomes
     
     
      se
     
     
      mouvaient
     
     
      dans
     
     
      une
     
     
      direction
     
     
      unique,
     
     
      et
     
     
      parallèlement
     
     
      de
     
     
      haut
     
     
      en
     
     
      bas,
     
     
      leur
     
     
      rencontre
     
     
      aurait
     
     
      eu
     
     
      un
     
     
      commencement
     
     
      :
     
     
      or
     
     
      Epicure
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      a
     
     
      lui-même
     
     
      affirmé
     
     
      (après
     
     
      Démocrite),
     
     
      il
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      y
     
     
      a
     
     
      pas
     
     
      de
     
     
      commencement
     
     
      à
     
     
      ces
     
     
      processus.
     
     
      Mais
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      dénier
     
     
      à
     
     
      Epicure
     
     
      les
     
     
      possibilités
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      un
     
     
      double
     
     
      langage,
     
     
      celui
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      remontée
     
     
      historique
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      passé
     
     
      et
     
     
      celui
     
     
      du
     
     
      modèle
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      explication.
     
     
      (Les
     
     
      deux 
     
     
      se
     
     
      mélangeant
     
     
      chez
     
     
      lui,
     
     
      évidemment,
     
     
      ce
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      ne
     
     
      peut
     
     
      guère
     
     
      lui
     
     
      repro
     
     
      ɐ
     
     
      cher,
     
     
      puisque
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      à
     
     
      ces
     
     
      expériences
     
     
      de
     
     
      pensée
     
     
      que
     
     
      nous
     
     
      devons
     
     
      les
     
     
      repères
     
     
      des
     
     
      nôtres
     
     
      :
     
     
      et
     
     
      la
     
     
      «
     
     
      canonique
     
     
      »
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Épicure
     
     
      a
     
     
      même
     
     
      fixé
     
     
      pour
     
     
      nous
     
     
      le
     
     
      mot
     
     
      critère).
     
     
      On
     
     
      sait
     
     
      que
     
     
      plus
     
     
      tard
     
     
      la
     
     
      mécanique
     
     
      newtonienne
     
     
      commencera
     
     
      avec
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      hypothèse
     
     
      du
     
     
      point
     
     
      matériel
     
     
      et
     
     
      du
     
     
      mouvement
     
     
      rectiligne
     
     
      uniforme
     
     
      :
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      agissait-il
     
     
      pour
     
     
      Newton
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      description
     
     
      historique
     
     
      du
     
     
      commencement,
     
     
      dans
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      univers?
     
     
      Entre
     
     
      1912
     
     
      et
     
     
      1939,
     
     
      la
     
     
      théorie
     
     
      économique
     
     
      du
     
     
      développement
     
     
      va
     
     
      bâtir
     
     
      ses
     
     
      assises
     
     
      sur
     
     
      un
     
     
      double
     
     
      procès.
     
     
      Joseph
     
     
      Schumpeter
     
     
      décrit
     
     
      tout
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      abord
     
     
      ce
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      appelle
     
     
      le
     
     
      Kreislauf,
     
     
      le
     
     
      flux
     
     
      circulaire
     
     
      du
     
     
      monde
     
     
      économique
     
     
      initial
     
     
      sur
     
     
      le
     
     
      mode 
     
     
      du
     
     
      troc;
     
     
      et
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      va
     
     
      rompre
     
     
      ce
     
     
      circuit,
     
     
      le
     
     
      jump,
     
     
      premier
     
     
      saut
     
     
      hors
     
     
      du
     
     
      cercle
     
     
      ancien,
     
     
      ce
     
     
      sera
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      innovation
     
     
      technique,
     
     
      et
     
     
      la
     
     
      «
     
     
      tempête
     
     
      de
     
     
      crédit
     
     
      »
     
     
      qui
     
     
      à
     
     
      sa
     
     
      suite
     
     
      va 
     
     
      se
     
     
      déchaîner.
     
     
      Mais
     
     
      faut-il
     
     
      identifier
     
     
      ce
     
     
      premier
     
     
      pas
     
     
      avec
     
     
      la
     
     
      machine
     
     
      à
     
     
      vapeur
     
     
      de
     
     
      Watt
     
     
      et
     
     
      la
     
     
      mule-jenny,
     
     
      ou
     
     
      avec
     
     
      la
     
     
      pompe
     
     
      à
     
     
      vapeur
     
     
      de
     
     
      Newcomen,
     
     
      soixante
     
     
      ans
     
     
      plus
     
     
      tôt,
     
     
      ou
     
     
      avec
     
     
      les
     
     
      premiers
     
     
      transports
     
     
      de
     
     
      charbon
     
     
      par
     
     
      mer
     
     
      entre
     
     
      la
     
     
      Tyne
     
     
      et
     
     
      Londres, 
     
     
      contemporains
     
     
      du
     
     
      théâtre
     
     
      élisabethain
     
     
      ?
     
     
      La
     
     
      question
     
     
      est
     
     
      privée
     
     
      de
     
     
      sens,
     
     
      et
     
     
      les
     
     
      chapitres
     
     
      historiques
     
     
      de
     
     
      Schumpeter,
     
     
      dans
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      intervalle
     
     
      des
     
     
      cha
     
     
      ɐ
     
     
      pitres
     
     
      théoriques,
     
     
      ne
     
     
      lui
     
     
      cherchent
     
     
      pas
     
     
      de
     
     
      réponse
     
     
      :
     
     
      le
     
     
      premier
     
     
      pas
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      a
     
     
      pas
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      existence
     
     
      chronologique.
     
     
      Ce
     
     
      qui
     
     
      va
     
     
      de
     
     
      soi
     
     
      désormais,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      de
     
     
      modèle
     
     
      opérant 
     
     
      sans
     
     
      la
     
     
      fiction
     
     
      ou,
     
     
      si
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      veut,
     
     
      la
     
     
      fable
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      un
     
     
      état
     
     
      initial.
     
     
      Supposer
     
     
      que
     
     
      Zénon
     
     
      de
     
     
      Sidon,
     
     
      dont
     
     
      nous
     
     
      ne
     
     
      savons
     
     
      rien,
     
     
      ait
     
     
      été
     
     
      le
     
     
      premier
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      avoir
     
     
      pressenti,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      lui
     
     
      faire
     
     
      beaucoup
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      honneur
     
     
      certai
     
     
      ɐ
     
     
      nement.
     
     
      Ce
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      sûr,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      que
     
     
      le
     
     
      premier
     
     
      texte
     
     
      dont
     
     
      nous
     
     
      dispoɐ
     
     
      14
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      INTRODUCTION
     
     
      sions
     
     
      sur
     
     
      le
     
     
      sujet
     
     
      rapporte
     
     
      au
     
     
      philosophe
     
     
      du
     
     
      Jardin
     
     
      tous
     
     
      ces
     
     
      pressenti
     
     
      ɐ
     
     
      ments.
     
     
      Aussi
     
     
      vrai
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      est
     
     
      écrit
     
     
      en
     
     
      hexamètres
     
     
      latins.
     
     
      Dans
     
     
      tes
     
     
      livres,
     
     
      dans
     
     
      tes 
     
     
      «
     
     
      chartes
     
     
      »
     
     
      nous
     
     
      allons
     
     
      nous
     
     
      repaissant,
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      écrie
     
     
      Lucrèce
     
     
      —
     
     
      aussi
     
     
      ɐ
     
     
      tôt
     
     
      après
     
     
      avoir
     
     
      décrit
     
     
      le
     
     
      mouvement
     
     
      des
     
     
      atomes.
     
     
      Invoquant
     
     
      en
     
     
      Épi-
     
     
      cure,
     
     
      esprit
     
     
      divin,
     
     
      «
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      inventeur
     
     
      des
     
     
      choses...
     
     
      ».
     
     
      Ce
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      la
     
     
      déclinaison
     
     
      qui
     
     
      a
     
     
      frappé
     
     
      le
     
     
      plus
     
     
      vivement
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      imagina
     
     
      ɐ
     
     
      tion
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      postérité.
     
     
      La
     
     
      renaissance
     
     
      épicurienne,
     
     
      contemporaine
     
     
      des
     
     
      poètes
     
     
      burlesques
     
     
      et
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      art
     
     
      baroque,
     
     
      a
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      autres
     
     
      points
     
     
      stratégiques
     
     
      à
     
     
      renforcer,
     
     
      on
     
     
      le
     
     
      voit
     
     
      à
     
     
      la
     
     
      polémique
     
     
      entre
     
     
      le
     
     
      rude
     
     
      gentilhomme
     
     
      Des
     
     
      Cartes
     
     
      et
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      acerbe
     
     
      chanoine
     
     
      Gassendi.
     
     
      Que
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      âme
     
     
      soit
     
     
      composée
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      matière
     
     
      très
     
     
      subtile,
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      atomes
     
     
      lisses
     
     
      et
     
     
      ronds;
     
     
      que
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      puisse
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      épanouir
     
     
      de
     
     
      plaisir
     
     
      en
     
     
      se
     
     
      nourrissant
     
     
      de
     
     
      pain
     
     
      et
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      eau,
     
     
      et
     
     
      là-dessus
     
     
      fonder
     
     
      la
     
     
      morale
     
     
      la
     
     
      plus
     
     
      claire,
     
     
      voilà
     
     
      de
     
     
      meilleurs
     
     
      sujets
     
     
      de
     
     
      discussion.
     
     
      Et
     
     
      plus
     
     
      encore
     
     
      celui-ci
     
     
      :
     
     
      peut-on
     
     
      dire
     
     
      avec
     
     
      le
     
     
      maître
     
     
      du
     
     
      Jardin
     
     
      que
     
     
      toutes
     
     
      les
     
     
      images
     
     
      sont
     
     
      vraies
     
     
      ?
     
     
      La
     
     
      tour
     
     
      est
     
     
      ronde,
     
     
      vue
     
     
      de
     
     
      loin,
     
     
      et
     
     
      carrée,
     
     
      vue
     
     
      de
     
     
      plus
     
     
      près
     
     
      :
     
     
      tout
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      perçu
     
     
      est
     
     
      vrai
     
     
      et
     
     
      réel.
     
     
      Tant
     
     
      pis
     
     
      pour
     
     
      nous
     
     
      si
     
     
      nous
     
     
      lui
     
     
      ajoutons,
     
     
      par
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      opinion,
     
     
      un
     
     
      faux
     
     
      jugement.
     
     
      Pour
     
     
      nous
     
     
      (npoc,
     
     
      vjfxôcç)
     
     
      le
     
     
      soleil
     
     
      est
     
     
      aussi
     
     
      grand
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      paraît,
     
     
      il
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      y
     
     
      a
     
     
      rien
     
     
      de
     
     
      faux 
     
     
      là-dedans.
     
     
      Déjà
     
     
      Démocrite
     
     
      le
     
     
      disait
     
     
      :
     
     
      la
     
     
      couleur
     
     
      est
     
     
      une
     
     
      convention
     
     
      15
     
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      EPICURE
     
     
      établie
     
     
      «
     
     
      pour
     
     
      nous
     
     
      ».
     
     
      Tout
     
     
      cela
     
     
      nous
     
     
      est
     
     
      apporté
     
     
      par
     
     
      ces
     
     
      simulacres 
     
     
      (ou
     
     
      idoles)
     
     
      qui
     
     
      pénètrent
     
     
      nos
     
     
      yeux,
     
     
      et
     
     
      les
     
     
      touchent
     
     
      tout
     
     
      comme
     
     
      nos
     
     
      doigts
     
     
      touchent
     
     
      les
     
     
      objets
     
     
      :
     
     
      la
     
     
      vue
     
     
      même
     
     
      est
     
     
      un
     
     
      contact,
     
     
      la
     
     
      vérité
     
     
      est
     
     
      dans
     
     
      cette
     
     
      vue
     
     
      touchée.
     
     
      «
     
     
      C
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      parce
     
     
      que
     
     
      quelque
     
     
      chose
     
     
      des
     
     
      objets
     
     
      extérieurs
     
     
      pénètre
     
     
      en
     
     
      nous
     
     
      que
     
     
      nous
     
     
      voyons
     
     
      les
     
     
      formes
     
     
      ».
     
     
      Parce
     
     
      que
     
     
      la
     
     
      vue
     
     
      est
     
     
      ce
     
     
      toucher
     
     
      élargi,
     
     
      elle
     
     
      est
     
     
      la
     
     
      plus
     
     
      riche
     
     
      pour
     
     
      ɐ
     
     
      voyeuse
     
     
      de
     
     
      raison,
     
     
      dans
     
     
      la 
     
     
      mesure
     
     
      même
     
     
      où
     
     
      «
     
     
      toute
     
     
      raison
     
     
      dépend
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      sensation
     
     
      ».
     
     
      Voici
     
     
      venir
     
     
      P
     
     
      ère
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      vue
     
     
      :
     
     
      «
     
     
      On
     
     
      ne
     
     
      doit
     
     
      considérer
     
     
      comme 
     
     
      vrai,
     
     
      dit
     
     
      la
     
     
      Lettre
     
     
      à
     
     
      Hérodote,
     
     
      que
     
     
      ce
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      peut
     
     
      voir
     
     
      réellement.
     
     
      »
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      ère
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      vue
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      ouverte
     
     
      massivement,
     
     
      fondée
     
     
      par
     
     
      Démocrite
     
     
      le
     
     
      philosophe
     
     
      et
     
     
      géomètre
     
     
      aveuglé,
     
     
      le
     
     
      seul
     
     
      ancien
     
     
      auquel
     
     
      le
     
     
      sieur 
     
     
      Des
     
     
      Cartes,
     
     
      sans
     
     
      être
     
     
      atomiste
     
     
      ou
     
     
      épicurien,
     
     
      aime
     
     
      quelquefois
     
     
      à
     
     
      se
     
     
      référer.
     
     
      La
     
     
      force
     
     
      de
     
     
      frappe
     
     
      propre
     
     
      aux
     
     
      atomistes
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      âge
     
     
      classique
     
     
      est
     
     
      là-dedans.
     
     
      Est
     
     
      vrai
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      peut
     
     
      se
     
     
      voir
     
     
      ou
     
     
      se
     
     
      voit.
     
     
      Le
     
     
      roi
     
     
      des
     
     
      rois
     
     
      de 
     
     
      toute
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      antique
     
     
      pensée,
     
     
      Aristote
     
     
      le
     
     
      Macédonien,
     
     
      avait
     
     
      deviné
     
     
      déjà
     
     
      dans
     
     
      leur
     
     
      doctrine
     
     
      cette
     
     
      force-là
     
     
      :
     
     
      pour
     
     
      eux
     
     
      tout
     
     
      se
     
     
      ramène
     
     
      à
     
     
      une
     
     
      matière
     
     
      unique
     
     
      et
     
     
      à
     
     
      ces
     
     
      trois
     
     
      accidents
     
     
      :
     
     
      la
     
     
      forme,
     
     
      la
     
     
      position
     
     
      et
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      ordre
     
     
      —
     
     
      schéma,
     
     
      thesis,
     
     
      taxis.
     
     
      Et
     
     
      au
     
     
      siècle
     
     
      du
     
     
      Roi-Soleil
     
     
      tout
     
     
      cela
     
     
      se
     
     
      remplit
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      nouvelle
     
     
      évidence.
     
     
      Là-dessus
     
     
      atomistes
     
     
      gassendiens
     
     
      et
     
     
      anti-
     
     
      atomistes
     
     
      (ou
     
     
      cartésiens)
     
     
      sont
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      accord
     
     
      implicitement.
     
     
      Forme
     
     
      et
     
     
      position
     
     
      deviennent
     
     
      dans
     
     
      leur
     
     
      langage
     
     
      figure
     
     
      et
     
     
      mouvement.
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      ordre
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      y
     
     
      ajoute
     
     
      (qui,
     
     
      pour
     
     
      Démocrite,
     
     
      était
     
     
      contact
     
     
      mutuel,
     
     
      sorte
     
     
      de
     
     
      toucher
     
     
      orienté),
     
     
      mais
     
     
      dans
     
     
      la
     
     
      nouvelle
     
     
      géométrie
     
     
      il
     
     
      a
     
     
      pris
     
     
      un
     
     
      nom
     
     
      nouveau
     
     
      :
     
     
      il
     
     
      est
     
     
      rapport
     
     
      aux
     
     
      coordonnées,
     
     
      bientôt
     
     
      dites
     
     
      «
     
     
      cartésiennes
     
     
      »,
     
     
      elles
     
     
      aussi.
     
     
      Gentilhomme
     
     
      contre
     
     
      chanoine,
     
     
      le
     
     
      sieur
     
     
      Des
     
     
      Cartes
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      révé
     
     
      ɐ
     
     
      rend
     
     
      Gassendi,
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      homme
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      esprit
     
     
      et
     
     
      celui
     
     
      (très
     
     
      révérencieusement)
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      chair,
     
     
      ce
     
     
      sont
     
     
      là
     
     
      des
     
     
      ennemis
     
     
      frères,
     
     
      ils
     
     
      sont
     
     
      frères
     
     
      dans...
     
     
      la
     
     
      vue. 
     
     
      Peu
     
     
      importe
     
     
      en
     
     
      fin
     
     
      de
     
     
      compte
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      ils
     
     
      se
     
     
      séparent
     
     
      sur
     
     
      le
     
     
      continu
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      discontinu.
     
     
      Sans
     
     
      doute
     
     
      le
     
     
      premier,
     
     
      par
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      efficacité
     
     
      que
     
     
      donne
     
     
      singuɐ
     
     
      lièrement 
     
     
      la 
     
     
      vision
     
     
      du
     
     
      continu,
     
     
      peut
     
     
      fonder
     
     
      une
     
     
      géométrie
     
     
      toute
     
     
      renou
     
     
      ɐ
     
     
      velée,
     
     
      où
     
     
      chez
     
     
      ses
     
     
      disciples
     
     
      vont
     
     
      se
     
     
      mouvoir
     
     
      les
     
     
      figures
     
     
      de
     
     
      Pinfiniment
     
     
      petit,
     
     
      glissant
     
     
      de
     
     
      façon
     
     
      «
     
     
      fluide
     
     
      »
     
     
      vers
     
     
      zéro.
     
     
      Ce
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      un
     
     
      hasard
     
     
      si
     
     
      16
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      INTRODUCTION
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      épicurien
     
     
      Gassendi,
     
     
      tout
     
     
      mathématicien
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      soit,
     
     
      muni
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      chaire
     
     
      au
     
     
      Collège
     
     
      de
     
     
      France,
     
     
      ne
     
     
      pouvait
     
     
      être,
     
     
      comme
     
     
      le
     
     
      sera
     
     
      son
     
     
      ennemi
     
     
      le
     
     
      Tourangeau,
     
     
      le
     
     
      grand-père 
     
     
      des
     
     
      différentielles.
     
     
      En
     
     
      revanche
     
     
      il
     
     
      engendre,
     
     
      par
     
     
      le
     
     
      médecin
     
     
      François
     
     
      Bernier,
     
     
      auteur
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      un
     
     
      Abrégé
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      philosophie
     
     
      de
     
     
      Gassendi
     
     
      et
     
     
      ami
     
     
      de
     
     
      Locke,
     
     
      toute
     
     
      une
     
     
      autre
     
     
      postérité.
     
     
      Ce
     
     
      ne
     
     
      sera
     
     
      pas
     
     
      un
     
     
      hasard
     
     
      non
     
     
      plus
     
     
      si
     
     
      la
     
     
      théorie
     
     
      atomique
     
     
      va
     
     
      renaître
     
     
      dans
     
     
      un
     
     
      langage
     
     
      sérieux
     
     
      (en
     
     
      chimie),
     
     
      au
     
     
      xvn
     
     
      e
     
     
      et
     
     
      au
     
     
      xvm
     
     
      e
     
     
      avec
     
     
      Boyle
     
     
      et
     
     
      Dalton,
     
     
      chez 
     
     
      des
     
     
      Anglais.
     
     
      Mais
     
     
      calcul
     
     
      différentiel
     
     
      et
     
     
      théorie
     
     
      atomique
     
     
      vont
     
     
      se
     
     
      rejoin
     
     
      ɐ
     
     
      dre,
     
     
      rassemblant
     
     
      bien
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      autres
     
     
      perspectives
     
     
      en
     
     
      chemin,
     
     
      pour
     
     
      entraîner
     
     
      le
     
     
      regard
     
     
      humain
     
     
      —
     
     
      loin
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      vue.
     
     
      Ce
     
     
      qui
     
     
      sépare,
     
     
      plus
     
     
      gravement
     
     
      peut-être,
     
     
      le
     
     
      chanoine
     
     
      du
     
     
      gentil
     
     
      ɐ
     
     
      homme
     
     
      tourangeau
     
     
      pourrait
     
     
      tenir
     
     
      en
     
     
      deux
     
     
      phrases
     
     
      attribuées,
     
     
      sans
     
     
      conteste
     
     
      cette
     
     
      fois,
     
     
      au
     
     
      philosophe
     
     
      du
     
     
      Jardin.
     
     
      «
     
     
      En
     
     
      premier
     
     
      lieu,
     
     
      cher
     
     
      Hérodote,
     
     
      il
     
     
      faut
     
     
      découvrir
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      à
     
     
      la
     
     
      base
     
     
      des
     
     
      mots
     
     
      ».
     
     
      Est-ce
     
     
      pourquoi
     
     
      Diogène
     
     
      Laërce
     
     
      dit
     
     
      des
     
     
      épicuriens
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      ils
     
     
      «
     
     
      repoussent
     
     
      la
     
     
      dialectique
     
     
      comme
     
     
      chose
     
     
      superflue
     
     
      »?
     
     
      Mais
     
     
      ces
     
     
      deux
     
     
      traits
     
     
      vont
     
     
      ouvrir
     
     
      un
     
     
      grand
     
     
      écart
     
     
      dans
     
     
      la
     
     
      pensée
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Occident
     
     
      :
     
     
      entre
     
     
      ces
     
     
      ciseaux-là
     
     
      vont
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      engouffrer
     
     
      toutes
     
     
      les
     
     
      Révolutions.
     
     
      Et
     
     
      tandis
     
     
      que
     
     
      Gassendi
     
     
      le
     
     
      libertin
     
     
      et
     
     
      ses
     
     
      enfants 
     
     
      anglo-saxons
     
     
      et
     
     
      voltairiens
     
     
      suivront
     
     
      à
     
     
      petits
     
     
      pas
     
     
      comme
     
     
      son
     
     
      ombre
     
     
      le
     
     
      gentilhomme
     
     
      cartésien,
     
     
      pour
     
     
      le
     
     
      harasser
     
     
      de
     
     
      questions
     
     
      et
     
     
      lui
     
     
      demander
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      ne
     
     
      se
     
     
      paye
     
     
      pas
     
     
      de
     
     
      mots,
     
     
      si
     
     
      par
     
     
      ces
     
     
      mots
     
     
      «
     
     
      âme
     
     
      »,
     
     
      ou
     
     
      «
     
     
      idée
     
     
      du
     
     
      par
     
     
      ɐ
     
     
      fait
     
     
      »,
     
     
      il
     
     
      voit
     
     
      quelque
     
     
      chose
     
     
      vraiment
     
     
      —
     
     
      voici
     
     
      que
     
     
      va
     
     
      survenir
     
     
      toute
     
     
      une
     
     
      famille
     
     
      de
     
     
      malingres
     
     
      ou
     
     
      robustes
     
     
      philosophes
     
     
      allemands,
     
     
      prêts
     
     
      à
     
     
      chausser
     
     
      les
     
     
      bottes
     
     
      de
     
     
      sept
     
     
      lieues
     
     
      du
     
     
      Cogito
     
     
      et 
     
     
      du
     
     
      rapport
     
     
      entre
     
     
      finitude
     
     
      et
     
     
      infini,
     
     
      pour
     
     
      traverser
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      histoire
     
     
      à
     
     
      grandes
     
     
      enjambées
     
     
      et
     
     
      la
     
     
      déplacer
     
     
      aux
     
     
      antipodes
     
     
      finalement,
     
     
      jusqu
     
     
      ’
     
     
      à
     
     
      Moscou
     
     
      et
     
     
      Pékin
     
     
      ?
     
     
      (En
     
     
      récupérant
     
     
      au
     
     
      passage
     
     
      Epicure
     
     
      lui-même
     
     
      et
     
     
      sa
     
     
      pénétrante
     
     
      déclinaison,
     
     
      on
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      a
     
     
      bien
     
     
      vu.)
     
     
      La
     
     
      «
     
     
      base
     
     
      des
     
     
      mots
     
     
      »
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      un
     
     
      côté,
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      autre
     
     
      la
     
     
      «
     
     
      dialectique
     
     
      superflue
     
     
      »
     
     
      (et
     
     
      exaltée).
     
     
      Et
     
     
      en
     
     
      effet
     
     
      le
     
     
      droit
     
     
      naturel
     
     
      est
     
     
      une
     
     
      convention
     
     
      (dans
     
     
      les
     
     
      mots),
     
     
      la
     
     
      justice
     
     
      est
     
     
      un
     
     
      contrat,
     
     
      disait
     
     
      le
     
     
      philosophe
     
     
      du
     
     
      Jardin
     
     
      :
     
     
      la
     
     
      Révolution
     
     
      du
     
     
      Contrat
     
     
      Social
     
     
      va
     
     
      pouvoir,
     
     
      sans
     
     
      abus,
     
     
      se
     
     
      relier
     
     
      à
     
     
      cet
     
     
      apolitique
     
     
      jardin
     
     
      où
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      enquiert
     
     
      de
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      à
     
     
      la
     
     
      base
     
     
      des
     
     
      mots.
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      EPICURE
     
     
      Tandis
     
     
      que
     
     
      la
     
     
      Révolution
     
     
      du
     
     
      Manifeste
     
     
      (marxiste)
     
     
      se
     
     
      rattache
     
     
      de
     
     
      toute
     
     
      évidence
     
     
      à
     
     
      cette
     
     
      dialectique
     
     
      un
     
     
      moment
     
     
      superflue,
     
     
      mais
     
     
      ensuite
     
     
      déme
     
     
      ɐ
     
     
      surément
     
     
      agrandie.
     
     
      Il
     
     
      faut
     
     
      bien
     
     
      dire
     
     
      que
     
     
      chez
     
     
      le
     
     
      révérend
     
     
      libertin
     
     
      Gassendi,
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      accent
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      était
     
     
      pas
     
     
      mis
     
     
      sur
     
     
      la
     
     
      déclinaison.
     
     
      Sur
     
     
      les
     
     
      quatre
     
     
      ou
     
     
      cinq
     
     
      centaines
     
     
      de
     
     
      pages
     
     
      du 
     
     
      Syntagma
     
     
      Philosophiae
     
     
      Epicuri
     
     
      (1659),
     
     
      quelques
     
     
      lignes
     
     
      seulement
     
     
      évoquent
     
     
      ce
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      appelle
     
     
      le
     
     
      double
     
     
      mouvement,
     
     
      motus
     
     
      duplex
     
     
      :
     
     
      le
     
     
      pre
     
     
      ɐ
     
     
      mier
     
     
      étant
     
     
      celui
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      «
     
     
      gravité
     
     
      »
     
     
      ou
     
     
      du
     
     
      poids,
     
     
      le
     
     
      second
     
     
      étant
     
     
      ce
     
     
      decli-
     
     
      nare
     
     
      dont
     
     
      il
     
     
      est
     
     
      dit
     
     
      aussitôt
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      il
     
     
      «
     
     
      est
     
     
      nécessaire
     
     
      ».
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      atomiste
     
     
      libertin
     
     
      est
     
     
      tout
     
     
      nécessitariste,
     
     
      il
     
     
      gomme
     
     
      cette
     
     
      étrange
     
     
      dimension
     
     
      du
     
     
      «
     
     
      hasard
     
     
      »
     
     
      que
     
     
      les
     
     
      fragments
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Epicure
     
     
      lui-même
     
     
      opposent
     
     
      très
     
     
      explicitement
     
     
      à
     
     
      la
     
     
      nécessité,
     
     
      et
     
     
      dans
     
     
      lequel
     
     
      le
     
     
      jeune
     
     
      Marx
     
     
      (paradoxalement)
     
     
      voyait
     
     
      sa
     
     
      plus
     
     
      profonde
     
     
      contribution.
     
     
      Celle
     
     
      du
     
     
      pieux
     
     
      Gassendi
     
     
      est
     
     
      dans
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      apo
     
     
      ɐ
     
     
      logie
     
     
      des
     
     
      sens,
     
     
      comme
     
     
      on
     
     
      sait.
     
     
      Trois
     
     
      ans
     
     
      avant
     
     
      le
     
     
      Discours
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      Méthode
     
     
      et
     
     
      quinze
     
     
      ans
     
     
      avant
     
     
      le
     
     
      Syntagma,
     
     
      un
     
     
      mélancolique
     
     
      ami
     
     
      du
     
     
      chanoine
     
     
      et
     
     
      auteur
     
     
      (sous
     
     
      pseudo
     
     
      ɐ
     
     
      nyme)
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      très
     
     
      égrillarde
     
     
      «
     
     
      Histoire
     
     
      comique
     
     
      de
     
     
      FranCion
     
     
      »,
     
     
      Charles 
     
     
      Sorel,
     
     
      faisait
     
     
      paraître
     
     
      un
     
     
      bien
     
     
      pesant
     
     
      livre
     
     
      :
     
     
      «
     
     
      La
     
     
      Science
     
     
      des
     
     
      choses
     
     
      corporelles,
     
     
      première
     
     
      partie
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      Science
     
     
      humaine
     
     
      ».
     
     
      En
     
     
      exergue,
     
     
      un
     
     
      quatrain
     
     
      latin
     
     
      de
     
     
      Gui
     
     
      Patin,
     
     
      médecin,
     
     
      autre
     
     
      libertin
     
     
      fameux.
     
     
      Non
     
     
      que
     
     
      cet
     
     
      ambitieux
     
     
      ouvrage,
     
     
      dont
     
     
      Sorel
     
     
      donnera
     
     
      maintes
     
     
      versions
     
     
      et
     
     
      réédi
     
     
      ɐ
     
     
      tions,
     
     
      soit
     
     
      atomiste
     
     
      et
     
     
      gassendien.
     
     
      Il
     
     
      montre
     
     
      au
     
     
      contraire
     
     
      combien
     
     
      il
     
     
      fallait
     
     
      de
     
     
      courage
     
     
      intellectuel
     
     
      et
     
     
      moral
     
     
      pour
     
     
      ressortir
     
     
      du
     
     
      tiroir
     
     
      les
     
     
      atomes,
     
     
      en
     
     
      ces
     
     
      dernières
     
     
      années
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      empire
     
     
      aristotélicien.
     
     
      Sorel
     
     
      pour
     
     
      sa
     
     
      part
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      tient
     
     
      aux
     
     
      traditionnels
     
     
      quatre
     
     
      éléments
     
     
      ou
     
     
      «
     
     
      corps
     
     
      princi
     
     
      ɐ
     
     
      paux
     
     
      »,
     
     
      auxquels
     
     
      il
     
     
      joint
     
     
      bizarrement
     
     
      les
     
     
      Nuages,
     
     
      les
     
     
      Astres
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      Ciel.
     
     
      C
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      assez
     
     
      pour
     
     
      lui
     
     
      «
     
     
      de
     
     
      scavoir
     
     
      que
     
     
      la
     
     
      Terre
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      Eau,
     
     
      ny 
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      Eau
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      Air,
     
     
      ny
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      Air
     
     
      le
     
     
      Feu,
     
     
      et
     
     
      que
     
     
      le
     
     
      Ciel
     
     
      et
     
     
      les
     
     
      Astres
     
     
      »
     
     
      —
     
     
      les
     
     
      Nuages, 
     
     
      dans
     
     
      cette
     
     
      variante,
     
     
      ont
     
     
      disparu
     
     
      —
     
     
      «
     
     
      sont
     
     
      aussi
     
     
      des
     
     
      corps
     
     
      séparez, 
     
     
      quoy
     
     
      que
     
     
      toutes
     
     
      ces
     
     
      choses
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      entretouchent
     
     
      ».
     
     
      Mais
     
     
      après
     
     
      tout,
     
     
      pour
     
     
      René
     
     
      Des
     
     
      Cartes,
     
     
      ses
     
     
      «
     
     
      Météores
     
     
      »
     
     
      importeront
     
     
      autant
     
     
      que
     
     
      sa
     
     
      Méthode,
     
     
      sa
     
     
      révolutionnaire
     
     
      Géométrie
     
     
      ou
     
     
      sa
     
     
      découverte
     
     
      des
     
     
      premières
     
     
      lois
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      optique.
     
     
      Le
     
     
      sieur
     
     
      Carolus
     
     
      Sorellus
     
     
      (car
     
     
      il
     
     
      signe
     
     
      ainsi
     
     
      un
     
     
      livre
     
     
      écrit,
     
     
      18
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      INTRODUCTION
     
     
      comme
     
     
      le
     
     
      sera
     
     
      le
     
     
      Discours,
     
     
      en
     
     
      langue
     
     
      vulgaire),
     
     
      ce
     
     
      «
     
     
      très
     
     
      digne
     
     
      auteur
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      nouvelle
     
     
      Encyclopédie
     
     
      »,
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      moins
     
     
      un
     
     
      précurseur
     
     
      naïf
     
     
      et
     
     
      oublié
     
     
      des
     
     
      grands
     
     
      livres
     
     
      cartéso-gassendiens,
     
     
      par
     
     
      son
     
     
      goût
     
     
      prononcé
     
     
      pour
     
     
      la
     
     
      manipulation
     
     
      des
     
     
      choses
     
     
      mêmes,
     
     
      avec
     
     
      les
     
     
      yeux
     
     
      et
     
     
      les
     
     
      mains. 
     
     
      Il
     
     
      est
     
     
      encore
     
     
      aisé
     
     
      de
     
     
      remarquer,
     
     
      dit
     
     
      déjà
     
     
      la
     
     
      page
     
     
      2,
     
     
      «
     
     
      que
     
     
      la
     
     
      première
     
     
      action
     
     
      que
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      fait
     
     
      dans
     
     
      la
     
     
      recherche
     
     
      des
     
     
      choses,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      de
     
     
      se
     
     
      servir
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      veuë
     
     
      ,
     
     
      car
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      ne
     
     
      peut
     
     
      pas
     
     
      toujours
     
     
      ny
     
     
      les
     
     
      entendre,
     
     
      ou
     
     
      les
     
     
      espreuver
     
     
      par
     
     
      les
     
     
      autres
     
     
      sens
     
     
      ».
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      ordre,
     
     
      dans
     
     
      cette
     
     
      recherche
     
     
      des
     
     
      choses
     
     
      ?
     
     
      «
     
     
      Nous 
     
     
      les
     
     
      voyons
     
     
      donc
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      abord,
     
     
      et
     
     
      nous
     
     
      remarquons
     
     
      leur
     
     
      nombre
     
     
      et
     
     
      la
     
     
      diffé
     
     
      ɐ
     
     
      rence
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      entre
     
     
      elles
     
     
      ».
     
     
      Il
     
     
      va
     
     
      de
     
     
      soi
     
     
      que
     
     
      le
     
     
      nombre
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      pas
     
     
      une
     
     
      qualité
     
     
      attachée
     
     
      au
     
     
      corps,
     
     
      et
     
     
      néanmoins
     
     
      cela
     
     
      est
     
     
      découvert
     
     
      par
     
     
      la
     
     
      veuë.
     
     
      Même
     
     
      le
     
     
      nombre
     
     
      est
     
     
      donc
     
     
      «
     
     
      mis
     
     
      au
     
     
      rang
     
     
      de
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      appelé
     
     
      le
     
     
      sensi
     
     
      ɐ
     
     
      ble
     
     
      ».
     
     
      Ainsi
     
     
      le
     
     
      bon
     
     
      Sorel
     
     
      va-t-il
     
     
      pouvoir
     
     
      compter
     
     
      ses
     
     
      Corps
     
     
      Principaux.
     
     
      Mais
     
     
      voici
     
     
      le
     
     
      sel
     
     
      de
     
     
      ce
     
     
      gros
     
     
      livre
     
     
      et
     
     
      de
     
     
      ce
     
     
      précurseur
     
     
      anachro
     
     
      ɐ
     
     
      nique
     
     
      :
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      année
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      avant
     
     
      il
     
     
      a
     
     
      fait
     
     
      paraître
     
     
      un
     
     
      récit
     
     
      très
     
     
      singulièrement
     
     
      intitulé
     
     
      «
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      Anti-Roman
     
     
      ».
     
     
      Cette
     
     
      parodie
     
     
      du
     
     
      roman
     
     
      —
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est-à-dire
     
     
      en
     
     
      son
     
     
      temps
     
     
      du
     
     
      récit
     
     
      pastoral
     
     
      et
     
     
      du
     
     
      livre
     
     
      de
     
     
      chevalerie
     
     
      —
     
     
      veut
     
     
      fonder
     
     
      du
     
     
      même
     
     
      coup
     
     
      le
     
     
      roman
     
     
      réaliste,
     
     
      celui
     
     
      qui
     
     
      par
     
     
      Scarron
     
     
      et
     
     
      Furetière,
     
     
      La
     
     
      Princesse
     
     
      de
     
     
      Clèves
     
     
      ou
     
     
      Marivaux
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      xvm
     
     
      e
     
     
      libertin,
     
     
      va
     
     
      atteindre
     
     
      sa
     
     
      culmination
     
     
      balzacienne
     
     
      dans
     
     
      une
     
     
      encyclopédique
     
     
      description.
     
     
      Je
     
     
      ne
     
     
      doute
     
     
      point,
     
     
      annonce
     
     
      Sorel,
     
     
      que
     
     
      les
     
     
      faiseurs
     
     
      de
     
     
      romans
     
     
      ne 
     
     
      m
     
     
      ’
     
     
      attaquent.
     
     
      Mais
     
     
      il
     
     
      est
     
     
      inutile 
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      ils
     
     
      me
     
     
      prennent 
     
     
      à
     
     
      partie,
     
     
      ajoute-t-il
     
     
      :
     
     
      «
     
     
      je
     
     
      considère
     
     
      tout
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      au
     
     
      monde,
     
     
      et
     
     
      je
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      escry
     
     
      comme
     
     
      je
     
     
      le
     
     
      voy
     
     
      ».
     
     
      Avec
     
     
      cet
     
     
      Anti-Roman,
     
     
      qui
     
     
      va
     
     
      se
     
     
      changer
     
     
      en
     
     
      roman
     
     
      tout
     
     
      court
     
     
      dans
     
     
      un
     
     
      proche
     
     
      délai,
     
     
      le
     
     
      siècle
     
     
      cartésien-épicurien
     
     
      et
     
     
      après
     
     
      lui
     
     
      toute
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      ère
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      vue
     
     
      viennent
     
     
      de
     
     
      trouver
     
     
      le
     
     
      récit
     
     
      nouveau
     
     
      qui
     
     
      lui
     
     
      convenait
     
     
      et
     
     
      qui
     
     
      va
     
     
      aller
     
     
      en
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      épurant
     
     
      —
     
     
      de
     
     
      Sorel
     
     
      à...
     
     
      Robbe-Grillet
     
     
      ?
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      L
     
     
      ’
     
     
      ère
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      vue,
     
     
      chez
     
     
      le
     
     
      maître
     
     
      du
     
     
      Jardin,
     
     
      était 
     
     
      menacée
     
     
      déjà
     
     
      par
     
     
      une
     
     
      furtive
     
     
      restriction.
     
     
      On
     
     
      ne
     
     
      doit
     
     
      considérer
     
     
      comme
     
     
      vrai,
     
     
      bien
     
     
      sûr,
     
     
      que
     
     
      ce
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      on
     
     
      peut
     
     
      voir
     
     
      réellement
     
     
      ou
     
     
      bien
     
     
      —
     
     
      ajoutait-il
     
     
      —
     
     
      ce
     
     
      qui
     
     
      est
     
     
      immédiatement 
     
     
      saisi
     
     
      par
     
     
      la
     
     
      pensée.
     
     
      Mais
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      est-ce
     
     
      donc
     
     
      alors
     
     
      que
     
     
      cette 
     
     
      immédiate
     
     
      saisie
     
     
      de
     
     
      ce 
     
     
      qui
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est 
     
     
      pas
     
     
      vu
     
     
      ?
     
     
      N
     
     
      ’
     
     
      est-ce
     
     
      pas
     
     
      à
     
     
      cela
     
     
      que
     
     
      Diogène 
     
     
      Laërce
     
     
      fait
     
     
      mystérieusement
     
     
      allusion
     
     
      quand
     
     
      il
     
     
      note
     
     
      qu
     
     
      ’
     
     
      au
     
     
      Canon
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      Epicure
     
     
      (où
     
     
      les
     
     
      sensations,
     
     
      les
     
     
      sentiments
     
     
      de
     
     
      plaisir
     
     
      et
     
     
      de
     
     
      douleur
     
     
      et 
     
     
      leurs
     
     
      anticipations
     
     
      sont
     
     
      les
     
     
      seuls
     
     
      critères
     
     
      de
     
     
      vérité)
     
     
      les
     
     
      épicuriens
     
     
      ajou
     
     
      ɐ
     
     
      tent
     
     
      encore
     
     
      «
     
     
      les
     
     
      représentations
     
     
      intuitives
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      pensée
     
     
      »?
     
     
      Pour
     
     
      les
     
     
      commentateurs,
     
     
      la
     
     
      notion
     
     
      même
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      atome,
     
     
      celle
     
     
      de
     
     
      corps
     
     
      qui
     
     
      tombent,
     
     
      en
     
     
      seraient
     
     
      des
     
     
      exemples.
     
     
      L
     
     
      ’
     
     
      atome?
     
     
      C
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      le
     
     
      minimum
     
     
      visible,
     
     
      plus
     
     
      la 
     
     
      division
     
     
      qui
     
     
      va
     
     
      plus
     
     
      loin.
     
     
      Ici,
     
     
      dans
     
     
      la
     
     
      remarque
     
     
      furtive
     
     
      sur
     
     
      la
     
     
      saisie
     
     
      immédiate
     
     
      par
     
     
      la
     
     
      pensée,
     
     
      va
     
     
      commencer
     
     
      une
     
     
      dangereuse
     
     
      contradic
     
     
      ɐ
     
     
      tion.
     
     
      Et
     
     
      même
     
     
      une
     
     
      nouvelle
     
     
      tragédie
     
     
      dont
     
     
      nous
     
     
      avons
     
     
      à
     
     
      inventer,
     
     
      chaque
     
     
      jour
     
     
      nouveau,
     
     
      le
     
     
      dénouement.
     
     
      Et
     
     
      parmi
     
     
      ces
     
     
      représentations
     
     
      intuitives,
     
     
      ces
     
     
      injections
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      esprit, 
     
     
      dira
     
     
      Lucrèce
     
     
      (II,
     
     
      739),
     
     
      quoi
     
     
      de
     
     
      plus
     
     
      typique
     
     
      que
     
     
      son
     
     
      fameux
     
     
      clina- 
     
     
      men,
     
     
      justement?
     
     
      Il
     
     
      faut
     
     
      admettre
     
     
      ce
     
     
      dernier,
     
     
      mais
     
     
      au
     
     
      minimum,
     
     
      on
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      a
     
     
      entendu.
     
     
      «
     
     
      Car
     
     
      aussitôt
     
     
      nous
     
     
      voyons
     
     
      de
     
     
      façon
     
     
      manifeste
     
     
      que
     
     
      les
     
     
      corps
     
     
      pesants
     
     
      ne
     
     
      peuvent
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      eux-mêmes,
     
     
      en
     
     
      tombant
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      en
     
     
      haut,
     
     
      se
     
     
      20
     
     
     
    
   
  

 
  
   
    
    
     
      
     
    
    
     
      INTRODUCTION
     
     
      mouvoir
     
     
      obliquement.
     
     
      »
     
     
      Au
     
     
      manifestum
     
     
      videmus
     
     
      s
     
     
      ’
     
     
      oppose
     
     
      le
     
     
      clinamen
     
     
      lui-même
     
     
      :
     
     
      comment
     
     
      Solovine
     
     
      ne
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      a-t-il
     
     
      pas
     
     
      remarqué,
     
     
      lui
     
     
      qui
     
     
      se
     
     
      plaît
     
     
      à
     
     
      souligner
     
     
      les
     
     
      absurdités
     
     
      de
     
     
      la
     
     
      déclinaison?
     
     
      C
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      celle-ci
     
     
      pour
     
     
      ɐ
     
     
      tant
     
     
      qui,
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      message
     
     
      épicurien,
     
     
      a
     
     
      la
     
     
      plus
     
     
      forte
     
     
      charge 
     
     
      de
     
     
      modernité.
     
     
      Face
     
     
      aux
     
     
      cartésiens,
     
     
      les
     
     
      gassendistes
     
     
      (et
     
     
      plus
     
     
      tard
     
     
      les
     
     
      cartésiens 
     
     
      atomistes)
     
     
      reprenaient
     
     
      surtout
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      épicurisme
     
     
      le
     
     
      discontinu
     
     
      dans 
     
     
      la
     
     
      matière,
     
     
      dans
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      objet
     
     
      —
     
     
      mais
     
     
      non
     
     
      le
     
     
      discontinu
     
     
      dans
     
     
      Yaction.
     
     
      Mais
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      elle
     
     
      qui
     
     
      a
     
     
      tout
     
     
      à
     
     
      coup
     
     
      surgi
     
     
      à
     
     
      nouveau,
     
     
      au
     
     
      détour
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      chaîne
     
     
      expérimentale
     
     
      et
     
     
      théorique,
     
     
      riche
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      imprévu.
     
     
      Sans
     
     
      doute
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      atome
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      plus
     
     
      une
     
     
      goutte
     
     
      de
     
     
      pluie
     
     
      tombant
     
     
      du
     
     
      haut
     
     
      vers
     
     
      le
     
     
      bas.
     
     
      Mais
     
     
      la
     
     
      chute
     
     
      des
     
     
      «
     
     
      graves
     
     
      »
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      vide,
     
     
      représentation
     
     
      lucrétienne,
     
     
      a
     
     
      été
     
     
      le
     
     
      départ
     
     
      vers
     
     
      la
     
     
      Gravitation;
     
     
      et
     
     
      le
     
     
      champ
     
     
      de
     
     
      gravitation
     
     
      plané
     
     
      ɐ
     
     
      taire,
     
     
      transposé
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      registre
     
     
      des
     
     
      champs
     
     
      électro-magnétiques,
     
     
      a
     
     
      guidé
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      imagination
     
     
      (de
     
     
      Jean
     
     
      Perrin)
     
     
      vers
     
     
      le
     
     
      modèle
     
     
      planétaire
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      atome.
     
     
      Et
     
     
      la
     
     
      surprise
     
     
      survient
     
     
      :
     
     
      dans
     
     
      le
     
     
      modèle
     
     
      révisé
     
     
      de
     
     
      Niels
     
     
      Bohr,
     
     
      les
     
     
      négatons
     
     
      ne
     
     
      peuvent
     
     
      plus
     
     
      être
     
     
      disposés
     
     
      dans
     
     
      n
     
     
      ’
     
     
      importe
     
     
      quel
     
     
      rapport
     
     
      au
     
     
      noyau,
     
     
      mais
     
     
      seulement
     
     
      sur
     
     
      certaines
     
     
      orbites
     
     
      privilégiées.
     
     
      Alors
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      événement
     
     
      physique
     
     
      par
     
     
      excellence,
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      action
     
     
      primordiale,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      le
     
     
      saut
     
     
      brusque
     
     
      par
     
     
      lequel
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      électron
     
     
      passe
     
     
      de
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      une
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      autre
     
     
      de
     
     
      celles-ci.
     
     
      «
     
     
      Changeant
     
     
      brusquement
     
     
      de
     
     
      trajectoire
     
     
      »,
     
     
      a
     
     
      dit
     
     
      un
     
     
      prince
     
     
      physicien.
     
     
      En
     
     
      libérant
     
     
      un
     
     
      quantum
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      énergie
     
     
      ou
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      action
     
     
      bien
     
     
      défini.
     
     
      Ce
     
     
      quantum?
     
     
      On
     
     
      le
     
     
      sait,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est
     
     
      une
     
     
      émission
     
     
      de
     
     
      rayonnement,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est-à-
     
     
      dire,
     
     
      entre
     
     
      certaines
     
     
      limites
     
     
      de
     
     
      fréquence,
     
     
      une
     
     
      pulsation
     
     
      de
     
     
      lumière.
     
     
      Le
     
     
      clinamen,
     
     
      disait
     
     
      Lucrèce,
     
     
      «
     
     
      qui
     
     
      est-ce
     
     
      qui
     
     
      pourrait
     
     
      le
     
     
      voir?
     
     
      »
     
     
      Nous
     
     
      sommes
     
     
      déjà
     
     
      très
     
     
      loin
     
     
      des
     
     
      objets
     
     
      de
     
     
      nos
     
     
      sens
     
     
      (comme
     
     
      disait
     
     
      Jean
     
     
      Perrin).
     
     
      Mais
     
     
      tout
     
     
      se
     
     
      renverse
     
     
      :
     
     
      le
     
     
      nouveau
     
     
      clinamen,
     
     
      la
     
     
      transition
     
     
      brusque,
     
     
      le
     
     
      Sprung
     
     
      quantique,
     
     
      c
     
     
      ’
     
     
      est 
     
     
      par
     
     
      lui
     
     
      que
     
     
      nous
     
     
      voyons.
     
     
      On
     
     
      sait
     
     
      aussi
     
     
      que
     
     
      la
     
     
      mécanique
     
     
      ondulatoire
     
     
      a
     
     
      développé
     
     
      une
     
     
      cer
     
     
      ɐ
     
     
      taine
     
     
      similitude
     
     
      entre
     
     
      la
     
     
      corde
     
     
      vibrante
     
     
      et
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      atome
     
     
      qui
     
     
      émet
     
     
      ainsi
     
     
      une 
     
     
      radiation.
     
     
      Le
     
     
      mouvement
     
     
      (privé
     
     
      de
     
     
      rayonnement)
     
     
      effectué
     
     
      sur
     
     
      une 
     
     
      orbite
     
     
      par
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      électron
     
     
      est
     
     
      comparable
     
     
      à
     
     
      l
     
     
      ’
     
     
      onde
     
     
      stationnaire
     
     
      des
     
     
      cordes
     
     
      vibrantes
     
     
      :
     
     
      celui-ci
     
     
      étant
     
     
      défini
     
     
      par
     
     
      sa
     
     
      longueur
     
     
      d
     
     
      ’
     
     
      onde
     
     
      ou
     
     
      le
     
     
      nombre
     
     
      de
     
     
      ses
     
     
      nœuds.
     
     
      Et
     
     
      ce
     
     
      nombre
     
     
      (précisent
     
     
      Einstein
     
     
      et
     
     
      Infeld,
     
     
      traduits
     
     
      par
     
     
      21
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L’ére de la vue, chez le maitre du Jardin, était menacée déja par une
furtive restriction. On ne doit considérer comme vrai, bien sfir, que
ce qu’on peut voir réellement ou bien — ajoutait-il — ce qui est
immédiatement saisi par la pensée. Mais qu’est-ce donc alors que cette
immédiate saisie de ce qui n’est pas vu? Nest-ce pas a cela que Diogéne
Laérce fait mystérieusement allusion quand il note qu’au Canon
d’Epicure (o les sensations, les sentiments de plaisir et de douleur et
leurs anticipations sont les seuls critéres de vérité) les épicuriens ajou-
tent encore « les représentations intuitives de la pensée »? Pour les
commentateurs, la notion méme d’atome, celle de corps qui tombent,
en seraient des exemples. L’atome? C’est le minimum visible, plus la
division qui va plus loin. Ici, dans la remarque furtive sur la saisie
immédiate par la pensée, va commencer une dangereuse contradic-
tion. Et méme une nouvelle tragédie dont nous avons a inventer,
chaque jour nouveau, le dénouement.

Et parmi ces représentations intuitives, ces injections de I'esprit,
dira Lucréce (II, 739), quoi de plus typique que son fameux clina-
men, justement? Il faut admettre ce dernier, mais au minimum, on
I’a entendu. « Car aussitét nous voyons de fagon manifeste que les
corps pesants ne peuvent d’eux-mémes, en tombant d’en haut, se
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le sens méme d’une direction vers le haut. Ce qui est au-dessus de nos
tétes peut évidemment « toucher les pieds » de ceux qui habitent au-des-
sus de nous; ce qui est sous nos pieds « touche mille et mille fois la
téte » de ceux d’au-dessous. L’infini est une tour de Babel surpeuplée.
Ici, pour la premiére fois, une critique de nos repéres corporels dégage
en méme temps la relation de tout mouvement a un référentiel, et
la relativité de celui-ci. Mais il faut se garder de pousser trop loin le
bon Epicure, au-dela de ses propres réflexions. Bien au contraire, il
tient a nettement distinguer le mouvement « a I'infini vers le haut »
du mouvement « a 'infini vers le bas » : ce qui implique qu’il les admet.
Et voici ’enchainement de Lucréce, le disciple privilégié. A elles
seules, vitesses égales en chute libre et pesanteur verticale de haut en
bas rendent impossible cette premiére collision sans laquelle, de la
pluie des atomes, la nature n’eiit rien pu créer. Il va donc bien falloir
recourir au petit écart de c6té, a I’exiguum clinamen. Mais pas plus que
le minimum... nec plus quam minimum... L’hypothése de la déclinaison,
il faut la faire — le moins possible. Puisque nous ne pouvons la vérifier,
reconnait Lucréce, nous ne la voyons pas.

Qui donc I'a faite, cette singuliére supposition? La premiére,
certainement, a porter sur le plus petit possible et en méme temps
— ce qui se révélera contradictoire — sur le discontinu dans ’action.
Serait-ce pure invention de Lucréce lui-méme? Mais c’est impossible,
puisque Cicéron, son éditeur, s’en prendra la-dessus expressément au
vieil Epicure pour laccuser de puérilité. Et avant Cicéron, avant
Lucréce méme (Solovine le soulignera), Carnéade discutait de la
déclinaison. Alors un Phédre quelconque, ou un Zénon de Sidon?
On peut admettre, mais tout gratuitement : il serait moins téméraire
de croire, en se fondant du moins sur trois mots de saint Jérome, que
Lucréce a composé son poéme « dans les intervalles de la folie ». Car
la seule chose certaine, jusqu’a présent, c’est qu’aucun texte ancien
n’a mis en question 'attribution du clinamen au pére des épicuriens.
Et cela, ni chez ceux-ci ni chez leurs ennemis. Juger d’apres I’état des
fragments parvenus jusqu’a nous, et de la Lettre 2 Hérodote en parti-
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mouvoir obliquement. » Au manifestum videmus s’oppose le clinamen
lui-méme : comment Solovine ne I'a-t-il pas remarqué, lui qui se
plait a souligner les absurdités de la déclinaison? C’est celle-ci pour-
tant qui, dans le message épicurien, a la plus forte charge de modernité.

Face aux cartésiens, les gassendistes (et plus tard les cartésiens
atomistes) reprenaient surtout a I’épicurisme le discontinu dans
la matiére, dans 'objet — mais non le discontinu dans ['action.
Mais c’est elle qui a tout a coup surgi a nouveau, au détour d’une
chaine expérimentale et théorique, riche d’imprévu. Sans doute
I’atome n’est plus une goutte de pluie tombant du haut vers le bas.
Mais la chute des « graves » dans le vide, représentation lucrétienne,
a été le départ vers la Gravitation; et le champ de gravitation plané-
taire, transposé dans le registre des champs électro-magnétiques, a
guidé I'imagination (de Jean Perrin) vers le modele planétaire de
I’atome. Et la surprise survient : dans le modele révisé de Niels Bohr,
les négatons ne peuvent plus étre disposés dans n’importe quel
rapport au noyau, mais seulement sur certaines orbites privilégiées.
Alors I’événement physique par excellence, ’action primordiale,
c’est le saut brusque par lequel I’électron passe de I'une a I'autre de
celles-ci. « Changeant brusquement de trajectoire », a dit un prince
physicien. En libérant un quantum d’énergie ou d’action bien défini.
Ce quantum? On le sait, c’est une émission de rayonnement, c’est-a-
dire, entre certaines limites de fréquence, une pulsation de lumiére.
Le clinamen, disait Lucréce, « qui est-ce qui pourrait le voir? » Nous
sommes déja trés loin des objets de nos sens (comme disait Jean
Perrin). Mais tout se renverse : le nouveau clinamen, la transition
brusque, le Sprung quantique, c’est par lui que nous voyons.

On sait aussi que la mécanique ondulatoire a développé une cer-
taine similitude entre la corde vibrante et ’atome qui émet ainsi une
radiation. Le mouvement (privé de rayonnement) effectué sur une
orbite par 1’électron est comparable a I'onde stationnaire des cordes
vibrantes : celui-ci étant défini par sa longueur d’onde ou le nombre
de ses nceuds. Et ce nombre (précisent Einstein et Infeld, traduits par
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lui-méme aurait ajouté le clinamen a I'atomisme du vieux Démocrite.
Mensonge, invention puérile, affirmation honteuse que ce clinamen,
au dire du méme Cicéron. Car il se produirait sans cause. Et rien de
plus honteux, dit Cicéron, ne peut arriver 4 un physicien. A tel point
que, pour sauver ’honneur épicurien, Maurice Solovine se devra de
vouloir démontrer (donnant pour date & sa tentative I’an 2281 apres
Epicure) Plattribution erronée du clinamen a ce dernier. Seule la
naiveté des Latins, de Lucréce tout d’abord, de Cicéron a sa suite, a
pu homologuer pareil contre-sens. Et Solovine pense méme pouvoir
localiser la zone de I’erreur : sans doute avec Zénon de Sidon ou avec
Phédre I’épicurien, qui dirigérent successivement dans I’Athénes
cicéronienne I’Ecole du Jardin, se serait introduit furtivement ce
qu’il appelle la conception du clinamen capricieux.

Il faut donc entrer plus avant dans cette tragédie de la déclinaison.
Et méme briévement retracer les raisons qu’on aurait d’en attribuer
ou non l'invention au bon Epicure, de son vivant, et avant que celui-ci
ne mouriit de la strangurie ou de la dysenterie.

Toute I’affaire en effet commence, chez Démocrite, par des tour-
billons : les atomes se meuvent en errant «¢a et la». Or, pour Démocrite
certains atomes sont trés gros (si 'on en croit I’évéque Denys), et il
lui semble évident que ces gros atomes pésent plus lourd que les plus
petits : ils tombent donc plus vite dans le vide. N’est-ce pas la déja
une excellente occasion de collisions et d’accrochages, amorce de
corps composés ou de mondes, a 'infini?

Si, du cbté d’Epicure, on s’en tient aux textes parvenus jusqu’a
nous, les choses se présentent déja tout autrement. Car tous les atomes
sont de grandeur minime, inférieure au seuil sensible. Et surtout — et
c’est ici la grande trouvaille proprement scientifique de celui qu’on a
appelé un esprit un peu grossier — les atomes ont nécessairement la
méme vitesse en se déplagant dans le vide : car, dans le vide, petits
ou grands « trouvent tous un passage facile ». La déduction d’Epicure
n’est pas sans une abstraite grandeur. Soit deux atomes cubiques de
méme dimension, trés rapprochés par une de leurs faces et séparés
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comme le sera le Discours, en langue vulgaire), ce « trés digne auteur
d’une nouvelle Encyclopédie », n’en est pas moins un précurseur naif
et oublié des grands livres cartéso-gassendiens, par son goiit prononcé
pour la manipulation des choses mémes, avec les yeux et les mains.
Il est encore aisé de remarquer, dit déja la page 2, « que la premiére
action que I'on fait dans la recherche des choses, c’est de se servir de
la veué, car ’'on ne peut pas toujours ny les entendre, ou les espreuver
par les autres sens ». L’ordre, dans cette recherche des choses? « Nous
les voyons donc d’abord, et nous remarquons leur nombre et la diffé-
rence qui est entre elles ». Il va de soi que le nombre n’est pas une
qualité attachée au corps, et néanmoins cela est découvert par la veué.
Méme le nombre est donc « mis au rang de ce qui est appelé le sensi-
ble ». Ainsi le bon Sorel va-t-il pouvoir compter ses Corps Principaux.

Mais voici le sel de ce gros livre et de ce précurseur anachro-
nique : ’année d’avant il a fait paraitre un récit trés singuliérement
intitulé « L’Anti-Roman ». Cette parodie du roman — c’est-a-dire
en son temps du récit pastoral et du livre de chevalerie — veut fonder
du méme coup le roman réaliste, celui qui par Scarron et Furetiére,
La Princesse de Cléves ou Marivaux et le xvine libertin, va atteindre
sa culmination balzacienne dans une encyclopédique description.
Je ne doute point, annonce Sorel, que les faiseurs de romans ne
m’attaquent. Mais il est inutile qu’ils me prennent a partie, ajoute-t-il :
« je consideére tout ce qui est au monde, et je I'escry comme je le
voy ». Avec cet Anti-Roman, qui va se changer en roman tout court
dans un proche délai, le siécle cartésien-épicurien et aprés lui toute
I’ére de la vue viennent de trouver le récit nouveau qui lui convenait
et qui va aller en s’épurant — de Sorel a... Robbe-Grillet?
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d’un certain Einstein, se refuser a entendre ce qu’il pouvait y avoir
dans I’hypothése de nécessaire et provisoire stylisation. A Iorigine en
effet, remarque-t-il, si les atomes se mouvaient dans une direction
unique, et parallélement de haut en bas, leur rencontre aurait eu un
commencement : or Epicure I’a lui-méme affirmé (aprés Démocrite),
il n’y a pas de commencement a ces processus. Mais c’est dénier
a Epicure les possibilités d’un double langage, celui de la remontée
historique dans le passé et celui du modele d’explication. (Les deux
se mélangeant chez lui, évidemment, ce qu’on ne peut guere lui repro-
cher, puisque c’est a ces expériences de pensée que nous devons les
repéres des nétres : et la « canonique » d’Epicure a méme fixé pour
nous le mot ¢ritére). On sait que plus tard la mécanique newtonienne
commencera avec I’hypothese du point matériel et du mouvement
rectiligne uniforme : s’agissait-il pour Newton d’une description
historique du commencement, dans 'univers? Entre 1912 et 1939, la
théorie économique du développement va batir ses assises sur un double
proces. Joseph Schumpeter décrit tout d’abord ce qu’il appelle le
Kreislauf, le flux circulaire du monde économique initial sur le mode
du troc; et ce qui va rompre ce circuit, le jump, premier saut hors
du cercle ancien, ce sera I'innovation technique, et la « tempéte de
crédit » qui a sa suite va se déchainer. Mais faut-il identifier ce premier
pas avec la machine a vapeur de Watt et la mule-jenny, ou avec la
pompe a vapeur de Newcomen, soixante ans plus tot, ou avec les
premiers transports de charbon par mer entre la Tyne et Londres,
contemporains du théétre élisabethain? La question est privée de sens,
et les chapitres historiques de Schumpeter, dans 'intervalle des cha-
pitres théoriques, ne lui cherchent pas de réponse : le premier pas n’a
pas d’existence chronologique. Ce qui va de soi désormais, c’est qu’il
n’est pas de modeéle opérant sans la fiction ou, si 'on veut, la fable d’un
état initial.

Supposer que Zénon de Sidon, dont nous ne savons rien, ait été le
premier a 'avoir pressenti, c’est lui faire beaucoup d’honneur certai-
nement. Ce qui est sir, c’est que le premier texte dont nous dispo-
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Epicure et la premiére déclinaison

Mais Platon, tu nous fais chier,
et toi, Socrate, et vous Epictéte, Epicure...
ARTAUD.

En I’an 41 du précédent sieécle un étudiant allemand se hatait d’en
finir avec sa thése de doctorat : des occupations plus urgentes le
pressaient. Il avait de la biére 4 boire au Doktor Klub, de la politique
radicale & faire dans la Gazette rhénane, il avait a se marier avec la
fille d’'un « Conseiller intime du gouvernement » et, dans ce but, a
vanter en ce dernier un « idéalisme profondément convaincu et
lumineux ». Il avait ensuite a partir en voyage de noces pour la bonne
ville de Paris, a s’installer dans une pension de famille de la
rue Vaneau, peuplée d’émigrés allemands, et a s’y faire marxiste —,
finalement. Pour toutes sortes de raisons, I’étudiant rhénan dénommé
Karl Marx avait grand’hate d’achever une corvée doctorale au titre
embarrassé : « Différence de la philosophie de la nature chez Démocrite
et chez Epicure. »

Mais cet écrit de circonstance, s'il en fut, prend dés les premiéres
lignes une noblesse toute dramatique. La philosophie grecque est
une tragédie, nous dit le jeune Marx avant le jeune Nietzsche. Et il
semble lui étre advenu « ce qui ne doit pas advenir a une bonne
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sions sur le sujet rapporte au philosophe du Jardin tous ces pressenti-
ments. Aussi vrai qu’il est écrit en hexameétres latins. Dans tes livres,
dans tes « chartes » nous allons nous repaissant, s’écrie Lucréce — aussi-
t6t aprés avoir décrit le mouvement des atomes. Invoquant en Epi-
cure, esprit divin, « 'inventeur des choses... ».

Ce n’est pas la déclinaison qui a frappé le plus vivement I'imagina-
tion de la postérité. La renaissance épicurienne, contemporaine des
poetes burlesques et de I’art baroque, a d’autres points stratégiques a
renforcer, on le voit a la polémique entre le rude gentilhomme
Des Cartes et I’acerbe chanoine Gassendi. Que I’ame soit composée
d’une matiére trés subtile, d’atomes lisses et ronds; que I'on puisse
s’épanouir de plaisir en se nourrissant de pain et d’eau, et la-dessus
fonder la morale la plus claire, voila de meilleurs sujets de discussion.
Et plus encore celui-ci : peut-on dire avec le maitre du Jardin que
toutes les images sont vraies? La tour est ronde, vue de loin, et carrée,
vue de plus prés : tout ce qui est pergu est vrai et réel. Tant pis pour
nous si nous lui ajoutons, par I'opinion, un faux jugement. Pour nous
(mpodc Apic) le soleil est aussi grand qu’il parait, il n’y a rien de faux
la-dedans. Déja Démocrite le disait : la couleur est une convention
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Tandis que la Révolution du Manifeste (marxiste) se rattache de toute
évidence a cette dialectique un moment superflue, mais ensuite déme-
surément agrandie.

Il faut bien dire que chez le révérend libertin Gassendi, I’accent
n’était pas mis sur la déclinaison. Sur les quatre ou cinq centaines de
pages du Syntagma Philosophiae Epicuri (1659), quelques lignes seulement
évoquent ce qu’il appelle le double mouvement, motus duplex : le pre-
mier étant celui de la « gravité » ou du poids, le second étant ce decli-
nare dont il est dit aussitot qu’il « est nécessaire ». L’atomiste libertin
est tout nécessitariste, il gomme cette étrange dimension du « hasard »
que les fragments d’Epicure lui-méme opposent trés explicitement a
la nécessité, et dans lequel le jeune Marx (paradoxalement) voyait
sa plus profonde contribution. Celle du pieux Gassendi est dans I’apo-
logie des sens, comme on sait.

Trois ans avant le Discours de la Méthode et quinze ans avant le
Syntagma, un mélancolique ami du chanoine et auteur (sous pseudo-
nyme) de la trés égrillarde « Histoire comique de Francion », Charles
Sorel, faisait paraitre un bien pesant livre : « La Science des choses
corporelles, premiére partie de la Science humaine ». En exergue, un
quatrain latin de Gui Patin, médecin, autre libertin fameux. Non que
cet ambitieux ouvrage, dont Sorel donnera maintes versions et réédi-
tions, soit atomiste et gassendien. Il montre au contraire combien il
fallait de courage intellectuel et moral pour ressortir du tiroir les
atomes, en ces derniéres années de ’empire aristotélicien. Sorel pour
sa part s’en tient aux traditionnels quatre éléments ou « corps princi-
paux », auxquels il joint bizarrement les Nuages, les Astres et le Ciel.
C’est assez pour lui « de scavoir que la Terre n’est pas ’Eau, ny
I’Eau I’Air, ny I’Air le Feu, et que le Ciel et les Astres » — les Nuages,
dans cette variante, ont disparu — « sont aussi des corps séparez,
quoy que toutes ces choses s’entretouchent ». Mais apres tout, pour
René Des Cartes, ses « Météores » importeront autant que sa Méthode,
sa révolutionnaire Géométrie ou sa découverte des premiéres lois de
Poptique. Le sieur Carolus Sorellus (car il signe ainsi un livre écrit,
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tragédie : un dénouement faible ». Epicurisme et stoicisme appar-
tiennent justement a ce dénouement.

Pareille tragédie vaut pourtant d’étre suivie jusqu'au bout : elle
gardera tout de méme une surprise pour la fin.

Aprés les Sages mythiques, aprés Socrate, centre et démiurge, apres
Aristote le Macédonien, cet Alexandre de la philosophie grecque,
voici venir en effet des systémes nouveaux qui se retournent « vers les
écoles les plus simplistes ». Ils en composent les produits logiques :
a Plintersection d’Héraclite et des Cyniques, les Stoiciens. De Démo-
crite et des Cyrénaiques, les Epicuriens. Au méme moment, ils se
constituent comme des prototypes de l’esprit romain, de la grande
discussion romaine, ils sont la forme sous laquelle « la Gréce émigre
a Rome ». L’épicurien, le stoicien, le sceptique : 'ensemble ou I’arti-
culation de ces syst¢émes va former — pour I’Occident entier et tout
au long de sa rhétorique morale — ce que Marx le jeune appelle ici,
bien curieusement, la construction compléte de la conscience. Ce
faible dénouement est donc riche de rebondissements universels et
de longues transformations. Le grand dessein de I'auteur était alors
d’exposer ultérieurement leur « rapport total » avec la philosophie
grecque tout entiére. Il s’en est fallu de peu que le marxisme ne soit
une simple branche des études grecques.
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I’épicurien Gassendi, tout mathématicien qu’il soit, muni d’une chaire
au Collége de France, ne pouvait étre, comme le sera son ennemi le
Tourangeau, le grand-pére des différentielles. En revanche il engendre,
par le médecin Frangois Bernier, auteur d un Abrégé de la philosophie de
Gassendi et ami de Locke, toute une autre postérité. Ce ne sera pasun
hasard non plus si la théorie atomique va renaitre dans un langage
sérieux (en chimie), au xvi® et au xvie avec Boyle et Dalton, chez
des Anglais. Mais calcul différentiel et théorie atomique vont se rejoin-
dre, rassemblant bien d’autres perspectives en chemin, pour entrainer
le regard humain — loin de la vue.

Ce qui sépare, plus gravement peut-étre, le chanoine du gentil-
homme tourangeau pourrait tenir en deux phrases attribuées, sans
conteste cette fois, au philosophe du Jardin. « En premier lieu, cher
Hérodote, il faut découvrir ce qui est @ la base des mots ». Est-ce pourquoi
Diogéne Laérce dit des épicuriens qu’ils « repoussent la dialectique
comme chose superflue »? Mais ces deux traits vont ouvrir un grand
écart dans la pensée d’Occident : entre ces ciseaux-1a vont s’engoufirer
toutes les Révolutions. Et tandis que Gassendi le libertin et ses enfants
anglo-saxons et voltairiens suivront & petits pas comme son ombre le
gentilhomme cartésien, pour le harasser de questions et lui demander
s’il ne se paye pas de mots, si par ces mots « ame », ou « idée du par-
fait », il voit quelque chose vraiment — voici que va survenir toute
une famille de malingres ou robustes philosophes allemands, préts a
chausser les bottes de sept lieues du Cogito et du rapport entre finitude
et infini, pour traverser I’histoire a grandes enjambées et la déplacer
aux antipodes finalement, jusqu’a Moscou et Pékin? (En récupérant
au passage Epicure lui-méme et sa pénétrante déclinaison, on I'a
bien vu.)

La « base des mots » d’un c6té, de I'autre la « dialectique superflue »
(et exaltée). Et en effet le droit naturel est une convention (dans les
mots), la justice est un contrat, disait le philosophe du Jardin : la
Révolution du Contrat Social va pouvoir, sans abus, se relier a cet
apolitique jardin ot I'on s’enquiert de ce qui est a la base des mots.
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culier? Autant déclarer apocryphe dans L’étre et le néant, et attribuable
a Simone de Beauvoir, tout ce qui n’est pas également évoqué dans
« L’existentialisme est-il un humanisme ? » ou dans I’article d’ « Action ».
Si I’on en croit Diogéne Laérce, la fécondité d’Epicure est d’ailleurs
plus qu’existentialiste, puisque le nombre de ses ouvrages s’est élevé
a trois cents; que le principal, Sur la nature, comprenait trente-
sept livres; et qu’un autre a pour titre Sur les atomes et le vide précisé-
ment. Le point essentiel enfin n’est pas la. La Lettre a Pythoclés ne
nous met-elle pas sur le chemin, lorsqu’elle nous invite a garder tou-
jours en mémoire « la méthode des explications multiples »? Pour
chaque phénomene, elle propose négligemment deux ou trois suppo-
sitions, avec I'inventive désinvolture que peut mettre Proust a expli-
quer les couchages d’Odette ou les gotts de Mme Verdurin. Et qu’on
ne s’avise pas, précise-t-elle bien, d’en exagérer sottement I’impor-
tance... Quant au clinamen exigu, c’est avec la méme tranquillité
peut-étre que P'excellent Epicure a pu y faire quelquefois allusion.

Mais voici ol va conduire ce faible dénouement d’une tragédie :
a d’imprévisibles rebondissements. Bien entendu, le schéme démocri-
téen, dans la mesure méme ot il est plus vague, est d’allure plus scien-
tifique, plus réelle, plus moderne : le « ¢a et la » y évoque le mouve-
ment brownien ou la chambre de Wilson. Mais qu’Epicure s’y soit
opposé, et méme assez énergiquement, est du moins tout 2 fait assuré.
« Il ne suffit pas, dit 'interlocuteur de Pythocles, qu’il y ait une accu-
mulation d’atomes ou un tourbillon dans le vide pour que, comme on
le croit, un monde se forme nécessairement et se développe jusqu’a ce
qu’il en heurte un autre, comme le soutient un de ceux qu’on appelle
physiciens ». Et c’est & partir de deux critiques pertinentes — celle de
I'inégalité des vitesses dans le vide, celle des lieux naturels — qu’il a
bien fallu aller jusqu’a la « fable puérile ». Celle-ci? Ce n’est finalement
rien d’autre que la forme toute premiére de ce qui désormais, en
théorie physique comme en théorie économique ou linguistique,
constitue 'outil par excellence : un modéle.

11 est méme génant de voir Maurice Solovine, pourtant traducteur
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établie « pour nous ». Tout cela nous est apporté par ces simulacres
(ou idoles) qui pénétrent nos yeux, et les touchent tout comme nos
doigts touchent les objets : la vue méme est un contact, la vérité est
dans cette vue touchée. « C’est parce que quelque chose des objets
extérieurs pénétre en nous que nous voyons les formes ».

Parce que la vue est ce toucher élargi, elle est la plus riche pour-
voyeuse de raison, dans la mesure méme ot « toute raison dépend de la
sensation ». Voici venir I’ére de la vue : « On ne doit considérer comme
vrai, dit la Lettre 2 Hérodote, que ce qu’on peut voir réellement. »
L’¢ére de la vue s’est ouverte massivement, fondée par Démocrite le
philosophe et géomeétre aveuglé, le seul ancien auquel le sieur
Des Cartes, sans étre atomiste ou épicurien, aime quelquefois 2 se
référer.

La force de frappe propre aux atomistes de I'age classique est
la-dedans. Est vrai ce qui peut se voir ou se voit. Le roi des rois de
toute 'antique pensée, Aristote le Macédonien, avait deviné déja
dans leur doctrine cette force-la : pour eux tout se raméne a une
matiére unique et a ces trois accidents : la forme, la position et I’ordre
— schéma, thesis, taxis. Et au siécle du Roi-Soleil tout cela se remplit
d’une nouvelle évidence. La-dessus atomistes gassendiens et anti-
atomistes (ou cartésiens) sont d’accord implicitement. Forme et
position deviennent dans leur langage figure et mouvement. L’ordre
s’y ajoute (qui, pour Démocrite, était contact mutuel, sorte de toucher
orienté), mais dans la nouvelle géométrie il a pris un nom nouveau :
il est rapport aux coordonnées, bient6t dites « cartésiennes », elles
aussi. Gentilhomme contre chanoine, le sieur Des Cartes et le révé-
rend Gassendi, I’homme de I’esprit et celui (trés révérencieusement)
de la chair, ce sont 1a des ennemis fréres, ils sont fréres dans... la vue.
Peu importe en fin de compte qu’ils se séparent sur le continu et le
discontinu. Sans doute le premier, par l'efficacité que donne singu-
lierement la vision du continu, peut fonder une géométrie toute renou-
velée, ou chez ses disciples vont se mouvoir les figures de I'infiniment
petit, glissant de fagon « fluide » vers zéro. Ce n’est pas un hasard si
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Mais arrivé au seuil de ces belles perspectives, Marx le fiancé quitte
ce théatre philosophique pour entrer dans les détails menus et méme,
nous dit-il, les micrologies. Il va s’agir de confronter Epicure et son
maitre Démocrite. La theése? C’est montrer qu’en fait maitre et dis-
ciple sont « en opposition diamétrale ». Le trait caractéristique de
cette opposition n’est autre que la fameuse déviation des atomes par
rapport a la ligne droite : la déclinaison. Ce clinamen, il rectle en
lui-méme rien de moins que... la dialectique. La dialectique hégé-
lienne, bien entendu. Car la chute verticale dans le vide fait de I’atome
« la négation directe de I’espace abstrait », c’est-a-dire un point qui se
meut ou (dans le curieux langage de cette ceuvre doctorale) un point
sans autonomie. Mais pour que I’atome se fasse corps « nettement
autonome », il lui faut maintenant « la négation immédiate de ce
mouvement », ¢’est-a-dire la déclinaison de la ligne droite : le mouve-
ment en ligne oblique. Chez celui dont Engels (ou plutét son éditeur)
fera le pére du matérialisme dialectique, un curieux dialogue s’instaure
ici entre les deux mouvements ou les deux « lignes ». Le mouvement de
chute en ligne droite, c’est le mouvement de non-autonomie, c’est...
« la matérialité ». La Deklination au contraire, c’est dans « le sein »
de ’atome « ce quelque chose qui peut lutter et résister ». Ou encore,
c’est la « détermination formelle », la « détermination de forme »,
dit-il ailleurs. C’est l'indépendance de lindividualité, la négation
de toute relation avec autre chose : 'autonomie en un mot. L’atome
se libére de la ligne droite en en faisant abstraction, en s’en écartant;
de méme, poursuit le jeune Karl, pour I’éthique épicurienne le but de
I’action est I’abstraction, ’effacement devant la douleur et le trouble :
le bien consiste & fuir le mauvais, et le plaisir a éviter la peine. Pour
lui qui voit en Epicure, comme Hegel I'avait fait pour stoiciens et
sceptiques, « un philosophe de la connaissance du Moi », la déclinaison
de 'atome par rapport a la ligne droite ne lui parait nullement un
accident négligeable ou un détail insignifiant. Sa loi, au contraire,
« pénétre toute la philosophie d’Epicure ».

On apprend par Cicéron et par Diogéne d’(Enoanda qu’Epicure
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par lintervalle le plus petit possible. Il va de soi qu’ils tombent avec
la méme vitesse, tous deux. Il n’y a donc nulle raison, si cet intervalle
entre eux va en diminuant jusqu’a disparaitre, pour que la vitesse de
chacun des atomes en soit modifiée. La démonstration épicurienne
devance de quelque vingt si¢cles I'expérience du tube de Newton.
Par la seule représentation pensée.

Mais ici s’ouvre par hypothése une bréche dans le tissu épicurien,
et il faut aller voir chez Lucréce — le seul au reste, nous assure Marx,
le seul de tous les anciens qui ait compris la physique d’Epicure.
Arrivé a ce point de I’exposé, Lucréce va enchainer par la déclinaison.
Non sans interposer au passage et implicitement une autre et plus
discutable prémisse : la chute des atomes de haut en bas — deorsum.
Et 1a encore il s’agit d’un pas en avant, accompli par l'observation
et la réflexion hors des anciennes mythologies de la nature. La ot
Empédocle et Aristote, ou Zénon le stoicien, voyaient quatre éléments
distincts, dont deux avaient le haut pour lieu naturel, Lucréce unifie
dans la pesanteur tous les mouvements. Au travers d’une imagination
admirable : les flammes du feu montent, il est vrai, mais tout comme
le jet de sang, échappé de notre corps et giclant. C’est une pression
qui les pousse vers le haut, tandis que leur poids lutte pour les tirer
en bas. Imagination toute bachelardienne de la flamme.

Et sans doute Epicure a mis en garde contre toute référence absolue
a un tel axe vertical. « Il ne faut pas attribuer a Iinfini le haut ou le
bas dans le sens de haut absolu ou de bas absolu » : tous deux sont
relatifs a 'observateur (dirait-on maintenant). Mais ce paragraphe 6o
de la Lettre 2 Hérodote n’a pas une valeur critique aussi radicale que
I’admet Maurice Solovine, car nulle part Epicure n’y affirme que le
haut et le bas « n’ont de sens » que par rapport a un observateur situé
en un point défini. Il se borne & une remarque modeste : «car, si haut
que nous nous élevons, du lieu oli nous sommes placés, au-dessus de
la téte vers I'infini, jamais ne nous apparaitra le point extréme ».
Le haut n’est pas un point fixe, mais un point a I'infini — vers le
haut : «au-dessus de la téte ». Il n’est pas question pour lui de contester
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