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Esipuhe


   



Ymmärtääkseen länsimaista kulttuuria ja historiaa on mahdotonta
jättää huomiotta keskeisintä länsimaista valtiomahtia. Tämä teos on
aatehistoriallisesti painottunut Yhdysvaltojen poliittinen
historia. Myös merkittävimmät talouden, kulttuurin ja elämäntavan
muutokset on huomioitu. Kirjan erillisartikkelit muiden
asiantuntijoiden toimesta on laadittu monipuolistamaan kuvaa
yhdysvaltalaisen kulttuurin erityispiirteistä, kuten rikkaasta
kirjallisuudesta, Hollywood-elokuvien historiasta ja
ympäristöajattelusta. 








Historioitsijoilta usein kysytään, voiko historiasta oppia jotain.
Varsinaisen historiallisen ajattelun lisäksi siitä voi oppia
ainakin sen, että myös meitä edeltäneillä sukupolvilla on ollut
kuolemanvakavia moraalisia ja sosiaalisia ongelmia ratkottavanaan.
Ongelmat olivat erilaisia kuin meidän aikanamme, mutta eivät yhtään
helpompia selvittää. 








Sääty-yhteiskunnan rakenteiden murtaminen oli aikanaan
yltiövallankumouksellista. Tämä unohtuu nykyään helposti
Yhdysvaltain vuoden 1776 itsenäisyysjulistusta lukiessa.
Julistuksen toteamukset ihmisten luonnollisesta tasa-arvosta ja
kansanvallan periaatteesta olivat kaikkea muuta kuin aikakautensa
sääty-yhteiskunnan ihanteita.








Silti edes innokkaimpien vallankumouksellisten joukossa oli vain
harvoja, joiden mielestä demokraattisen tasavallan ihanne edellytti
aitoa poliittista tasa-arvoa. Harva kannatti edes kaikkien vapaiden
valkoisten miesten yhtäläistä äänioikeutta. Jopa orjuuden
lakkauttaminen muuttui vasta sisällissodan (1861‒1865) aikana
pohjoisvaltioiden tavoitteeksi.








Historioitsija tutkii menneisyyttä, josta historiaa kirjoitetaan.
Tarkemmin tarkasteltuna menneisyys näyttäytyy aivan samanlaisena
hyvien aikeiden ja toteutumattomien haaveiden kaaoksena kuin
nykyisyyskin. Tämän vuoksi historiallinen totuus on harvoin
monoliittinen. Eri ihmiset ovat kokeneet samatkin tapahtumat eri
tavoin.








Vaikka historiaa ei voi hahmottaa kuin lineaarisena kehityksenä
yhdestä asiaintilasta toiseen, olisi virhe nähdä toteutunut ainoana
mahdollisena kehityksenä ja siten varsinaisten tavoitteiden
selityksenä. Toimijoiden tavoitteet ovat aidosti vaihdelleet ja
muuttuneet ajan saatossa. On selvitettävä, mitä muutoksia
milloinkin on mahdolliseksi tai edes toivottavaksi nähty. Kuten
politiikassa, myös historiassa toimijoita on lähes aina useita,
minkä vuoksi juuri kenenkään henkilökohtaiset tavoitteet eivät
sellaisinaan ole toteutuneet.








Kirjassa on pysytelty vanhoissa jaotteluissa Yhdysvaltojen
historian eri aikakausien suhteen, vaikka sisällölliset painotukset
vaihtelevat. Esimerkiksi alkuperäisten amerikkalaisten
vuosituhantinen historia sivuutetaan lyhyesti. Painopiste on
Yhdysvaltojen kansakunnan synnyssä ja sen poliittisen kehityksen
kuvaamisessa sekä erityisesti viimeaikaisissa kehityskuluissa.








Päälukujen ja alalukujen järjestämisessä aikakausien mukaisesti,
esimerkiksi "Progressiivinen kausi" tai "Jeffersonilainen kausi",
ei ole kysymys uskosta, että aikakausi yksin säätelee ihmisten
toimintaa. Kysymys on monilinjaisen historiallisen kehityksen
hahmottamisesta vaihe kerrallaan unohtamatta, mitkä asiat
yhteiskunnallisessa kehityksessä aikalaisia eniten askarruttivat.
Jopa Yhdysvaltojen historian kuuluisin perustuslaillinen kömmähdys,
vuoden 1920 kieltolaki, säädettiin hyvää tarkoittavien ihmisten
vaatimuksesta. Se oli lopulta kumottava uudella perustuslain
lisäyksellä, koska se itse asiassa edisti yleistä laista
piittaamattomuutta ja järjestäytyneen rikollisuuden syntyä.








Miten Yhdysvaltojen historian kokonaisuutena hahmottaa, on lopulta
lukijan vastuulla. Kirjassa on tietoisesti pyritty elävään
historiankirjoitukseen erilaisin lainauksin, henkilö- ja
taistelukuvauksin, mutta kuitenkin niin, että pääasiat erottuvat
sivuasioista – mikä sinällään on vahvasti tulkinnallinen näkökohta.
Kun menneisyys ylipäänsä näyttää ymmärrettävältä, on se yleensä
vain historioitsijan tai hänen lukijansa menneisyydelle luoman
tulkinnan ansiota. Tulkintoja on monia. Totuudellisuuteen on aina
pyrittävä, jotta niin konservatiivit kuin edistysuskoisetkin voivat
nähdä menneisyyden ainakin pääpiirteissään samalla tavalla.








Jos kirjasta haluaa löytää kokoavan teeman, olkoon se, että
perustajaisiensä ylevistä ihanteista huolimatta yhdysvaltalaiset
ovat aina sortaneet vähemmistöjään.  Kaikki vähemmistöt ovat
saaneet äänensä kuuluviin vain pitkällisen poliittisen taistelun
ansiosta. Intiaanien oikeudellinen asema on yhä kiistanalainen,
kuten monet heidän asioitaan koskevat keskeneräiset oikeusjutut
todistavat. Valtaosa afrikkalaisista saapui siirtokuntiin
orjakauppiaiden tuomina 1600-luvulla ja olivat siten jo valmiiksi
alistetussa asemassa.








Jopa irlantilaisia siirtolaisia halveksittiin 1840-luvulta lähtien
heidän katolilaisuutensa vuoksi. Samoin itäeurooppalaisia
siirtolaisia vieroksuttiin 1900-luvun vaihteessa, puhumattakaan
Latinalaisesta Amerikasta myöhemmin tulleista siirtolaisista.
Työväestön oikeuksien puolesta käytiin verisiä lakkomellakoita
vuosikymmenien ajan 1900-luvun vaihteen molemmin puolin. Naisten ja
seksuaalisten vähemmistöjen tasa-arvoisista oikeuksista kiistellään
osin edelleen.








Yhdysvaltojen juhlitut perustamisasiakirjat eli itsenäisyysjulistus
(1776), perustuslaki (1787) ja perustuslain
kansalaisoikeuslisäykset (1791), eivät luoneet mitään
automatiikkaa, joka olisi taannut tasa-arvoisen
yhteiskuntajärjestyksen. Niiden ansio oli, että ne sallivat
pyrkimyksen aitoon yhteiskunnalliseen tasa-arvoon. Missä määrin
maan taloudelliset ja poliittiset olot tänään ovat perustamiskauden
tai nykyisten länsimaisten arvojen mukaisia, on poliittinen
kysymys, ei historiankirjoittajan ratkottavissa. Joitakin
ongelmakohtia on otettu kirjan loppuluvuissa esiin.
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Yhdysvaltojen osavaltiot liittovaltion liittymisvuoden
mukaan.














Yhdysvallat on tätä kirjaa kirjoitettaessa elänyt yhtä historiansa
vaikeinta sisäpoliittista kautta, jota on verrattu sisällissotaa
edeltäneen ajan ja 1960-luvun lopun katkeriin sisäisiin
ristiriitoihin. Historiantutkimus ei tuota tulevaisuuden
ennustamisen kykyä, mutta historioitsija voi tuoda esiin ajattelua,
joka auttaa kirkastamaan nykypäivän ongelmia menneen valossa.
Abraham Lincoln totesi kymmeniä vuosia ennen sisällissotaa maansa
vaarallisimmista uhista näin: "Jos tuho on oleva kohtalomme, meidän
itsemme on oltava sen aiheuttajia ja sen toteuttajia. Vapaiden
miesten kansakuntana meidän on elettävä ikuisesti tai tuhouduttava
itsemurhan uhrina".[i]








Ei ole olemassa tietoteoreettisesti kiistatonta perustetta sitoutua
ajatukseen jonkinlaisesta historian sisäsyntyisestä suuresta
juonesta. Tämän vuoksi edes Yhdysvaltojen historiaa on mahdotonta
kirjoittaa syvällisessä mielessä "oikein". Jyrkät poliittiset
erimielisyydet kaikkialla maailmassa koskien sitä, mihin suuntaan
yhteiskuntaa pitäisi uudistaa, todistavat, ettei meillä ole
yhtenäistä käsitystä edes siitä, mihin historia on meidät tänään
tuonut.









Historiankirjoituksen ei kuulu olla lähtökohtaisesti poliittista.
Politisoitaessa historiaa se muuttuu vain eri kansalaisryhmiä
hajottavaksi kokoelmaksi tietoväitteitä, joita ei enää tulkita
menneisyyttä vaan nykyisyyttä koskeviksi. Yritys yhtenäiseen,
kaikille hyväksyttävään yleiskuvaan menneisyydestämme on tärkeä
tavoite myös poliittisen keskustelun selkeyttämiseksi siitä,
millaisia uudistuksia parempi tulevaisuus meiltä edellyttää.








Tämä ei tarkoita, että historiaa voisi kirjoittaa ilman mitään
näkökulmaa. Tämä teos edustaa leimallisesti länsimaista näkökulmaa.
Yhdysvaltojen historiaa tarkastellaan länsimaisen
sivistyskehityksen kontekstissa, ei esimerkiksi jonkin abstraktin,
ylihistoriallisen "valkoisen ylivallan" käsitteen kautta ‒
olkoonkin, että Yhdysvallat on eurooppalaisittain katsellen
muuttunut viimeisten vuosikymmenien aikana jatkuvasti
eksoottisemmaksi paikaksi maailmankartalla.



 



Kirjaa oli ilo kirjoittaa. Se on tavallaan neljännesvuosisadan ajan
pitämieni Yhdysvaltain historian yliopistokurssien kirjallinen
yhteenveto. Lähteitä ja lähdeteoksia eri aiheista on vuosien
varrella kertynyt runsaasti, vaikka niitä tässä, vain yhden kirjan
mittaisessa kokonaisesityksessä, on käytetty harvakseltaan.
Lähdeaineistoa ei ole valittu tutkimuksellisin perustein vaan
ainoastaan teoksen yleishistoriallista otetta silmällä pitäen.
Tässä mielessä nykyajan kirjoittajalle internet on niin nopea apu
faktojen tarkistamisessa, että suomalainen sana tietokone todella
ansaitsee nimensä.








Eniten omien tutkimusteni, tutkimuskirjallisuuden ja internetin
ohella hyödynsin kahta massiivista ja mainiota yli 900-sivuista
Yhdysvaltojen historian kokoomateosta. Ne ovat American History:
A Survey, 8th Edition (New York, 1991) kirjoittajinaan
Alan Brinkley, Richard N. Current, Frank Freidel ja T. Harry
Williams ja teos The Enduring Vision: A History of the American
People (Boston, 2004) kirjoittajinaan Paul S. Boyer, Clifford
E. Clark Jr., Joseph H. Kett, Neal Salisbury, Harvard Sitkoff ja
Nancy Woloch. Kirjan kaikki alkuperäistekstien suomennokset, joista
ei ole erikseen toisin mainittu, ovat tekijän omia.








Kiitän lämpimästi kirjaan erityisaiheiden artikkelit kirjoittaneita
kollegoja. He ovat Kimmo Laine, Bo Pettersson, Sami Pihlström ja
Mikko Saikku. Samoin osoitan lämpimät kiitokset Emmi Kyytsöselle
kirjan kannesta ja taitosta, oikoluvusta Otso Saikulle sekä
kartoista Kauko Kyöstiölle. Tahdon ilmaista erikseen
kiitollisuuteni myös kuvitusta ilman korvausta myöntäneille
tahoille. Niitä ovat Cahokia Mounds State Historic Site, Lyndon B.
Johnson Presidential Library, National Archives of the United
States Government, kustannusyhtiö Tammi, True West
Magazine, U.S. Library of Congress ja William J. Clinton
Presidential Library.








Rahoitusta kirjoitustyöhön ovat myöntäneet Tiedonjulkistamisen
neuvottelukunta (TJNK), Suomen Tietokirjailijat ry.,
Opetusministeriön Taiteiden edistämiskeskus (TAIKE) sekä Oskar
Öflunds Stiftelse. Viimemainitun apurahaa käytin erityisesti kirjan
kuvituksen hankintamenoihin. Kaikille kirjan mittavan kirjoitustyön
mahdollistaneille rahoittajille esitän sydämelliset kiitokset.








Professori Mikko Saikku kahlasi koko käsikirjoituksen läpi
ehdottaen tärkeitä parannuksia sekä tarjosi paljon uutta
lähdeaineistoa Yhdysvaltojen lähihistoriaa käsitteleviin lukuihin.
Vuosien varrella tukea ja kannustusta Yhdysvaltain historian
tutkimustyölleni ja minulle henkilökohtaisesti ovat osoittaneet
lukuisat sukulaiset, ystävät ja kollegat. Mainittakoon tässä
ainakin Kimmo Ahonen, Scott Buchanan, Erkki Helo, Mark Hersey, Mark
Andrew Holowchak, Niina Koskipää, Janne Lahti, Allan Megill,
Jeffrey Meikle, Keith Olson, Peter Onuf, Jussi Pakkasvirta, Arthur
Scherr ja Keijo Virtanen sekä edesmenneet, mutta historialliselle
ajattelulleni sitäkin tärkeämmät intellektuellit, Tapani Hietaniemi
(1958‒2009) ja Matti Viikari (1943‒1994). 



























[i] Abraham Lincoln, "The Perpetuation of
Our Political Institutions: Address Before the Young Men's Lyceum
of Springfield, Illinois". 27.1. 1838. Abraham Lincoln online:
http://www.abrahamlincolnonline.org/lincoln/speeches/lyceum.htm
(vierailtu 19.12. 2020).








1.
Esihistoria: Intiaanit ja löytöretket












JOHDANTO



Yhdysvallat on 50 osavaltion ja District of Columbia
-erityishallintoalueen muodostama liittovaltio. Siihen kuuluu myös
joukko erillisiä itsehallintoalueita, kuten Puerto Rico, Amerikan
Samoa ja Pohjois-Mariaanien saariryhmä, joilla on
erityisedustajansa kongressin edustajainhuoneessa. Lisäksi
liittovaltion alueisiin kuuluu sekä virallisesti siihen liitettyjä
(incorporated) että liittämättömiä (unincorporated)
merentakaisia alueomistuksia ja sotilastukikohtia Tyynellämerellä
ja Karibialla, kuten esimerkiksi Guantánamon alueen
sotilastukikohta Kuubassa. Osa itsehallintoalueiden kansalaisista
lasketaan syntyperäisiksi kansalaisiksi, osa ei.








Liittovaltion toimeenpanovallasta vastaa Yhdysvaltojen
tasavaltalaisen hallitusmuodon mukaisesti presidentti.
Lainsäädännöstä vastaa kaksikamarinen kongressi, jonne
edustajainhuoneen jäsenet valitaan osavaltioiden väestömäärän
mukaan kahdeksi vuodeksi ja senaattiin kaksi senaattoria kustakin
osavaltioista kuudeksi vuodeksi. Yhdysvaltain hallitusmuoto ei
tunne eurooppalaisen parlamentarismin periaatetta, että hallituksen
pitäisi nauttia lainsäädäntöelimen luottamusta, sillä hallitus on
lähinnä presidentin toimeenpanovallan virasto. Oikeustoimi on
riippumattomilla oikeusistuimilla ja perustuslaki takaa tärkeimmät
yksilön oikeudet. Yhdysvallat on paitsi maailman vanhimpia
tasavaltalaisen hallitusmuodon omaavia demokratioita, myös maailman
johtava sotilaallinen supervalta.








Paitsi sotilasmahti, Yhdysvallat on kulttuurinen supervalta.
Amerikkalaisia elokuvia, tv-sarjoja, keskusteluohjelmia ja
musiikkia katsellaan ja kuunnellaan ympäri maailmaa.
Yhdysvaltalaiset kirjailijat ja tieteentekijät ovat voittaneet
Nobelin palkintoja enemmän kuin yhdenkään muun kansakunnan
edustajat. Kulttuurilla on merkitystä. Johtavana länsimaana
Yhdysvalloilla on ollut vanhojen eurooppalaisten siirtomaavaltojen
ohella ratkaiseva vaikutus vaikkapa siihen, että kaikkialla
maailmassa, Aasiaa ja Afrikkaa myöten, valtiojohtajat yhä tapaavat
pukeutua länsimaisiin pukuihin.








Yhdysvaltalainen tuotantotalous on synnyttänyt valtavasti teollisia
innovaatioita sähkölampusta lentokoneeseen, leivänpaahtimeen ja
atomipommiin sekä joukon maailman tunnetuimpia kaupallisia
tavaramerkkejä ja yhtiöitä Coca Colasta McDonaldsiin ja Appleen.
New Yorkin kaupunki on ollut pitkään maailman suurin
kansainvälisten rahoitusmarkkinoiden keskus. Nyttemmin myös
internettiä, sosiaalista mediaa, kansainvälistä verkkokauppaa ja
pelialaa hallitsevat pääosin yhdysvaltalaiset yhtiöt.








Paitsi siitä, kuinka Yhdysvalloista tuli niin keskeinen
maailmanmahti, tämä kirja on aatehistoriallisesti painottunut
kertomus Yhdysvaltain kansakunnan synnystä ja vähittäisestä
muuttumisesta suurvallaksi, jollaisena se nykyisin
maailmanpolitiikkaan ja ymmärrykseemme maailmasta vaikuttaa.
Erityisesti on tarkoitus valaista sitä, millaiselta maa
amerikkalaisista itsestään näyttää. Yhdysvalloista usein uskotaan
tiedettävän enemmän kuin oikeasti tiedetään.








Millainen Yhdysvallat on maantieteellisenä alueena? Maan pinta-ala
on kaikkiaan yli 9,5 miljoonaa neliökilometriä. Se on siis noin 330
miljoonan asukkaan väestöllään kaksinkertainen kooltaan verrattuna
Euroopan unionin alueeseen (4,5 milj. km²), jolla asuu lähes 450
miljoonaa ihmistä. Yhdysvaltojen väkiluku on 2000-luvulla kasvanut
huimaa vauhtia. Euroopan unionissa koettiin kansainvälinen kriisi,
kun sen alueelle tuli vuonna 2015 noin miljoona pakolaista.
Yhdysvaltojen ulkomailla syntyneiden kansalaisten määrä nousi
vuosina 2010‒2019 noin viidellä miljoonalla, eli yli puolella
miljoonalla ihmisellä joka vuosi. Vuonna 2019 maassa asui noin 45
miljoonaa ulkomailla syntynyttä, eli lähes 14 prosenttia koko
väestöstä. [i]








Yhdysvaltain varhaista historiaa opetettiin lähes vuosisadan ajan
umpikolonialistisen rajaseututeorian pohjalta. Sen mukaan
eurooppalaisten mantereelle tuoma sivistys levisi maan
itärannikolta käsin vähitellen länteen, kun "villien" intiaanien ja
valkoisen asutuksen rajaseutu siirtyi vuosisatojen ajan kohti
Tyynenmeren rannikkoa. Ensimmäiset englantilaiset siirtokunnat
syntyivätkin itärannikon kapeahkolle, alavan ja viljavan maan
kaistalle jo 1600-luvun alussa.








Yhdysvaltain Atlantin rannikon pohjoisilla alueilla ilmasto
muistuttaa Skandinavian ilmastoa, mutta etelässä se on lähes
trooppinen. Etelän rannikkoalueilla viljeltiinkin jo
siirtokunta-aikaan paljon tupakkaa, puuvillaa ja riisiä. Rannikon
alavan maan kaista rajoittuu lännessä pitkään, Alabamasta aina
Kanadaan asti ulottuvaan Appalakkien vuorijonoon. Vuoret
muodostivat pitkään luonnollisen esteen varhaisten siirtokuntien
laajenemiselle länteen päin. Virginian länsiosien kuuluisat Blue
Ridge -vuoret ovat osa Appalakkien vuoristoa, jonka ylimmät
huiput ovat lähes 2 000 metriä korkeita. Korkein huippu,
Pohjois-Carolinan Mount Mitchell on 2 037 metriä
merenpinnasta.








Appalakkien takana lännessä aukeaa viljava Mississippi-joen halkoma
alue aina pohjoisesta Minnesotasta Meksikonlahden Louisianaan
saakka. Sinne valkoinen uudisasutus levisi laajemmin vasta
Yhdysvaltojen itsenäistymisen jälkeen 1700-luvun lopulta lähtien.
Mississipin vesijärjestelmään kuuluvat myös suuret Ohio- ja
Tennessee-virrat samoin kuin jopa Mississipiä pidempi
Missouri-virta. Mississipin valuma-alue ulottuu kaikkiaan 31
nykyisen Yhdysvaltojen osavaltion alueelle. Keskilännen suuret
viljaosavaltiot, kuten Ohio, Indiana ja Illinois, ovatkin
1800-luvun lopulta asti tuottaneet viljaa myös
maailmanmarkkinoille. Yhdysvaltojen ja Kanadan raja-alueen Suuret
järvet, Ontario, Erie, Michigan, Huron ja Yläjärvi (Lake
Superior) puolestaan muodostavat maailman suurimman makean
veden vesistön. 








Mississipin länsipuolinen Yhdysvallat tunnettiin pitkään Amerikan
"suurena erämaana" (Great Desert), kunnes suurten tasankojen
viljely alkoi 1860-luvulla. Alueella vierailivat ensimmäiset
yhdysvaltalaiset löytöretkeilijät ja turkismetsästäjät vasta
1800-luvun alussa. Suuret tasangot, kuivine kesineen ja lumisine
talvineen, miljoonine biisoneineen ja tasankointiaanien heimoineen
muodostivat myös historiallisen villin lännen luontomaiseman.
Aronomaiset, lähes puuttomat ruohotasangot kattavat kokonaan
nykyiset Etelä- ja Pohjois-Dakotan, Kansasin, Nebraskan ja
Oklahoman osavaltiot sekä osin Montanan, Wyomingin ja Coloradon
alueita samoin kuin Teksasin länsiosan.
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Monument Valleyn erikoiset maisemat Utahin ja Arizonan rajalla
ovat paitsi suosittu turistikohde, myös toimineet eksoottisena
kuvauspaikkana John Fordin klassikkowesterneille ja monille muille
elokuvaohjaajille, kuten Ridley Scottille filmissä Thelma and
Louise (1991). (Kuvaaja Moritz Zimmermann, Wikimedia
Commons.)









Tasangot päättyvät lännessä suuriin Kalliovuoriin, jotka jatkuvat
yhtenäisenä vuorimuodostelmana läpi Montanan, Utahin ja Wyomingin
aina Coloradoon ja etelän New Mexicon osavaltioon saakka. Niiden
korkein huippu on yli 4 300 metriä korkea Mount Elbert Coloradossa.
Länteen päin kalliovuorten takana sijaitsee vielä toinen, Sierra
Nevadan vuorijono ennen Kalifornian kuumaa ja kosteaa
rannikkokaistaletta. Pääosin Nevadan alueen Great Basin
-nimellä tunnettu suuri laakio, vaikka onkin ylätasankoa, on
kuuluisa muun muassa alkalipitoisista joistaan, sillä Kalliovuorten
ja Sierra Nevadan muodostamien vedenjakajien väliin jäävänä altaana
sillä ei ole laskujokea mereen.








Nevadan ja Kalifornian rajaseudulla sijaitsevan Sierra Nevadan
vuorijonon korkein huippu on peräti 4 421 metriä korkea. Se on
korkein paikka Yhdysvalloissa lukuun ottamatta kaukaista Alaskan
Denali-vuorta, joka kohoaa yli 6 000 metrin korkeuteen. Sierra
Nevadaa lännempänä sijaitsee myös aikoinaan uudisasukkaiden
karavaaneja pahasti hidastuttanut vanhojen tulivuorten muodostama
vuorijono, joka tunnetaan Kaskadivuoristona. Se ulottuu
Washingtonin osavaltiosta Kalifornian pohjoisosiin saakka.








Yhdysvalloista tunnetaan maailman suurimmat puut. Kalifornialaiset
männynsukuiset punapuut, joita kutsutaan myös mammuttipetäjiksi,
saattavat kasvaa yli satametriksi. Kuutioissa mitattuna maailman
suurin mammuttipetäjä löytyy Sierra Nevadan vuoristosta ja on
nimeltään General Sherman. Puun paksuus ihmisen rinnan korkeudella
on läpimitaltaan yli 8 metriä ja korkeus yli 80 metriä.








Maailman tiettävästi vanhimpia yksittäisiä elollisia olioita,
okakäpymäntyjä (Pinus longaeva) tavataan puolestaan
Nevadassa. Niistä kaikkein vanhimman iäksi on arvioitu yli 5 000
vuotta. Muita tunnettuja luonnon ihmeitä ovat esimerkiksi Utahin ja
Arizonan rajalla sijaitseva Monument Valleyn alue erikoisine
vuorimuodostelmineen sekä Arizonassa sijaitseva, maailman mittavin
kanjonimuodostelma Grand Canyon. Sen pituus on yli 400 kilometriä
ja syvin kanjoni lähes kahden kilometrin syvyinen.








Wyomingissa sijaitsevan Yellowstonen kansallispuiston uumenissa
makaa jättiläismäinen tulivuori, jonka ansiosta alueella on paljon
geysireitä ja lämpimän veden altaita. Kyseessä on tiettävästi
maailman suurin tulivuori, jonka purkaus voisi aiheuttaa
ihmiskunnan lopun. Geologit eivät pidä purkautumista
todennäköisenä. Ennemminkin ollaan kiinnostuttu tulivuoren
mahdollisesta hyödyntämisestä lämmön- ja energiantuotantoon. Vuori
on viimeksi purkautunut noin 630 000 vuotta sitten.








Paljon Yellowstonen tulivuoren purkausta todennäköisempi
luonnonmullistus olisi Kaliforniassa tapahtuva suuri maanjäristys.
Kaunis rannikko-osavaltio sijaitsee alueella, jossa Tyynenmeren
mannerlaatta on painunut Pohjois-Amerikan mannerlaatan alle.
Saumakohtaan on syntynyt valtava San Andreasin siirros, joka kattaa
koko Kalifornian ja on vaarallisesti Los Angelesin ja San
Franciscon miljoonakaupunkien läheisyydessä. Alueella koetaan
pieniä maanjäristyksiä useita kertoja vuodessa. San Franciscon
kokonaan tuhonneessa, arviolta 7,9 magnitudin suuruisessa
maanjäristyksessä vuonna 1909 kuoli noin 3 000 ihmistä.[ii]








Ylivoimaisesti suurin Yhdysvaltain osavaltioista on syrjäinen
Alaska. Sen pinta-ala on yli 1,7 miljoonaa neliökilometriä, eli se
on noin kahdentoista New Yorkin osavaltion kokoinen tai yli kaksi
kertaa Teksasin kokoinen. Alaska on harvaanasuttu mutta
luonnonrikkauksiltaan, erityisesti öljyvaroiltaan, merkittävä.
Ilmeisesti juuri Alaskan suunnalta Pohjois-Amerikka myös alun perin
asutettiin. Keitä olivat ensimmäiset amerikkalaiset?













ALKUPERÄISET AMERIKKALAISET



Varhaisin nykyistä Yhdysvaltojen aluetta laajalti asuttanut,
Clovis-kulttuuria edustanut väestö saapui sinne 13 000 vuotta
sitten, eli noin vuonna 11000 eaa. Siperian ja Pohjois-Amerikan
nykyisin erottavan Beringin salmen ylittänyt maasilta syntyi
jääkaudella, noin 35 000 vuotta sitten. Sieltä käsin oli nykyisen
Pohjois-Amerikan puolella vierailtu jo vuosituhansia ennen Clovisin
kulttuurin syntyä. Arkeologiset todisteet viittaavat siihen, että
Alaskan ja Kanadan alueelta etelään, aina nykyisen New Mexicon
alueelle saakka vaelteli ihmisryhmiä jo 15 000–25 000 vuotta
sitten.[iii]








Pohjois-Amerikan ja Beringin maasillan väliä kuljettiin ilmeisesti
tuhansia vuosia molempiin suuntiin. Todennäköisimmin kaikkein
varhaisimmat vaeltajat olivat mammutteja jääkaudella metsästäneitä
kansoja, niin kutsuttuja paleo-eskimoita.[iv]
On lähes mahdotonta vastata yksiselitteisesti kysymykseen siitä,
miten läheiseksi nykyintiaanien sukulaisiksi varhaisimmat Alaskan
alueelle saapuneet maahanmuuttajat kuuluu määritellä. Ilmeistä on,
että tuhansien vuosien asutushistoria Beringin maasillan tienoilla
kuitenkin erotti Amerikan intiaanien kantaväestön geneettisesti
aasialaisista sukulaiskansoistaan jo noin 25 000 vuotta
sitten.[v]  
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Ensimmäiset ihmiset saapuivat nykyisen Yhdysvaltojen alueelle
eri reittejä Beringin maakannaksen kautta. Ensimmäinen vakiintunut
asutus lienee edustanut Clovisin metsästys ja keräilijä -kulttuuria
noin 13 000 vuotta sitten. Alueella käytiin jo tuhansia vuosia
aiemmin. Viimeisimmät nykyisten intiaanien esi-isistä saapuivat
Yhdysvaltain alueelle vasta useita vuosituhansia myöhemmin.
Kartassa mahdolliseksi kaavailtu eurooppalainen reitti noin 18 000
vuoden takaa Pohjois-Amerikkaan on yhä pelkkien arvailujen varassa.
(Lähde: National Geographic.)








Etelämmäs Alaskan alueilta läpi Kanadan siirryttiin vuosituhansien
ajan pitkin niin kutsuttua Beringin jääkäytävää. Yleinen arvio
jokseenkin pysyvien metsästys- ja keräilykulttuurien syntymisestä
nykyisen Yhdysvaltain alueelle ajoittaa sen yhä vuoden 11000 eaa.
tienoille. Arvio perustuu paitsi suurimpaan osaan arkeologista
todistusaineistoa, myös siihen seikkaan, että jääkausi oli
Pohjois-Amerikassa tuolloin päättymässä. Samalla myös Beringin
maasilta katosi vähitellen nousevan meren alle.[vi]








Mahdollista on, että varsinkaan Keski- ja Etelä-Amerikkaan
saapuneet ensimmäiset amerikkalaiset eivät tulleet Kanadan läpi
Beringin jääkäytävää pitkin, vaan vesiteitse Tyynenmeren rannikkoa
myöten. Kalifornian rannikolla on saattanut olla myös jääkauden
aikana jäättömiä kausia ja siten ihmisasutusta jo aiemmin, mutta
vanhin Pohjois-Amerikasta tähän asti löytynyt Arlington Springsin
luuranko on sekin noin 13 000 vuotta vanha.[vii] Paljon on spekuloitu myös Grönlannin kautta
mantereelle saapuneesta väestöstä.








Selvää on, että suuri osa alkuperäisten amerikkalaisten
esivanhemmista saapui nykyisen Yhdysvaltain alueelle paljon
jääkauden päättymisen jälkeen. Esimerkiksi nykyisten apassien ja
navajoiden athabasca-kieliryhmää edustaneet maahanmuuttajat
lähtivät todennäköisimmin Kanadan Yukonista vasta vuoden 800
paikkeilla tulivuoren purkauksen aiheuttaman paikallisen
ympäristökatastrofin vuoksi. Tämä väestö saapui nykyisille
asuinsijoilleen Arizonan ja New Mexicon alueelle vasta
1200-luvulla. Ilmeisesti vasta tuolloin navajot erkanivat
apasseista ja omaksuivat sitten kulttuurivaikutteita alueen
varhaisemmilta pueblo-intiaaneilta.[viii]








Varhaisimpana pidetyn, noin vuoden 11000 eaa. aikoihin syntyneen ja
peräti tuhat vuotta vallinneen Clovis-kulttuurin ihmiset erosivat
nykyihmisestä merkittävästi kooltaan ja ulkonäöltään. Syynä on
ihmisen merkittävä geneettinen kehitys, jonka noin 10 000 vuotta
sitten syntyneen maanviljelyn hidas leviäminen aiheutti. On
väitetty, että ero 5 000 vuotta sitten eläneiden ihmisten ja
esimerkiksi neanderthalin ihmisten välillä on geneettisesti
pienempi kuin 5 000 vuotta sitten eläneen kivikauden ihmisen ja
nykyihmisen välillä.[ix] Arkeologien mukaan
varhaisimpien, jääkauden päättymisen aikojen amerikkalaisten
keskuudessa naiset olivat hyvin pienikokoisia ja osin aliravittuja.
Lähes kaikilla miehillä löydetyt taisteluvammat viittaavat siihen,
että he taistelivat jatkuvasti myös keskenään.[x]








Vuonna 2007 Meksikon Jukatanista löydetyn, yli 12 000 vuotta vanhan
Naia-neidon luuranko antaa viitteitä siitä, että hän kärsi
lapsuudessaan säännöllisesti aliravitsemuksesta. Hän oli
luustoltaan heikosti kehittynyt ja todennäköisesti jo synnyttänyt
ennen viimeistään 17-vuotiaana tapahtunutta tapaturmaista
kuolemaansa maanalaisessa luolassa.[xi] Noin
150 senttimetriä pitkän Naian luuston geneettiset tutkimukset ovat
antaneet lisävahvistusta sille olettamalle, että varhaisimmat
maahanmuuttajat olivat geneettisesti erkaantuneet Siperian alueen
ihmisistä jo Beringin maasillan alueella asuessaan.[xii]
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Noin 12 000 vuotta sitten menehtyneen Naia-neidon kasvot
rekonstruoituina Jukatanin kallioluolista löytyneen kallon
perusteella. Kasvot eivät juuri muistuta nykyintiaanien
kasvonpiirteitä. (Tim Archibald, National Geographic.)









Naian kasvonpiirteet eivät viittaa siperialaiseen alkuperään tai
suoranaisesti nykyintiaaneihin. Asiantuntijoiden arvioiden mukaan
ne muistuttavat ennemminkin eteläisen Tyynenmeren alueen tai
afrikkalaisia kasvonpiirteitä. Joka tapauksessa Naia edustaa
ihmistyyppiä ennen maanviljelyn tuottamia merkittäviä
geenimutaatioita ihmisen myöhäisessä evoluutiossa.[xiii] Näiden seikkojen valossa kiistat siitä, kuinka
kauan Pohjois-Amerikan mantereella on ollut ihmiselämää ja keiden
esivanhempina mitäkin kivikautista väestöryhmää kuuluisi pitää, on
syytä jättää arkeologisen tutkimuksen erityiskysymyksiksi.








Jääkauden lopun Pohjois-Amerikka oli myös ympäristöoloiltaan
selvästi nykyisestä poikkeava. Esimerkiksi Suurten järvien alueen
suurin järvi, Yläjärvi erottautui Huron-järvestä vain hiukan ennen
ajanlaskun alkua.[xiv] Eläimistöön kuului
aluksi mammutteja, sapelihampaisia suuria kissaeläimiä,
jättiläisbiisoneita, kameleita, jättiläiskarhuja ja hevosia.
Hevonen katosi alueelta palatakseen eläimistöön vasta
eurooppalaisten valloittajien tuotua sen takaisin 1500-luvulla.








Varhaisimman, vuoden 11000 eaa. tienoilla alkaneen Clovisin
asutuskauden keräilijämetsästäjien arvellaan eläneen vaihtelevasti
20-50 hengen ryhmissä. Heidän tiedetään metsästäneen mammutteja. On
pohdittu, kuolivatko monet jääkauden lopun eläinlajeista
sukupuuttoon juuri metsästyksen vuoksi. Todennäköisempi syy on
aikakauden merkittävä ilmastonmuutos, johon ihminen sopeutui, mutta
nämä eläinlajit eivät.[xv] Clovisin
metsästys- ja keräilykulttuurista tiedetään Montanasta tehdyn
hautalöydön ja erityisellä tavalla muotoiltujen keihäänkärkien
perusteella, jollaisia alun perin löydettiin nykyisen New Mexicon
alueelta.








Clovisin kauden keihäänkärjen alaosaan jätettiin pieni
haarukka-aukko, mistä aikakauden keihäänkärjet on helpohko
tunnistaa. Tapa levisi varsin laajalle ympäri Pohjois-Amerikkaa,
todennäköisesti useiden eri kansojen omaksuttua sen. Keihäänkärkien
lisäksi useita Clovisin kauden mammuttien ja muiden suurten
eläinten metsästys- ja teurastuspaikkoja on tunnistettu. Myös
muinaisia kilpikonnia, joiden kilpi saattoi olla lähes metrin
pituudeltaan, käytettiin laajalti liharuokana, käristettynä
kypsäksi omassa kilvessään.[xvi] Clovisin
kautta seurasi lukuisia muita kivikautisia metsästys- ja
keräilykulttuureita, kuten laajalle levinnyt, erityisesti muinaisen
jättiläisbiisonin metsästykseen erikoistunut laaja Folsomin
kulttuuri, joka tavataan ajoittaa vuosiin 8500‒4000 eaa.








Laaja kupariesineitä, niin aseita kuin koriste-esineitäkin
valmistanut kulttuuri tunnetaan Suurten järvien alueelta noin
vuosilta 4000‒1000 eaa. Varsinaisia maanviljelykulttuureita syntyi
merkittävässä mitassa vasta noin vuoden 1000 eaa. tienoilla.
Viljelyn tuottaman vaurauden myötä esimerkiksi uskonnolliset
johtajat muodostivat vähitellen oman, eriytyneen
yhteiskuntaluokkansa, saviruukkujen valmistus alkoi yleistyä ja
erilaisia tarvekaluja valmistettiin jo muuhunkin käyttöön kuin vain
koristeiksi tai metsästyksen tarpeisiin. Samoin opittiin kankaiden
kutominen.








Louisianan pohjoisosasta löydetyn valtavan Watson Brake
-nimellä tunnetun rakennuskompleksin rauniot ajoittuvat ajalle noin
3500 eaa. Tämän mahtavan kumpurakennelman löytyminen näyttäisi
osoittavan, että niin kutsuttuja korkeakulttuureita monimutkaisine
yhteiskuntarakenteineen oli syntynyt Pohjois-Amerikassa samoihin
aikoihin kuin muinaisessa Egyptissä.








Tutkijat ovat kuitenkin erimielisiä siitä, onko Watson
Braken alueen kulttuuri voinut perustua pelkkään metsästykseen
ja keräilyyn, kuten monet tutkijat yhä uskovat.[xvii] Lounaisalueen (nyk. Arizona, New Mexico ja
Utah) myöhempiä pueblokulttuureita edeltäneeltä ajalta on merkkejä
maissin käytöstä niinkin varhain kuin vuonna 5000 eaa. Maissin
viljelyn tai ainakin sen kaupan uskotaan levinneen alueelle
etelästä käsin.








Kulttuurien kehitykselle ennen maanviljelyä on aina ollut keskeistä
kaupankäynti muiden kulttuurialueiden kanssa. Tästä on paljon
viitteitä myös Pohjois-Amerikan varhaisten intiaanikulttuurien
osalta. Joka tapauksessa noin vuonna 1000 eaa. laajalti levinnyt
peltoviljely sitoi ihmiset uudella tavalla asuinsijoilleen eri
puolilla Pohjois-Amerikkaa. Keräilyä ja metsästystä ei suinkaan
lopetettu, mutta maanviljely muutti elämäntavan täysin. Pysyvä
asutus mahdollisti suuremmat väestökeskittymät, jolloin kylistä ja
heimoyhteisöistä tuli helposti satojen tai tuhansien ihmisten
kokoisia.








Niin kutsuttuja kumpukulttuureita tunnetaan ympäri Yhdysvaltojen
aluetta useita, kuten Adena (noin 800 eaa.‒1 jaa.) ja sitä
seurannut, Ohiosta aina Floridaan saakka vallinnut laaja Hopewellin
kulttuuri noin vuoteen 500 asti. Maakumpuja rakennettiin tuhansien
vuosien aikana eri tarkoituksiin, kuten haudoiksi ja erilaisten
rakennusten, kuten temppelien perustoiksi.








Nykyisessä Illinoisissa, Mississippi-virran itärannalla
sijainneiden Cahokian kumpurakennelmien otaksutaan olleen alueen
kumpukulttuurin keskuskaupunki. Varhaisemmasta Hopewellin
kulttuurista vaikutteita saaneen laajan, maanviljelyyn perustuneen
Cahokian kulttuurin uskotaan kukoistaneen noin vuosina 1000‒1350.
Nykyistä St. Louisin suurkaupunkia vastapäätä joen toisella puolen
sijainnut Cahokia oli omana aikanaan valtava, noin 16
neliökilometrin kokoinen ja peräti 120 kumpurakennelmaa käsittänyt
asutuskeskus. Kaupungin väkiluvun uskotaan nousseen ainakin 22 000
asukkaaseen.[xviii]
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Cahokian kaupunki (n. vuosina 1000‒1350) tunnetaan laajan
kumpukulttuurikauden tärkeimpänä keskuksena nykyisen Yhdysvaltojen
alueella. Kaupunki sijaitsi Mississippi-virran Illinoisin
puoleisella rannalla vastapäätä nykyistä Missourin St. Louisin
kaupunkia. (Cahokia Mounds, State Historic Site.)













Paitsi Cahokian keskustan temppeleitä ja hallinnollisia
rakennuksia, siihen uskotaan kuuluneen myös laajoja
esikaupunkialueita. Vasta 1700-luvun lopun Philadelphia ylitti
tämän muinaisen kaupungin väkimäärältään. Cahokian keskusaukio
kattoi yli 30-metrisine kumpurakennelmineen ja temppeleineen peräti
6 hehtaarin kokoisen alueen.








Kaupungilla uskotaan olleen laajat kauppayhteydet aina Suurilta
järviltä Kalliovuorille saakka. Paitsi tarvekaluja ja ruukkuja,
myös pieniä veistoksia on löydetty Cahokian kulttuurin
kukoistuskaudelta. Ilmeistä on, että uskonnollisena
erityispiirteenä oli auringonpalvonta. Kaupungin tuhon syynä oli
todennäköisesti metsien häviäminen ja ympäröivien heimojen
kyvyttömyys tuottaa kylliksi ruokaa kaupungille, mikä johti lopulta
pitkiin sotiin.[xix]








Samoin kuin Cahokian kumpujen jäännöksiä Illinoisissa myös
kuuluisan Anasazi-kulttuurin asuinsijoja on yhä nähtävänä Arizonan
ja New Mexicon alueilla. Kyseessä oli lähes Cahokian suuruinen ja
sitä jopa vanhempi sivilisaatio, jonka myöhempi pueblonkielinen
nimi merkitsee muinaista. Tämä vuosina 900‒1150 kukoistanut
kulttuuri perustui erityisesti laajaan maissinviljelyyn.
Anasazi-kulttuurin kivikaupungit rakennettiin usein kallioiden
seinämiin ja onkaloihin. Asumukset ovat kuuluisia myös
maanalaisista, uskonnonharjoitusta varten kaivetuista
kellarimaisista kiwoistaan.
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Camp Verde, Arizona, Hohokam-kulttuurin asumus noin vuosilta
1100‒1400. Hohokam oli Anasazi-kulttuurin rinnakkaiskulttuuri
nykyisen Arizonan alueella. (Alamy.)









Arviolta 15 000 ihmisen Anasazi-kulttuuri kehitti viljelysmailleen
kattavan kastelujärjestelmän. New Mexicon Chaco-kanjonissa
sijainneesta keskuskaupungista rakennettiin jopa sadan kilometrin
pituisia viivasuoria teitä, jotka yhdistivät kulttuurin
keskuskaupungin satelliittikaupunkeihinsa. Kulttuuri syntyi
poikkeuksellisen kosteiden ilmasto-olojen aikana ja kuivuuden
palattua se tuhoutui. Espanjalaisten tullessa se oli tyystin
kadonnut, joskin aluetta myöhemmin asuttaneet pueblo-intiaanit
saattavat olla sukua muinaisille Anasazin kulttuurin edustajille.








Arizonan ja New Mexicon alueen maanviljelyn surkastuttua alueelle
saapuivat pysyvästi myös metsästykseen ja keräilyyn sopeutuneet
apassi- ja navajo-intiaanit, tosin ilmeisesti vasta 1200-luvun
lopulla.[xx] Useissa intiaanikulttuureissa
naiset hoitivat perheen lisäksi peltoviljelyn miesten keskittyessä
uskonnonharjoitukseen, metsästykseen ja sodankäyntiin. Keskisillä
tasangoilla vaelsi biisonin metsästäjiä, kuten mustajalkoja ja
crow-intiaaneja. Tasangoille myöhemmin tulleet ja osin viljelyä
harjoittaneet mandanit ja pawneet perustivat pysyviä kyläyhteisöjä.








Vasta 1700-luvun alussa syntyivät suurten tasankojen valtiaiksi
nousseet lakota- ja comanche-intiaanien kuuluisat
ratsastuskulttuurit, pääelinkeinonaan biisoninmetsästys.
Länsirannikolla, nykyisten Oregonin ja Kalifornian alueella syntyi
useita tiheän asutuksen lohenpyyntiin ja keräilyyn perustuneita
intiaanikulttuureita. Juuri sieltä tunnetaan rikkain
toteemipaalujen veistokulttuuri. Tasankointiaaneilla ei
toteemipaaluja tiedetä olleen lainkaan.








Useampikin Pohjois-Amerikan alkuperäiskulttuuri näyttää kärsineen
jonkinlaisen laajan ympäristökriisin vaikutuksista 1300-luvun
puolessa välissä. Tuolloin erilaiset luonnonmullistukset ja
esimerkiksi Euroopassa riehunut musta surma pudottivat maailman
kokonaisväestömäärän noin 443 miljoonasta 350 miljoonaan.[xxi] Myös vuosina 1450‒1850 vaikuttanut ilmaston
viileneminen, joka tunnetaan pienenä jääkautena, ilmeisesti
aiheutti Pohjois-Amerikassakin aiemmin viljavien maiden pysyvää
kuivumista.








Eurooppalaisen siirtolaisuuden alkuaikoina, 1500-luvun alussa koko
Pohjois-Amerikan intiaaniväestö Yhdysvaltain ja Kanadan alueilla
lienee jäänyt noin 7 miljoonaan.[xxii] Asutus
oli siis erittäin harvaa etelän kuuluisiin maya-, inka- ja
atsteekkikulttuureihin verraten. Meksikon atsteekkikulttuuri oli
uuden mantereen suurin. Kun espanjalainen Hernán Cortés (1485‒1557)
valloitti atsteekkien pääkaupungin, Tenochtitlánin vuonna 1521, oli
sen väkiluku tiettävästi lähes 200 000 asukasta.








Nykyisten Yhdysvaltojen Atlantin rannikon intiaanikulttuureissa,
joihin eurooppalaiset uudisasukkaat ensimmäiseksi tutustuivat,
viljeltiin laajalti maissia, papuja, kurpitsoja ja villiriisiä.
Samoin niissä kalastettiin ja metsästettiin. Rannikkoa
asuttaneiden, algonkin-kieliryhmään kuuluneiden heimojen kielistä
onkin peräisin suurin osa myöhemmin yleisesti tunnettuja
intiaanikielten sanoja, kuten toteemi, papoose (vauva),
squaw (nainen), tomahawk (sotakirves) ja pow
wow (neuvottelu).[xxiii]








Pohjois-Amerikan alkuperäiskansojen kieliryhmiä on lukuisia,
puhumattakaan sadoista intiaanikielistä. Kieliryhmistä suurin oli
itärannikon algonkin-kieliryhmän (esim. delawaret, shawneet ja
miamit Ohion laaksossa). Lisäksi muita kieliryhmiä olivat
esimerkiksi tasankointiaanien siouan-kieliryhmä (esim. lakotat ja
crow-intiaanit) ja lounaisalueen athabasca-kieliryhmä (esim.
apassit ja navajot).








Valkoisten saapuessa Pohjois-Amerikan itärannikolle he kohtasivat
enimmäkseen algonkin-kieliryhmään kuuluvia heimoja. Näihin
kuuluivat esimerkiksi puritaanien kohtaamat massachusetts-intiaanit
ja Virginian powhatanit.








Oman kieliryhmänsä muodostivat irokeesikielet, joiden puhujista
suurin osa kuului irokeesien mahtavaan intiaanikonfederaatioon
pohjoisen New Yorkin ja Suurten järvien alueilla. Etelämpänä,
nykyisten Georgian ja Alabaman alueiden muskogean-kieliryhmään
kuuluivat myöhemmin "sivistyneinä heimoina" tunnetut creekit,
cherokeet ja seminolet. Yksikään tunnettu Yhdysvaltain alueen
alkuperäiskulttuuri ei näytä kehittäneen omaa kirjoitettua kieltä.








Vaikka mantereen kaikkein pohjoisimpien alkuperäiskansojen
tiedetään olleen yhteyksissä sekä Siperiaan että Grönlantiin,
tiettävästi ensimmäisiä eurooppalaisperäisiä uudisasukkaita
Pohjois-Amerikassa olivat viikingit. Paljon ennen Kolumbusta,
vuoden 1000 tienoilla viikingit asuttivat joitakin vuosia pieniä
alueita nykyisen Newfoundlandin rannikolla. Viitteitä on siitäkin,
että Grönlannista tehtyjen purjehdusten myötä viikinkiperäinen
asutus levisi nykyiseen Maineen saakka, kenties etelämmäksikin.








Joka tapauksessa viikinkien Amerikan valloitus oli lyhytaikainen ja
nykyisin vain arkeologien ja antropologien tutkimusaihe. Mutta
miksi juuri eurooppalaiset tulivat Amerikkaan, eivät vaikkapa
kiinalaiset tai intialaiset – puhumattakaan mahdollisuudesta, että
intiaanit olisivat löytäneet ja valloittaneet myöhäiskeskiaikaisen
Euroopan?



 








EUROOPPALAISTEN LÖYTÖRETKET



Eurooppalaisten löytöretkien ja sittemmin ympäri maailmaa levinneen
kolonisaation taustalla on useita tekijöitä. Eurooppalaisen
maailmanvaltiuden perustavana syynä voi pitää paitsi vanhaa,
ylikansallista latinankielistä kulttuuria, erityisesti jo
1500-luvulla kukoistanutta varhaista kauppakapitalistista
talousjärjestelmää. Saksalaisen Max Weberin vertailevaa
sivilisaatiohistoriaa teoksessaan Euroopan erityistie (1998)
pohtinut Tapani Hietaniemi ottaa esiin useita seikkoja koskien
sitä, miksi juuri Euroopassa syntyi ainutlaatuinen, vapaaseen
työhön perustuva modernin kapitalismin esiaste.








Tämän kehityksen kehtona voi nähdä ennen muuta keskiajan lähes
autonomisen, ruhtinaista ja kirkosta pitkälti riippumattoman
kaupunkikulttuurin ammattikuntalaitoksineen. Juuri eurooppalaisille
kaupungeille keskiajalla myönnetyt erivapaudet mahdollistivat
vapaan työn synnyn ja kotityön institutionaalisen erottumisen
ammattityöstä, mikä puolestaan oli kapitalistisen talouskehityksen
synnyn edellytys. Weberiin nojaten Hietaniemi painottaa myös
katolisen kirkon merkitystä ensimmäisenä modernin valtion tapaisena
byrokratiana, joka perusti hallintonsa kirjoitettuun ohjeistukseen
ja järjestelmälliseen kirjanpitoon.[xxiv]








Näin Euroopassa kehittyi byrokraattinen talousjärjestelmä, joka
paitsi mahdollisti voittoa tavoittelevan toiminnan riippumattomana
perinteisistä sukusiteistä ja feodaalisista rasitteista myös
voitollisen toiminnan pitkän aikavälin seurannan järjestelmällisen
talouskirjanpidon muodossa. Tärkeä innovaatio oli kansainväliseen
kauppaan erikoistuneiden italialaisten kaupunkitasavaltojen
kehittämä kaksinkertainen kirjanpito. Toki tämä
varhaiskapitalistinen järjestelmä toimi vuosisatoja ainoastaan
esivallan antamien lupakirjojen varassa, sillä kaiken kaupan ja
tuotannollisen toiminnan harjoittaminen oli yhä privilegio,
erityisoikeus.








Myöhäiskeskiajan taloudenpidon ja rahoituksen uusia käytäntöjä,
erityisesti luottokäytäntöjä, sovelsivat myös merkantilistiset,
1500-luvun vaihteessa vakiintuneet suuret eurooppalaiset
kuningaskunnat. Samoin Englannin pankin perustaminen vuonna 1694
oli eurooppalaisen rahoitusjärjestelmän pitkän kehityksen
tulosta. Viime kädessä juuri sen kautta britti-imperiumi
pystyi rahoittamaan kasvunsa. Aikanaan britit pystyivät näin
rahoittamaan myös liittolaistensa sodankäynnin Napoleonia vastaan.
Benjamin Franklinin sanoin, "luotto on rahaa".[xxv]








Löytöretkien aikaan modernille kapitalismille tärkeä eurooppalaisen
yksityisomistuksen käsite oli oikeastaan vasta syntymässä.
1500-luvun alussa alkaneella niin kutsutulla aitaamiskäytännöllä
(enclosure) viitataan keskiaikaisten feodaalisten
maanomistussuhteiden murtumiseen. Tuolloin ensin Englannissa ja
sitten muuallakin Euroopassa isännät ajoivat aiemmin suojeluaan
nauttineet alustalaiset mailtaan ja aitasivat ne yksityismaikseen
lammastalouden nousun myötä. Kehitys johti paitsi uudenlaisen
kartanotalouden syntyyn myös valtavaan irtolaisväestön
köyhyysongelmaan, johon vastattiin Englannissa lukuisilla
köyhäinlaeilla ja aitaamista rajoittavilla toimilla, samoin kuin
siirtolaisuudella.









[image: ]





Kolumbus astumassa maihin
lokakuun 12. päivänä 1492 Bahama-saarten nykyiselle Guanahanin
saarelle, jonka nimesi San Salvadoriksi. John Vanderlynin
Yhdysvaltain kongressirakennukseen sijoitettu maalaus "Landing of
Columbus" valmistui vuonna 1847. (Wikimedia
Commons.)









Tärkeän kulttuurihistoriallisen syyn eurooppalaisten menestykseen
maailmanvalloittajina tarjosivat imperiumin rakentamisen perinteet
antiikin ajalta, aina Aleksanteri Suuresta Rooman imperiumiin.
Pitkään tiheästi asutun Euroopan väestö oli myös kehittynyt osin
immuuniksi suurimmalle osalle sitä vuosituhansia koetelleita
tauteja ja kesti paremmin sairauksia kuin useimpien muiden
maanosien asukkaat.








Toki eurooppalaisen kolonialismin taustalla on huomioitava myös
latinankielinen yliopistokulttuuri ja renessanssin ja reformaation
merkitys sekä kirjapainon, tähtitieteen ja merenkulun tekniset
innovaatiot. Kolumbuksen legendaarista purjehdusta Intiaan, joka
vei hänet Bahaman saarille lokakuussa 1492, edelsi pitkä sarja
eurooppalaisia löytöretkiä Intian ja Kiinan kanssa käytävän kaupan
vilkastuttamiseksi.








Merenkulun merkittävistä innovaatiosta 1400-luvun lopulla, niin
avomerellä navigoimisen kuin laivanrakennustekniikan alalla,
vastasi erityisesti portugalilainen prinssi Henrik Purjehtija
(1396‒1460). Hänen aikanaan portugalilaiset aloittivat Afrikan
länsirannikon tutkimusretket uudenlaisilla, kevyillä
karavellialuksilla, joilla oli kätevä luovia myös vastatuuleen.
Portugalilaiset löysivät myös Azorien saariryhmän keskisellä
Atlantilla, noin 1 500 kilometriä länteen Euroopan rannikosta.
Juuri he aloittivat ensimmäisinä eurooppalaisina mustien
afrikkalaisten orjakaupan, johon olivat tutustuneet Afrikan
pohjoisrannikolla paikallisten harjoittamana.








Yli 500 kilometriä Marokon rannikosta länteen sijaitsevan Madeiran
portugalilaiset löysivät jo 1400-luvun alussa. Siitä tuli
ensimmäinen afrikkalaisilla orjilla ylläpidetty sokeriruo'on
tuotantoalue, Länsi-Intiaan myöhemmin nousseen
orjaplantaasijärjestelmän varhainen koekenttä. Saharan
eteläpuoliseen Afrikkaan saakka portugalilaiset purjehtivat vasta
1400-luvun puolessa välissä.








Intiaan ja Kiinaan vuosisatoja ulottuneen, silkkitienä tunnetun ja
maustekaupalle tärkeän kauppaväylän katkettua Turkin imperiumin
laajenemisen vuoksi, syntyi Euroopassa haave meritien löytämisestä
sitä korvaamaan. Vasta kauan Henrik purjehtijan kuoleman jälkeen
portugalilainen Bartolomeou Dias (n.1450‒1500) kiersi
Hyväntoivonniemen vuonna 1488 ja ensimmäisenä eurooppalaisena
purjehti Intian valtamerelle. Vuonna 1498 Vasco da Gama
(n.1460‒1524) johdatti samaa reittiä laivansa Afrikan ympäri aina
Intian Kalkuttaan saakka ja aloitti Portugalin pitkät
kauppaperinteet Intian ja Indonesian kanssa. Japaniin saakka
purjehdittiin vuonna 1542.








Juuri Atlantin herruutensa vuoksi Portugalista tuli myös valtavan
Brasilian siirtomaaisäntä ennen kuin portugalilaiset olivat siellä
edes käyneet. Perusteena oli vuoden 1494 Tordesillasin sopimus,
jolla Espanjan nouseva suurvalta jakoi uuden mantereen omistusolot
ainoan vakavan Atlantin purjehdusta harjoittavan kilpailijansa
kanssa.








Sopimusta muutettiin vuosien mittaan moneen kertaan, mutta
omistusten raja kulki suunnilleen läntistä 47° pituuspiiriä myöten.
Sen tulkittiin antaneen, tavallaan vahingossa, Portugalille
Brasilian alueen omistusoikeuden. Brasilian niemimaan varsin
itäistä sijaintia muihin uuden mantereen alueisiin nähden ei
alkuperäistä sopimusta tehtäessä vielä tunnettu. Espanjan omat
vaateet asiassa perustuivat tietenkin Kolumbuksen legendaariseen
purjehdukseen uudelle mantereelle vuonna 1492.








Kristoffer Kolumbus (1451‒1506) oli italialaissyntyinen
merenkävijä, joka purjehti nuorena laajalti Atlantilla. Hän yritti
pitkään hankkia lupaa ja rahoitusta ajatukselleen purjehtia Intian
maustemarkkinoille läntistä reittiä suoraan poikki Atlantin
kiertämättä valtavaa Afrikan mannerta. Kolumbus lähestyi asiassaan
Portugalin hovia, mutta siellä ei ajatuksesta innostuttu.








Sen sijaan Espanjan uusi kuningaspari, kuningatar Isabella
(1451‒1504) ja kuningas Ferdinand (1452‒1516), suostuivat antamaan
purjehdukselle luvan. Kolumbuksella oli täysi työ vakuuttaa aikansa
oppineet ja rahoittajat hankkeestaan, sillä harvat uskoivat hänen
selitystään purjehduksen mahdollisuuksista. Ne perustuivat
karkeasti väärään käsitykseen maapallon koosta, jonka hän oletti
paljon pienemmäksi kuin sen yleisesti jo tiedettiin olevan. 








Kolumbuksen elokuun 3. päivänä alkanut ensipurjehdus vei hänen
kolmen karavellin laivastonsa lopulta 12.10. 1492 Bahama-saarille.
Todennäköisimmin hän päätyi Guanahanin saarelle, jonka risti San
Salvadoriksi. Siellä miehistö tapasi taino-intiaaneja. Matkaa
jatkettiin Kuuban ja Hispaniolan saarille sekä pienille
Antilleille, ennen pikaista paluuta Espanjaan. Kolumbuksen
myöhemmät matkat ulottuivat Venezuelan ja Hondurasin rannikoille,
mutta vasta vuonna 1513 Vasco Núñez de Balboa (1475‒1519)
ensimmäisenä eurooppalaisena ylitti Panaman kannaksen ja näki
Tyynenmeren. Se tunnettiin pitkään etelämerenä, koska meri avautui
etelään Panaman kannakselta katsoen.








Jo ensimmäisessä kirjeessään Espanjan hallitsijoille Kolumbus puhui
uskontoa vaille jääneistä intiaaneista sopivina sekä
katolilaisuuteen käännyttämisen että orjuuttamisen
kohteina.[xxvi] Kolumbuksen myöhempi
kullanetsintään keskittynyt siirtokuntatoiminta nykyisen
Dominikaanisen tasavallan pohjoisrannikolta käsin aiheutti alueen
intiaanien kanssa vaikeuksia, koska eurooppalaiset orjuuttivat
heitä kullanetsijöiksi. Hispaniolan taino-intiaaneihin kuuluneet
arawakit käytännössä kuolivat saareltaan sukupuuttoon sodissa
orjuuttajiaan vastaan jo vuoteen 1530 mennessä.[xxvii]








Tämän tuhoisan intiaanipolitiikan alullepanosta voi pitkälti
syyttää Kolumbusta. Espanjalaisten valloittajien kiinnostus
kohdistui kuitenkin pian vauraiden Meksikon ja Perun
intiaanikulttuurien alistamiseen. Emämaahan haluttiin kaikki
mahdollinen uuden mantereen arvometalli. Vuosien myötä Espanjaan
rahdattiinkin niin paljon kultaa ja hopeaa, että Eurooppa koki
ensimmäisen mantereen laajuisen inflaation 1500-luvulla.








Italialaissyntyinen Giovanni Capoto (1445‒1498), joka tunnettiin
Englannin hovissa nimellä John Cabot, purjehti Englannin kuninkaan
Henrik VII:n nimissä Pohjois-Amerikan varsinaiselle mantereelle jo
ennen Kolumbusta, vuonna 1497. Kolumbus itse ei tiettävästi koskaan
luopunut uskostaan siihen, että oli löytänyt Aasian kaikkein
itäisimpiä saaria. Nimensäkin Amerikan mantereet saivat toisen
Espanjan nimissä toimineen italialaissyntyisen löytöretkeilijä
Amerigo Vespuccin (1451‒1512) mukaan.








Vain kymmenisen vuotta Kolumbuksen kuoleman jälkeen maapallon
ympärysmitasta, saati uuden mantereen löytymisestä ei enää
tarvinnut kiistellä. Espanjan nimissä ensimmäisen
maailmanympäripurjehduksen teki portugalilaissyntyisen kapteeni
Fernão de Magalhãesin (1480‒1521) laivasto vuosina 1519‒22.
Kapteeni itse kuoli kesken matkan Filippiineillä ja vain muutama
miehistön jäsenistä selvisi takaisin Espanjaan. 








Uudesta mantereesta kiinnostuivat muutkin eurooppalaiset
valloittajat. Englantilaisten vaatimukset Kanadan alueen
rannikoille John Cabotin retkien myötä haastoi erityisesti Ranska.
Ranskalaiset loivat perustan Pohjois-Amerikan aluevaatimuksilleen
vasta espanjalaisten jo kiihkeästi vallatessa intiaanivaltakuntia
Meksikossa ja Etelä-Amerikassa. Uusi Ranska (1534‒1763), jolla
nimellä Ranskan pitkäaikaiset omistukset uudella mantereella
tultiin tuntemaan, kirjattiin Pohjois-Amerikan ranskalaiseen
karttaan jo vuonna 1529. Kartta perustui Ranskan nimissä toimineen
Giovanni da Verrazzanon (1485‒1528) vuoden 1524 tutkimusmatkaan
Nova Scotiassa ja nykyisen Yhdysvaltain itärannikolla. Uusi Ranska
perustettiin kuitenkin vasta vuonna 1534, kun tutkimusmatkailija
Jacques Cartier (1491‒1557) julisti tutkimansa St. Lawrencen lahden
Ranskan kuninkaan Frans I:n omistuksiin kuuluvaksi.








Ranskan Quebecin siirtokunta onnistuttiin vasta useiden yritysten
jälkeen perustamaan vuonna 1608 Samuel de Champlainen (1567‒1635)
johdolla. Hän perusti myös toisen ranskalaisen tukikohdan Nova
Scotiaan. Ranskalaisten nykyisen Kanadan alueella käymä laaja
turkiskauppa Euroopan kanssa oli kuitenkin alkanut jo edellisellä
vuosisadalla. Turkiskauppaa käytiin kahden vuosisadan ajan useiden
intiaaniheimojen kanssa, joista erityisesti wyandot (huronit)
jäivät ranskalaisten liittolaisiksi englantilaisia ja näiden kanssa
liittoutuneita irokeeseja vastaan.








Kuten englantilaiset etelämpänä, myös ranskalaiset perustivat
siirtokuntansa alun perin monopoliyhtiön varaan tuottamaan sille ja
emämaalle voittoa. Yhtiötä ei kuitenkaan saatu kannattavaksi ja
aurinkokuningas Ludvig XIV:n (1638‒1715) toimesta Uusi Ranska
muutettiin kruunun siirtomaaksi vuonna 1663. Pian sen jälkeen
siirtomaahan matkusti noin 3 000 ranskalaista siirtolaista. Ranskan
valta uudella mantereella alkoi toden teolla vakiintua. Pian
alkoivat jatkuvat siirtomaasodat Englannin kanssa.








Intiaanien käännyttäminen, erityisesti Suurten järvien alueella
annettiin jesuiittojen tehtäväksi. Siellä algonkin-kielisten
heimojen kanssa käytiin myös tuottoisaa turkiskauppaa. Ranskalaiset
kävivät alueillaan pitkään sotaa englantilaismielisiä irokeeseja
vastaan, joiden oli lopulta vetäydyttävä etelämmäs ja tehtävä rauha
vuonna 1680. Koska itärannikko etelään päin oli jo
brittisiirtokuntien valloittamaa, ranskalaiset turkismetsästäjät ja
jesuiitat suuntasivat omat tutkimusmatkansa keskiseen länteen ja
etelään.








Ensimmäiset ranskalaiset vierailivat nykyisen Wisconsinin alueella
jo 1670-luvun alussa. Vuonna 1682 ranskalainen René-Robert Cavalier
de La Salle (1643‒1687) kulki Mississipiä aina Meksikonlahdelle
saakka. Tämän matkan myötä Ludvig XIV:n mukaan nimetty Louisianan
valtava, joskin tutkimaton alue joen länsipuolella otettiin
nimellisesti Ranskan omistuksiin.[xxviii]
Laajamittaisemmin ranskalaiset ryhtyivät varsinaisten pysyvien
kauppa-asemien perustamiseen vasta 1700-luvulla. Ranskalaisten
perustamia nykyisiä yhdysvaltalaiskaupunkeja ovat esimerkiksi
Detroit (1701), New Orleans (1718), Baton Rouge (1721) ja St. Louis
(1764).








Ensimmäiset nykyisen Yhdysvaltain alueen eurooppalaiset
tutkimusmatkailijat olivat kuitenkin espanjalaisia. Espanjalaisten
jo vuonna 1565 perustama St. Augustine, nykyisen Floridan
pohjoisosissa on vanhin Yhdysvaltain mannermaan alueelle perustettu
eurooppalaisperäinen kaupunki. Se toimi espanjalaisen Floridan
pääkaupunkina yli kaksisataa vuotta huolimatta englantilaisten ja
merirosvojen sinne kohdistuneista toistuvista ryöstöretkistä.



Ilmeisesti ensimmäinen eurooppalainen, joka vieraili lounaisalueen
pueblointiaanien mailla, oli katolinen munkki Marcos de Niza
(1495‒1558). Juuri hän kertoi luoteisen Meksikon alueen
kuvernöörille niin kutsutuista Cibolan seitsemästä kultakaupungista
palattuaan käännytysmatkaltaan vuonna 1539. Rikkauksien löytämisen
toivossa kuvernööri Francisco Vázquez de Coronado (1510‒1554)
päätti järjestää seudulle tutkimusmatkan.
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Augusto Ferrer-Dalmaun maalaus "La conquista del Colorado" kuvaa
yhtä Coronadon retkikunnan osastoa johtaneen García López de
Cárdenasin saapumista Grand Canyonille 1540-luvun alussa.
(Wikimedia Commons.)









Helmikuusta 1540 alkaen Coronadon retkikunnan osastot matkasivat
New Mexicon ja Arizonan nykyisen rajan tuntumassa pohjoiseen.
Coronado itsekin haavoittui retkikuntansa taisteluissa zuni- ja
hopi-intiaanien kanssa. Kun Cibolan kultakaupungit osoittautuivat
köyhiksi zuni-kyliksi, matkaa jatkettiin 400 kilometriä pitkälle ja
lähes kaksi kilometriä syvälle Grand Canyonille, jonka Coronadon
retkikunnan jäsenet ensimmäisinä eurooppalaisina koskaan näkivät.








Kuultuaan intiaaneilta tarun pohjoisemman Quiviran kaupungin
rikkauksista Coronadon retkikunnat jatkoivat matkaa kauas nykyisten
läntisen Teksasin ja Oklahoman läpi Kansasin tasangoille asti.
Kansasin Quiviran intiaanikylät biisoninmetsästäjineen olivat niin
ikään pettymys espanjalaisille. He ilmeisesti tapasivat siellä
wichita-intiaanien varhaisimpia edustajia. Pettyneenä Coronado
palasi Meksikoon 1542, jossa joutui syytteeseen rikoksista
alaisiaan kohtaan ja kuoli lähes varattomana pantattuaan
omaisuutensa tuottamattoman tutkimusmatkansa kustantaakseen.








Hernando de Soto (n.1496‒1542) puolestaan teki noin 700 miehen
vahvuisen retkikuntansa johdossa vuosina 1539‒1542 pitkän tutkimus-
ja ryöstöretken Espanjasta Floridaan ja sieltä aina nykyisten
Tennesseen, Alabaman, Georgian ja Arkansasin alueille saakka. Hän
oli tiettävästi ensimmäinen eurooppalainen, joka kävi
Mississippi-virralla. De Soto sairastui kuitenkin nykyisten
Arkansasin ja Louisianan rajalla kuumetautiin, johon kuoli. Noin
puolet miesvahvuudestaan menettänyt retkikunta pääsi turvaan
Méxicon kaupunkiin vasta useita kuukausia myöhemmin.[xxix]








Vuosisatojen ajan espanjalaisten pienet lähetysasemat nykyisten
Floridan, Teksasin, New Mexicon ja Arizonan alueilla olivat
intiaanien ja anglosaksien hyökkäysten kohteena. Varsinkin Teksasin
lähetysasemat ja sen harva espanjalaisperäinen asutus kärsivät
siitä, että Uusi Espanja ja emämaa eivät suoneet niille
satamaoikeuksia Meksikonlahden rannalla. Näin ne jäivät täysin
sisämaan hitaiden yhteyksien varaan toisin kuin Uuden Espanjan
vauraammat eteläiset siirtokunta-alueet.[xxx]








Lounaisalueen vanhin kaupunki, Santa Fé perustettiin nykyisen New
Mexicon osavaltion alueelle jo vuonna 1607, eli samaan aikaan kuin
aivan ensimmäinen pysyvä englantilainen siirtokunta syntyi
itärannikolle. Kaupunki nimettiin alun perin Franciscus
Assisilaisen mukaan nimellä La Villa Real de la Santa Fé de San
Francisco de Asís.  Se säilyi vilkkaana kaupan
risteysasemana huolimatta siitä, että oli jatkuvasti
intiaanihyökkäysten kohteena. Vuoden 1680 suuren Pueblo-kapinan
jäljiltä kaupunkia hallitsivat pueblo-intiaanit yli vuosikymmenen
ennen kuin espanjalaiset valtasivat sen takaisin.








Jo vuonna 1542 espanjalaiset alukset olivat vierailleet Kalifornian
San Diegon lahdella saakka. Maan viljavuudesta huolimatta
espanjalaisperäistä asutusta saatiin Kaliforniaan odotella pitkään.
Vasta vuonna 1769 fransiskaanimunkit perustivat alueelle San Diegon
kaupungin. Sen jälkeen Kaliforniaan kehkeytyi kokonainen
lähetysasemien verkosto tarkoituksena käännyttää intiaaneja
kristinuskoon. Myöhemmin alueelle perustettiin neljä sotilaspiiriä
suojelemaan lähetystöjä San Diegoon, Santa Barbaraan, Monterreyhin
ja San Franciscoon.








Meksikon itsenäistymisen jälkeen vuonna 1821 Uuden Espanjan
Kalifornia muuttui Meksikon provinssiksi. Meksiko pitkälti peruutti
lähetysasemien ja niiden alueiden nimellisesti yhä intiaaneille
kuuluneet maaomaisuudet ja julisti ne valtion maiksi. Kuvernöörejä
rohkaistiin laajoihin maanluovutuksiin, jolloin Kaliforniaan syntyi
joukko valtaviin maalahjoituksiin perustuvia karjatiloja.
Intiaaniväestö oli supistunut jo noin 100 000 henkeen ja noin 14
000 hengen meksikolaisen väestön elinkeinoelämä yksipuolistui
maareformin myötä lähes pelkästään karjataloudeksi.








Koska meksikolaisten karjatilat tuottivat vain lihaa ja taljoja,
Kaliforniasta tuli täysin tuonnista riippuvainen, joskin
kohtalaisen vauras talousalue.[xxxi] Myös
muutamilla yhdysvaltalaisilla katolilaisiksi kääntyneillä
siirtolaisilla oli laajoja maaomistuksia alueella. Kalifornialaisen
karjankasvatuskulttuurin paratiisimaisen leppoisaa elämäntapaa
ylisti alueella vuonna 1835 oleillut bostonilainen merimies Richard
Henry Dana kuuluisassa merimieskuvauksessaan Kaksi vuotta
keulassa.[xxxii]








Ympäristöhistoriallisesti eurooppalaisten ja afrikkalaisten tulo
uudelle mantereelle oli vallankumouksellinen, samoin
demografisesti. Mantereiden välillä vaihdettiin paitsi kaupan
tuotteita myös tauteja, kasvistoa ja eläimistöä. Erityisen tuhoisia
olivat eurooppalaisten mukanaan tuomat isorokko ja muut taudit,
jotka tappoivat kokonaisia intiaanikansoja sukupuuttoon.








Myös afrikkalaiset taudit, kuten malaria ja keltakuume rantautuivat
nopeasti, eikä varsinkaan intiaaniväestöllä ollut niitä vastaan
minkäänlaista immuniteettia.[xxxiii]
Ilmeisesti uudelta mantereelta levisi puolestaan Eurooppaan
syfilis, jonka synty- ja leviämishistoriasta tosin kiistellään yhä.
Tuberkuloosi, keuhkokuume ja jäykkäkouristus olivat tauteja, joihin
menehtyi erityisen paljon Amerikkaan tuotua afrikkalaista
orjaväestöä.[xxxiv]








Eläimistön muutokset olivat merkittäviä. Eurooppalaiset toivat
mukanaan hevosen, joka pian levittäytyi villihevoslaumoina ympäri
keskisiä tasankoja. Samoin eurooppalaisperäisiä olivat uuden
mantereen naudat, kanat, lampaat ja siat. Uudella mantereella
kesytettyinä löytyi vain marsuja, koiria, kalkkunoita ja laamoja.
Nautakarja ja sika menestyivät niin hyvin, että niiden nahkoja
vietiin pian Eurooppaan laivalasteittain. Espanjan uuden mantereen
tuonnin arvosta noin 75 prosenttia syntyi taljoista ja nahoista jo
1600-luvun alkupuolella.[xxxv] Muita eri
tavoin merkittäviä eurooppalaisia tuontieläimiä olivat aasi ja
muuli sekä laivojen mukana saapuneet rotat.








Kasveista Eurooppaan levisivät uudelta mantereelta tunnetuimmin
peruna, joka on peräisin Andeilta. Se ilmeisesti tuotiin
Pohjois-Amerikkaan kuitenkin ensi kertaa vasta vuonna 1718,
paradoksaalisesti Euroopasta käsin.[xxxvi]
Uuden mantereen nautintoaineista merkittävin oli tupakka, jolla
käytiin englantilaisissa siirtokunnissa tuottoisaa Atlantin kauppaa
1600-luvun alusta saakka. Merkittäviä, eurooppalaisille uusia
ravintokasveja olivat perunan lisäksi avokado, bataatti, kaakao,
maissi, paprika ja tomaatti.








Eurooppalaiset siirtolaiset muuttivat nykyisen Yhdysvaltain alueen
kasvistoa perusteellisesti vehnän, ohran ja rukiin viljelyllä.
Samoin esimerkiksi banaani tuotiin Kanarian saarilta
Etelä-Amerikkaan 1500-luvun alussa. Kolumbus toi jo toisella
matkallaan uudelle mantereelle vehnää, persikkaa, kikherneitä,
meloneita, sipuleita, retiisiä, vihreää salaatinlehteä,
viiniköynnöstä ja sokeriruokoa.[xxxvii]
Afrikasta saapuivat esimerkiksi jamssi, mango ja vesimeloni.








Monet amerikkalaisille nykyisin varsin tavanomaiset kasvit ovat
eurooppalaista alkuperää, kuten päivänkakkara ja voikukka, samoin
Kentuckyn bluegrass eli nurmikka. Viininjuonti ja siten
viininvalmistus oli kristityille tärkeää ja viinintuotannosta tuli
pian merkittävää taloudellista toimintaa myös uudella mantereella.
Tiettävästi 1800-luvun puolivälin jälkeen viinitarhojen suurtuhojen
korjaamiseen Ranskassa käytettiin paljon uudelta mantereelta
uudelleen Eurooppaan tuotuja viinirypälelaatuja. Tosin pääsyynä
tuhoihin ilmeisesti olikin pohjoisamerikkalaisen viinikirvan
leviäminen Eurooppaan.








Sokeriruoko muuttui sadassa vuodessa lähes täysin "uudessa
maailmassa" tuotetuksi raaka-aineeksi eurooppalaiselle sokerille.
Amerikan valtava vehnäntuotanto ja 1500-luvun loppupuolella
Etelä-Amerikassa alkanut viininviljely ovat siis täysin
eurooppalaisperäisiä ilmiötä. Kuten ympäristöhistorian
uranuurtajiin kuulunut Alfred Crosby (1931‒2018) osoitti, uuden
mantereen kasvi- ja eläinkunta kokivat täydellisen muodonmuutoksen
ihmisen toiminnan vuoksi.[xxxviii]



 








ENGLANTILAISET UUDEN MANTEREEN VALLOITTAJINA



Englannin kiinnostus Espanjan tuottoisaan kulta- ja
hopeakaivostoimintaan uudella mantereella heräsi toden teolla
Elisabeth I:n (1533‒1603) hallituskauden aikana, vuosina 1558‒1603.
Tuolloin Englanti myös nousi Espanjan haastajaksi maailman merillä.
Vaikka Espanjan kuningas Filip II (1527‒1598), mahtavan Kaarle
Suuren poika, havitteli Englannin hallitsijasta itselleen
vaimoakin, maiden välit kiristyivät niin kiistassa Atlantin
herruudesta kuin uskonnollisistakin syistä. Tämä kehitys huipentui
kuuluisan Espanjan armadan tuhoon Brittein saarten rannikoilla
vuonna 1588.








Vastauskonpuhdistusta kiihkeästi tukeva Espanjan hovi ei ollut
katsonut hyvällä Englannin eroa katolisesta kirkosta, kun
Elisabethin isä, Henrik VIII (1491‒1547) oli julistautunut
Englannin kirkon pääksi vuonna 1534. Elisabeth virallisti
Anglikaanisen kirkon aseman vuonna 1559 ja siitä lähtien Englannin
lopullinen ero katolisesta kirkosta näytti selviöltä. Anglikaaninen
kirkko jäi myös useiden Pohjois-Amerikan siirtokuntien kirkoksi
niiden itsenäistyttyä. Siellä se opittiin tuntemaan episkopaalisena
kirkkona sen piispajohtoisen seurakuntajärjestyksen vuoksi.








Kuuluisin Elisabethin maineikkaista "merikoirista" eli
espanjalaisia laivoja ja uuden mantereen satamia rosvonneista
kaappareista oli Sir Francis Drake (1543‒1596). Kaappareina
pidettiin merirosvojen tapaan toimivia purjehtijoita, joilla oli
maansa erityinen lupakirja ryöstää ulkomaisia rahtialuksia maailman
merillä. Yleensä ehtona oli luovuttaa osa saaliista lupakirjan
myöntäjälle. Drake oli, kuningattaren itsensä tapaan, sekaantunut
Afrikan orjakauppaan, mutta ryhtyi pian ryöstämään espanjalaisten
aluksia ja satamia Atlantin toisella puolella, erityisesti Karibian
alueella. Draken uskaliain rosvoretki vei hänet Panaman kannakselle
ja sieltä Tyynenmeren rannalle saakka.








Ensimmäisenä englantilaisena Drake teki myös
maailmanympäripurjehduksen vuosina 1577‒1580. Sekin toteutettiin
osin rosvoretkenä. Kierrettyään Etelä-Amerikan Magalhãesin salmen
kautta Drake ryösteli pohjoiseen matkatessaan espanjalaisia satamia
uuden mantereen Tyynenmeren puoleisella rannikolla.








Hänen onnistui myös kaapata espanjalainen Manillan kaljuuna, joka
oli lähdössä Filippiineille. Kyseessä oli vuodesta 1529 asti
toiminut Tyynenmeren alueen ensimmäinen eurooppalaisten
säännöllinen kauppareitti Aasian ja uuden mantereen välillä. Drake
purjehti rannikkoa pitkin pohjoiseen aina hänen mukaansa nimetylle
Draken lahdelle saakka nykyisen San Franciscon pohjoispuolella.
Sieltä matka jatkui yli Tyynenmeren ja Afrikan Hyväntoivonniemen
kautta takaisin Englantiin vuonna 1580.[xxxix]








Vuonna 1585 Drake johti peräti 25 englantilaisaluksen kokoisen
laivaston ryöstämään espanjalaisia uuden mantereen satamia ja
hyökkäsi sekä Floridan St. Augustineen että Venezuelan Cartagenaan.
Tiettävästi Drake ja muut Elisabethin kaapparit vapauttivat
retkillään paitsi afrikkalaisorjia myös espanjalaisten aluksilta
kaleeriorjia, jotka olivat yhtä lailla pohjoisafrikkalaista,
saksalaista, ranskalaista kuin turkkilaistakin syntyperää. Vaikka
varsinainen afrikkalainen orjakauppa suuntautui uudelle
mantereelle, ei kaleeriorjuus ollut tuntematonta Euroopassakaan.
Espanjalaisilta uudella mantereella karanneista afrikkalaisorjista
ensimmäiset merkinnät ovat jo vuodelta 1503.[xl]








Draken peräti 30 alusta käsittäneen laivasto-osaston kiivaat
hyökkäykset Espanjan rannikolle vuonna 1586 myöhästyttivät Espanjan
kuuluisan armadan kokoamista kokonaisella vuodella. Draken osuus
itse armadan tuhossa vuonna 1588 oli vaatimaton ja hänen
viimeisellä purjehduksellaan uudelle mantereelle vuonna 1596 hän
menehtyi itse trooppiseen kuumetautiin. Kuuluisin Elisabethin
pelätyistä "merikoirista" haudattiin Panamaan.[xli]








Draken tavoin Elisabethin kaappareihin kuulunut Sir Walter Raleigh
(1552‒1618) vastasi ensimmäisistä yrityksistä perustaa
englantilainen siirtokunta Pohjois-Amerikkaan. Niin kutsuttu Lanen
siirtokunta perustettiin tukikohdaksi espanjalaisten alusten
ryöstelyä varten. Se evakuoitiin kuitenkin pian ruokapulan vuoksi
ja siirtolaiset palasivat Draken laivalla Englantiin vuonna 1586.
Toinenkin Raleighin Englannista organisoima siirtokunta tuhoutui
sen odottaessa ensimmäistä täydennyslaivaa Englannista. Laivan
saavuttua vuonna 1590 rannalle oli jäänyt vain arvoituksellinen,
puupaaluun kaiverrettu termi "Croatoan".








Ensimmäiset pysyvät englantilaiset siirtokunnat syntyivätkin vasta
Stuart-suvun kuninkaiden aikana, viimeisen Tudor-sukuisen
hallitsija Elisabethin kuoltua. Ensimmäinen onnistunut yritys oli
Jamestownin siirtokunnan perustaminen vuonna 1607 Virginiaan. Alue
oli saanut nimensä Raleighin ehdotuksesta neitsytkuningattarena
tunnetun Elisabethin mukaan.








Stuartien kuningassuvun kausi Englannin historiassa oli
poikkeuksellisen levoton. Elisabethin jälkeen Englannin ja Irlannin
kuninkaaksi noussut Skotlannin kuningas Jaakko I (1566‒1625) sai
uuden anglikaanisen kirkon edustajat varuilleen kirkkonsa
säilymisen puolesta. Kuningas joutui myös katolilaisten kuuluisan
ruutisalaliiton kohteeksi vuonna 1605, koska katolilaiset kokivat
hänen puolestaan pettäneen heidät.








Jaakon hallituskautta leimasivat jatkuvat riidat parlamentin
kanssa, jonka hän kerran hajotti vain muutaman viikon kuluttua
vaalien jälkeen. Jaakkoa pidetään kuitenkin poikkeuksellisen
kulttuurimyönteisenä kuninkaana, jonka ajoilta on peräisin
kuuluisin englanninkielinen Raamatun käännös King James
Bible. Kyseistä käännöstä luetaan yhä ainoana oikeana monissa
vanhoillisissa kirkollisissa piireissä, erityisaseman se on saanut
esimerkiksi mormonien keskuudessa.








Jaakon poika Kaarle I (1600‒1649) joutui avoimeen riitaan
parlamentin ja kirkon kanssa kuninkaan jumalallisista oikeuksista.
Erityisesti puhdasoppisia kalvinisteja kauhistutti hänen
nimittämänsä arkkipiispa William Laudin (1573‒1645)
ennaltamääräämisopin vastainen opetus siitä, että ihminen voi itse
vaikuttaa pelastukseensa. Englannissa syttyi lopulta sisällissota
(1642‒1649). Sodan kavaljeereina tunnetut kuningasmieliset
hävisivät kiihkoprotestanttisen Oliver Cromwellin (1599‒1658)
johtamille "keropäille", jotka muodostivat parlamentin armeijan
ytimen. Sota päättyi kuninkaan mestaukseen vuonna 1649.








Cromwell toimi lyhytikäisen Englannin sekä siihen yhdistettyjen
Irlannin ja Skotlannin tasavallan (Commonwealth of England,
1649‒1660) päämiehenä kuolemaansa saakka. Tuolloin oli lyhyen aikaa
voimassa myös Englannin ainoa koskaan kirjoitettu perustuslaki.
Pian tämän jälkeen kiihkouskovaisten keskinäinen riitely johti
kuninkaanvallan palautukseen eli restauraatioon vuonna 1660.
Valtaistuimelle nousi sodassa mestatun kuninkaan poika Kaarle II
(1630‒1685). Häntä seurasi Jaakko II (1633‒1701), jonka seuraajasta
kruununperijäksi puolestaan tuli jälleen vakava poliittinen kiista
vuonna 1688.








Kiista Jaakko II:n kruununperijästä johti Englannin mainioon
vallankumoukseen vuonna 1688. Anglikaanien tahdon mukaisesti
Kaarlen II:n tytär Maria II (1662‒1694) ja hänen
hollantilaissukuinen miehensä Vilhelm Oranialainen (1650‒1702)
nousivat yhdessä Englannin valtaistuimelle. Uuden kuningasparin oli
myönnyttävä vuoden 1689 kuuluisaan englantilaisten
kansalaisoikeuksien julistukseen (Bill of Rights), jota on
pidetty Yhdysvaltain perustuslain kansalaisoikeuslisäysten
varhaisena esikuvana. Englantilaisilla ei toki ollut aikomustakaan
luopua sääty-yhteiskunnallisista järjestelyistään ja vuoden 1689
dokumentti sisältää pääosin vain parlamentin jäsenten vapauden
takaavia pykäliä.








Aikansa sääty-yhteiskunnan arvot ja elämäntavan sisäistäneet
englantilaiset siirtolaiset eivät suinkaan saapuneet
Pohjois-Amerikan rannikoille valmiina muuttamaan intiaanien maat
nykyaikaiseen yksityisomistukseen perustuvaan maanviljelyyn tai
teollisen tuotannon raaka-ainevaroiksi. He saapuivat sinne
sääty-yhteiskunnan perinteitä noudattaen kuninkaan erillisen
lupakirjan saaneiden merkantilististen kauppayhtiöiden
toimihenkilöinä ja työntekijöinä etsimään rikkauksia, eivät
raatamaan. Ajan sääty-yhteiskunnassa kaikki oli kiellettyä, mihin
ei ollut erikseen lupaa. Niinpä myös englantilaiset
yhtiösiirtokunnat toimivat aina kuninkaan lupakirjan varassa.








Hyvän kuvan sääty-yhteiskunnallisen ajattelun perustasta saa John
Locken (1632‒1704) ja lordi Shaftesburyn (Anthony Ashley Cooper,
1621-1683) vuonna 1669 laatimasta perustuslaista Carolinan
siirtokuntaa varten, vaikkei lakia sellaisenaan saatukaan voimaan.
Maanomistusoikeudet siirtokunnassa oli tarkoitus suoda neljälle
säädylle: aristokraateille, jotka saattoivat jäädä Englantiin
valvomaan etujaan, alemmalle aatelille (gentry),
caziques-säädylle, johon luettiin uudella mantereella syntyneet
maanomistajat, sekä itsellisille maanomistajille
(freeholders).








Vain yli 50 eekkeriä (n. 20 hehtaaria) omistaville suotiin oikeus
äänestää edustajansa siirtokunnan lainsäädäntöelimeen. Neljän
poliittisin oikeuksin varustetun säädyn lisäksi siirtokuntaan
saivat muuttaa maatyöläiset (leet-men). Heidät määrättiin
pysymään säädyssään syntyperänsä mukaisesti sukupolvesta toiseen.
Samoin afrikkalaiset orjat pysyivät sukupolvesta toiseen orjina,
vaikka heille myönnettiinkin oikeus itse valita mihin kristilliseen
kirkkokuntaan kuuluisivat.








Luokittelun ulkopuolelle jäivät ajan tavan mukaan naiset ja lapset
kokonaan. Heidän roolinsa oli vain totella miestä perheen päänä.
Ajatus ihmisten lähtökohtaisesta tasa-arvosta tai edes sosiaalisen
nousun mahdollisuudesta oli sääty-yhteiskunnalle yksinkertaisesti
täysin vieras. Niiden ei nähty kuuluvan vakaaseen
yhteiskuntajärjestykseen. Tämän kaiken siirtokunnat muuttivat,
tosin vasta itsenäistymisensä myötä, 150 vuoden kuluttua.[xlii]
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2.
Siirtokuntakausi, 1607‒1776












VIRGINIAN JAMESTOWN, 1607



Ensimmäinen pysyvä anglosaksinen asutus syntyi Virginian rannikolle
Jamestownin pienen kaupunkilinnoituksen perustamisen muodossa,
vuonna 1607. Kuningas Jaakko I oli antanut lupakirjan
osakeyhtiömuotoiselle Lontoon komppanialle tarkoituksena perustaa
siirtokuntia Pohjois-Amerikan rannikolle. Nykyisen Mainen
rannikolle samanaikaisesti suunniteltu siirtokuntahanke jäi
toteutumatta, mutta Virginiaan purjehti kaikkiaan 104 miehen
vahvuinen siirtolaisjoukko, joka saapui Chesapeakenlahdelle
toukokuussa 1607.








Retkikunta purjehti vähän matkaa ylävirtaan lahdelle laskenutta
jokea, jonka nimesivät kuninkaan mukaan James-virraksi. Joen
pohjoisrannalle siirtolaiset perustivat Jamestownin kaupungin. Se
oli aluksi vain pieni paaluaitauksella ympäröity maapala rannikon
läheisyydessä, jolle häthätää rakennettiin asumukset, varastot ja
myöhemmin kirkko.








Paikka, joka valittiin lähinnä espanjalaisten hyökkäyksiä
ennakoiden, ei ollut asutukselle ihanteellinen. Joen vesi oli
rannikolla usein merivedensekaista eikä maaperäkään kaikkein
otollisinta maanviljelylle. Siirtolaiset olivat lisäksi saapuneet
liian myöhään keväällä ehtiäkseen tehdä suunnitellut kylvötyöt.



                  




Maa-alueet kuuluivat komppanialle ja asukkaiden oli tarkoitus
työskennellä komppanian nimiin seitsemän vuotta eläen sen
toimittaman elintarvike- ja välinehuollon varassa. Siirtolaisiin
kuului myös ensimmäisiä niin kutsuttuja sopimuspalvelijoita
(indentured servants). Sopimuspalvelijoiden järjestelmä
vakiintui myöhemmin niin, että köyhät englantilaiset siirtolaiset
sitoutuivat seitsemän vuoden palvelukseen maksaakseen matkansa.
Vasta pakkopalvelun jälkeen he pystyivät hankkimaan omia tuloja
säästääkseen rahaa mahdollisesti oman maapalstan ostoon.[i]








Jamestownin siirtolaisten joukossa oli vain harvoja
maanviljelykseen perehtyneitä tai sellaisen työn arvolleen
sopiviksi katsovia. Amerikkaan oli tultu etsimään rikkauksia. Työtä
vieroksuvat asenteet osoittautuivat hengenvaaralliseksi ylpeydeksi
täysin uudessa ja oudossa ympäristössä. Huonolaatuinen vesi
aiheutti tauteja ja ruosta tuli pian pulaa. Alkuun kontaktit alueen
powhatan-intiaaneihin olivat ystävällismielisiä, mutta välit
huononivat nopeasti samalla kun siirtolaisten elintarviketilanne
heikkeni.








Kun ensimmäinen täydennystarvikelaivaus saapui Virginiaan
tammikuussa 1608 yli sadasta siirtolaisesta oli hengissä enää alle
neljäkymmentä. Saman vuoden syyskuuhun mennessä kolme siirtokunnan
johtajaa oli kuollut ja yhtä monta lähtenyt takaisin Englantiin
koko yritykseen pettyneinä.[ii] Tuolloin
kapteeni John Smith (1580‒1631) otti linnakkeen komentoonsa ja
organisoi väen töihin tiukassa komennossaan. Työnteko kannatti.
Siirtokunnan parinsadan miehen vahvuudesta menetettiin seuraavana
talvena vain noin kaksikymmentä henkeä.








Kapteeni Smithin tausta on jäänyt arvoitukseksi. Hän itse kertoi
sotineensa turkkilaisia ja espanjalaisia vastaan ennen
osallistumistaan Jamestownin perustamiseen. Legendaariseksi
muodostui hänen varhainen vierailunsa powhatan-intiaanien kylässä
James‒joen ylävirralla syksyllä 1607. Tarun mukaan päällikkö
Powhatan aikoi teloittaa Smithin, kunnes päällikön tytär Pocahontas
(Amonute, n.1596‒1617) heittäytyi hänen päälleen anoen vieraan
hengen säästämistä. Smithin henki säästyi, vaikka teloitusaikeessa
oli kyseessä ilmeisesti vain rituaali.








Varmaa ei ole, onko tarina lainkaan totta. Smithin kausi
siirtokunnan johtajana joka tapauksessa päättyi hänen matkattuaan
takaisin Englantiin jo vuonna 1609. Tarmokas Smith teki vielä
vuonna 1614 Englannista purjehduksen Mainen rannikolle ja antoi
alueelle nimen Uusi Englanti.








Vuonna 1609 Jamestownin siirtokuntaan saapui satamäärin väkeä
täydennyslaivojen mukana, mutta seuraava talvi 1609‒10 oli
siirtokunnan vaikein. Paikallisten intiaanien yllätyshyökkäykset
pakottivat siirtokuntalaiset pysymään paaluaitansa suojissa.
Karjansa menettäneitä uudisasukkaita alkoivat myös karsia taudit ja
nälkä pelottavalla vauhdilla. Nälänhätä pakotti lopulta syömään
koirat ja kissat. Samoin rottia, käärmeitä ja vanhoja nahkoja
käytettiin hätäravintona, myös kannibalismiin turvauduttiin
viimeisenä keinona. Seuraava Englannista saapunut täydennyslaiva
löysi Jamestownin yli viidestäsadasta siirtolaisesta vain 60
hengissä.








Siirtokuntaa oltiin jo hylkäämässä keväällä 1610 kokonaan, kun
sinne saapui sen ensimmäiseksi kuvernööriksi nimitetty Thomas West,
paroni De La Warr (1577‒1618). Hänen suvultaan on peräisin
Delawaren myöhemmän siirtokunnan nimi. Kuvernööri organisoi väen
huolellisesti työryhmiin ja tiukalla kurinpidolla pakotti kaikki
komppanian määräämiin työtehtäviin.
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Pocahontas-prinsessan kastetilaisuus 1600-luvun alun
Virginiassa, Jamestownin kirkossa John Gadsby Chapmanin vuonna 1840
valmistuneen maalauksen mukaan. Maalaus on sijoitettu Yhdysvaltain
kongressin Capitol-rakennukseen. (Wikimedia Commons.)








Ajan tavan mukaan siirtokunnan peltoja viljeltiin komppanian
yhteismaina. Seuraava kuvernööri Sir Thomas Dale (1570‒1619) salli
kuitenkin yksityiset viljelykset, mikä paransi
elintarviketilannetta nopeasti ja vakiinnutti asutuksen laajemmalle
alueelle Jamestownin ympäristöön. Vuodesta 1612 alkaen aatelismies
John Rolfe (1585‒1622) onnistui kasvattamaan tupakkakasvia suuria
määriä ja vain muutamassa vuodessa komppania alkoi vaurastua
tupakanviennillä.[iii]








Pian siirtokunnan maanomistusolot järjestettiin niin kutsutun
headright-järjestelmän varaan. Sen mukaisesti Jamestownin
alkuperäiset siirtolaiset saivat maata 100 eekkeriä ja kaikki
myöhemmät siirtolaiset 50 eekkeriä, mutta perheen koon mukaan
siten, että perheenjäsenten lukumäärä nosti oikeutta
lisäeekkereihin. Vauraimmat siirtolaiset, joilla oli paljon
palveluskuntaa, saivat tällä perusteella isoja maa-alueita. Samoin
orjien määrä saattoi oikeuttaa lisämaahan.
Headright-järjestelmää käytettiin myöhemmin laajalti
muissakin eteläisissä siirtokunnissa.[iv]








Välit intiaanien kanssa heikkenivät jatkuvasti ja powhatanien
kanssa oltiin pian jatkuvassa sotatilassa. Kuvernööri Dalen
onnistui vangita päällikkö Powhatanin tytär Pocahontas, josta
päällikkö ei kuitenkaan suostunut lunnaita maksamaan. Tytär kääntyi
Jamestownissa kristinuskoon ja meni naimisiin John Rolfen kanssa.
Parin matkustettua Atlantin yli kuuluisa intiaaniprinsessa
esiteltiin myös Englannin hovissa. Pocahontas kuitenkin sairastui
Englannissa ja kuoli siellä. Hänen isänsä kuoltua powhatanit
aloittivat uuden sodan, jossa kuoli vuonna 1622 yli 300
siirtolaista, mukaan lukien John Rolfe. Intiaanit jäivät jälleen
tappiolle. Jo 1640-luvulla powhatanit hävisivät lopullisesti
taistelun maistaan. 
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Jamestownin siirtokuntaan Virginiaan saapui ensimmäinen
orjalasti vuonna 1619. Kuva on tiettävästi Harper's Monthly
-lehdestä vuodelta 1901. (Alamy.)









Vuosi 1619 tunnetaan Virginian historiassa kolmen ihmeen vuotena.
Siirtokunta sai oman hallintoelimen eli edustajainhuoneen
komppanian nimittämän kuvernöörin alaisuudessa. Virginiaan tuotiin
myös laivalastillinen englantilaisia naisia vaimoiksi siirtokunnan
miehille. Vaimon saattoi ostaa 120 paunalla tupakkaa. Merkittävin
tapahtuma oli kuitenkin noin 20 afrikkalaisen orjan saapuminen
hollantilaisen orjalaivan mukana siirtokuntaan. Varmaa ei ole,
millainen status näillä ensimmäisillä afrikkalaisilla Virginiassa
oli, mutta afrikkalaisten orjatyö levisi ja vakiintui nopeasti
työvoimaratkaisuna vähäväkisyydestä kärsivissä
siirtokunnissa.[v]








Lontoon komppania ei onnistunut keräämään todellista voittoa
Virginiasta ja vuoden 1622 intiaanisodan jälkeen siirtokuntayhtiötä
uhkasi konkurssi. Vuonna 1624 Virginiasta tehtiin kruunun
siirtomaa. Siirtokunnan ensimmäisten seitsemäntoista vuoden aikana
on sinne laskettu saapuneen kaikkiaan yli 8 000 siirtolaista.
Heistä 80 prosenttia menehtyi siellä samassa ajassa, mikä kertoo
olojen karuudesta ja vaikeuksista sopeutua täysin uuteen
ympäristöön. Kruunun siirtokunnaksi muuttuessaan Virginian väkiluku
oli yhä vain noin 1 300 henkeä.[vi]













UUDEN ENGLANNIN PURITAANIT 



Ensimmäiset Uuden Englannin siirtolaiset eivät olleet Englannin
Anglikaanisen kirkon oppia puhdistamaan pyrkiviä puritaaneja, vaan
kirkosta eronneita kalvinistisia separatisteja. Englannissa oli
alkanut Stuart-kuninkaiden myötä ankara riita Anglikaanisen kirkon
alkuperäisen, täyskalvinistisen uskontunnustuksen noudattamisesta.








Stuartit tapasivat pitää katolilaisten puolta ja halusivat
vaikuttaa piispannimityksillään kansallisen, anglikaanisen kirkon
oppeihin, koskien esimerkiksi hyvien töiden merkitystä ihmisen
pelastukselle. Muitakin kiistoja oli, kuten kalvinismin näkemys
ihmisestä kääntymykseen kelpaamattomana. Kalvinismi opetti
pelastuksen olevan mahdollinen "yksin armosta", toisin kuin Martti
Luther (1483‒1546), jonka näkemys oli, että pelastus mahdollistuu
"yksin uskosta". 








Uuden Englannin brittiläinen asutus alkoi kalvinistisia
pyhiinvaeltajia (pilgrims) kuljettaneen legendaarisen
Mayflower-aluksen rantautuessa Massachusettsin rannikolle
joulukuussa 1620. William Bradfordin (1590‒1657) johtamaan
siirtolaisten joukkoon kuului 35 anglikaanisesta kirkosta eronnutta
"pyhää" ja 67 "vierasta". Nämä separatistit olivat lyhyesti
Hollannissa asuttuaan saaneet kuninkaalta luvan lähteä Lontoon
komppanian alueelle perustaakseen sinne siirtokunnan.








Matkalaiset päätyivät Englannin Plymouthin satamasta alkaneella
purjehduksellaan kauas pohjoiseen Lontoon komppanian mailta, John
Smithin niin ikään Plymouthiksi nimeämälle alueelle.[vii] Odottaessaan kuninkaalta uutta lupakirjaa
perustaa siirtokuntansa tarkoitettua pohjoisemmaksi siirtolaiset
laativat erityisen Mayflowerin sopimuksen, jolla kalvinistit ja
"pyhiin" kuulumattomat yhdessä sopivat siviilihallinnon
perustamisesta uudella mantereella. Näin syntyi ensimmäinen
siirtolaisten laatima itsehallintoaan koskeva asiakirja, vaikkakaan
siinä ei sovittu hallinnon tarkoista muodoista.



                




Kuten aiemmin Virginiassa, Plymouthin siirtokunnan ensimmäinen
talvi oli aliravitsemuksen, tautien ja hätäisesti kyhättyjen
huonojen asumusten vuoksi niin vaikea, että vain puolet
siirtolaisista selvisi siitä hengissä. Bradfordin johtamat
uudisasukkaat olivat kuitenkin onnekkaita saadessaan ruoka-apua ja
neuvoja maissinviljelyn aloittamiseksi paikallisilta
wampanoag-intiaaneilta.








Seuraavan vuoden sadon kunniaksi vietettiin marraskuun alussa
vuonna 1621 Kiitospäivä-juhla, johon siirtokuntalaiset kutsuivat
myös paikallisia intiaaneja vieraiksi. Näin sai alkunsa
Kiitospäivän juhlaperinne. Kansallinen juhlaperinne siitä tuli
vasta 1840-luvulla ja laki arkipyhästä säädettiin sisällissodan
jälkeen. Kiitospäivä aloittaa yhä amerikkalaisten joulunodotuksen
ajan joka marraskuun neljäntenä torstaina. Ruokalistaan kuuluu
perinteisesti kalkkunapaisti, perunamuussia, maissia, hilloja ja
erilaisia piiraita.
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Ensimmäinen kiitospäivän ateria englantilaisten kalvinistien ja
intiaanien kesken Plymouthin siirtokunnassa vuonna 1621.
Siirtokunta liitettiin myöhemmin niin ikään kalvinistiseen
Massachusettsiin. Jennie A. Brownscomben maalaus "The First
Thanksgiving at Plymouth" on vuodelta 1914. (Wikimedia
Commons.)









Plymouthin siirtokunta jäi pieneksi ja köyhäksi, sillä vielä
kaksikymmentä vuotta myöhemmin muutamalla sadalla
siirtokuntalaisella oli tiettävästi vain yksi yhteinen aura.
Siirtokunta liittyi myöhemmin lyhytikäiseen, niin kutsuttuun Uuden
Englannin konfederaatioon ja lopulta sulautui provinssina
Massachusettsin suurempaan siirtokuntaan vuonna 1690.








Puritaanisen Massachusettsin siirtokunnan perustaminen vuonna 1630
oli monessa mielessä poikkeuksellinen aiempiin
siirtokuntahankkeisiin nähden. Siirtokunnan pitkäaikainen johtaja
John Winthrop (1587‒1649) komensi yli tuhannen matkustajan ja
seitsemäntoista aluksen laivastoa jo siirtokuntaan saapuessaan.
Siirtolaiset matkustivat alueelle perhekuntina tarkoituksenaan
jäädä asumaan, ei keräämään rikkauksia.








Heillä oli myös Masschusetts Bay -yhtiön yhtiökirja mukanaan, eli
he omistivat itse siirtokuntansa. Tarkoitus oli rakentaa "kaupunki
kukkulan laelle", jonka esimerkkiä koko kristikunta joskus seuraisi
oikean uskon ja aidon vanhurskauden nimissä. Samalla puhdistuisi
emämaa Englannin anglikaaninen kirkko katolisista piirteistään ja
erityisesti episkopaalisesta, piispallisesta hallintomallistaan.








Massachusettsiin nousi pian pääkaupunki Bostonin ohella useita
pieniä kaupunkeja omine seurakuntineen ja viljelymaineen. Maita
viljeltiin yhä yleensä kyläkunnittain yhteisinä viljelyksinä.
Yhtiön omistajat luopuivat pian yksinoikeudestaan sanella
siirtokunnassa kaikki päätökset. Jokavuotisiin edustajavaaleihin
siirryttiin jo vuonna 1634 ja kaksikamariseen lainsäädäntöelimeen
kymmenen vuotta myöhemmin. Sen ylempi kamari tosin koostui vain
vaaleilla valitusta kuvernööristä ja hänen neuvostostaan. Vaikka
kuvernöörinvaaleissa oli joskus kilpaileviakin ehdokkaita, John
Winthrop toimi virassa useimmiten itse kuolemaansa asti. Myös
oikeusistuin perustettiin, samoin erillinen kirkollinen
oikeusistuin.








Siirtokunnan kongregationalistisessa kirkkojärjestyksessä
seurakunnat valitsivat itse pappinsa ja päättivät seurakunnan
asioista. Kirkollisvero oli kaikille pakollinen, samoin
kirkossakäynti. Myöskään siviilihallinnon virkoihin ei ollut pääsyä
ilman kirkon jäsenyyttä. Lisäksi Winthrop ja uskonnolliset johtajat
pitivät tarkkaa huolta siitä, että vain kalvinistien aidot "pyhät"
olivat vaaleissa äänioikeutettuja. Tosiasiallisesti puritaanit
loivat Massachusettsiin teokratian.








Tiukka kirkkokuri johti pian opillisiin erimielisyyksiin Winthropin
kanssa liittouneen pappismies John Cottonin (1585‒1652) ja
joidenkin muiden uskonnollisten johtajien kesken. Cotton oli
Winthropin tavoin Cambridgen yliopiston kasvatteja. Siirtokunnasta
erkani pitkälti juuri uskonriitojen vuoksi omiksi siirtokunnikseen
vuonna 1636 sekä Connecticut että Rhode Island.[viii] Rhode Islandissa toteutettiinkin ajassaan
aidosti radikaali uskonnonvapaus, joka salli käytännössä kaikki
kristinuskon lahkot ja myös juutalaisuuden.[ix]








Muuan Massachusettsin siirtokuntaa ravisuttanut uskonnollinen
kiista käytiin Anne Hutchinsonin (1591‒1643) väitetysti
harhaoppisista opetuksista. Hutchinson, joka oli matkustanut
siirtokuntaan John Cottonin seuraajana, riitaantui tämän kanssa
väitettyään saavuttaneensa armonmurroksensa tunteenomaisena
intuitiona. 








Anne Hutchinson syytti bostonilaista papistoa liiasta hyvien töiden
eli vain hurskaan käytöksen korostamisesta, minkä kalvinismi
perinteisesti tuomitsi harhaoppina perinteisen "vain armosta" -opin
rinnalla. Etevänä puhujana ja varakkaan kauppiaan vaimona
Hutchinson sai puheilleen paljon kuuntelijoita. Hänen seuraajansa
onnistuivat jopa estämään Cottonin liittolaisena tunnetun
Winthropin valinnan kuvernööriksi vuonna 1636.








Hutchinsonin opetuksissa korostui myöhemmin herätysliikkeille
ominainen ajatus armon kokemuksesta henkilökohtaisena tunnetilana,
minkä katsottiin edustavan kalvinismin vastaista piittaamattomuutta
vallitsevista kristillisen käyttäytymisen normeista.[x] Kun Winthrop seuraavana vuonna voitti kuvernöörin
vaalit, Hutchinson haastettiin sekä siviilituomioistuimeen että
kirkollisen oikeuden eteen vastaamaan puheistaan ja lopulta
karkotettiin siirtokunnasta.








Erityisen vakavaksi oikeusistuimet näkivät hänen rikkomuksensa
perinteistä perhejärjestystä vastaan, kun hän oli naisena ryhtynyt
saarnaamaan ja näytti käytännössä toimineen perheenpäänä. Osa
Hutchinsonin seuraajista muutti pois Bostonista New Hampshireen,
josta tosin tuli oma siirtokuntansa vasta vuonna 1679. Osa muutti
pohjoiseen Maineen, joka kuitenkin jäi Massachusettsin osaksi aina
1800-luvun alkupuolelle saakka. Hutchinson itse muutti lopulta New
Yorkiin saakka, missä menehtyi intiaanikapinan väkivaltaisuuksissa
vuonna 1643.








Puritaanien luoma seurakuntapohjainen yhteiskuntajärjestys oli
läpeensä patriarkaalinen. Paitsi, että vaimot ja perheen muu
naisväki olivat täysin miehen määräysvallan alaisia, myös aikuiset
pojat elivät usein isänsä määräysvallassa niin kauan kuin tämä ei
heille suonut muutto-oikeutta omalle tilalle. Siirtokunnan yhteisiä
maita saatettiin antaa viljelykseen vain yhteisillä päätöksillä ja
äänivaltaisia päätöksenteossa olivat vain erillisen kääntymystestin
läpäisseet vanhemmat "pyhät".








Uusien kyläkuntien ja siten seurakuntien perustamisesta käytiin
alinomaista poliittista kädenvääntöä. Usein nuoret miehet eivät
halunneet alistua vaadittuun julkiseen kääntymiskokemuksensa
todistamiseen saadakseen täydet kansalaisoikeudet, vaan lähtivät
kauemmas erämaihin seurakunnan kantaa kysymättä.








Jo 1660-luvulla elettiin kirkollista ja hallinnollista kriisiä.
Siirtokunnan uskonnolliset johtajat päätyivät erikoiseen Halfway
Covenant -nimityksellä tunnettuun kirkolliseen
erityisjärjestelyyn. Sovittiin, että kääntymistodistelusta
kieltäytyneiden lapset voitiin kastaa presbyteerikirkon
jäsenyyteen, silloin kuin vanhemmat olivat saaneet lapsikasteen.
Tarkoitus "puolivälin" (halfway) -järjestelmällä oli
rohkaista ainakin lapsenlapset kääntymään pyhien seurakunnan
täysvaltaisiksi jäseniksi. Järjestelmä ei toiminut toivotulla
tavalla ja "pyhien" väestöosuus pieneni jatkuvasti, keskittyen pian
vain muutamiin sukuihin.[xi]








Uudisasutus kuitenkin levisi jatkuvasti kyläkuntien laajetessa.
Usein erämaita raivattiin myös ilman mitään hallinnollista lupaa.
Tällä oli tuhoisat seuraukset Uuden Englannin alueen noin 125 000
hengen suuruiselle alkuperäisväestölle. Jo vuoteen 1675 mennessä
intiaaniväestö oli supistunut sotien ja isorokon myötä vain 10 000
henkeen.[xii] Puritaanit pyrkivät aluksi
käännyttämään tapaamiaan wampanoag- ja massachusetts -intiaaneja,
joista puhuttiin "punaisina puritaaneina".








Välit maanahneiden valkoisten ja intiaanien välillä kuitenkin
kiristyivät Connecticutin alueella sodaksi pequot-intiaanien kanssa
jo vuonna 1637. Heimon kylä poltettiin ja 400 tapetun lisäksi lähes
kaikki pelastuneet myytiin orjuuteen. Uuden Englannin intiaanisodat
olivat kuitenkin vasta alkaneet.



 








KESKISTEN ATLANTIN SIIRTOKUNTIEN SYNTY



Eteläisen Virginian ja pohjoisen Uuden Englannin väliin jääneellä
Atlantin rannikon kaistalla britit joutuivat
siirtokuntahankkeissaan kilpasille muiden eurooppalaisten
siirtomaavaltojen kanssa. New Yorkin ja muiden niin kutsuttujen
keskisten Atlantin siirtokuntien syntyyn liittyi paljon aseellisia
yhteenottoja eurooppalaisten kesken, vaikka Espanjan välitön uhka
olikin torjuttu.








Vuonna 1664 kuningas Kaarle II antoi Uuden Englannin eteläpuolisten
alueiden maat lahjoituksena Jaakko-veljelleen, silloiselle Yorkin
herttualle (myöhemmin Jaakko II). Tarkoitus oli varmistaa
pohjoisten ja eteläisten siirtokuntien yhteydet toisiinsa, vaikka
hollantilaisilla oli ollut jo vuodesta 1625 Manhattanin saarella
siirtokunta, joka oli nimetty Uudeksi Amsterdamiksi. Elettiin
aikaa, jolloin Hollannin laajeneva kauppatasavalta vielä pystyi
aidosti haastamaan Englannin kuningaskunnan niin Atlantilla kuin
Itä-Intiassa, jonne hollantilaiset perustivat oman laajan
imperiuminsa.








Englannin ja Hollannin välisissä sodissa 1600-luvun puolivälissä
Manhattanin saaren ja sen lähialueiden omistusoikeus (jotka oli
pilkkahintaan ostettu intiaaneilta) siirtyi edestakaisin näiden
siirtomaavaltojen välillä, kunnes jäi vuonna 1674 pysyvästi
englantilaisille. Tuolloin Yorkin herttua Jaakko nimesi alueen New
Yorkiksi. Alueelle perustettiin oma hallinto herttuan nimissä,
mutta taattiin myös uskonnollinen suvaitsevaisuus, sillä siellä
asui jo englantilaisten ja hollantilaisten lisäksi myös
saksalaisia, ranskalaisia ja pohjoismaista tulleita siirtolaisia.








New Jersey syntyi vuonna 1664, kun Yorkin herttua lahjoitti osan
itselleen myönnetyistä itärannikon alueista kahdelle aateliselle
omistuskoloniaksi. Alue oli ennen valkoisten saapumista kuulunut
pääosin delaware-intiaanien maihin. Monien hallinnollisten
muutosten jälkeen siitä muodostettiin kruunun siirtomaa vuonna
1702.








New Jerseyn siirtokunta oli poikkeuksellinen sikäli, että väestöä
sinne saapui lähinnä vain muista siirtokunnista. Lähialueidensa
tapaan sen väestössä oli englantilaisten lisäksi paljon
skottilaisirlantilaisia ja hollantilaisia. Täysin
maatalousvaltaista, mutta sijainniltaan keskeistä siirtokuntaa
asutti pian yli 100 000 hengen väestö. Kuitenkin vasta vuonna 1738
New Yorkin kuvernööri lakkasi vastaamasta kruunun edustuksesta myös
New Jerseyssä ja siirtokunta sai oman kuvernöörin.[xiii]








New Yorkin ohella merkittävin keskisten Atlantin suurista
siirtokunnista oli Pennsylvania. Siirtokunta syntyi vuonna 1681,
käytännössä yksin kveekariuskon ja uskonnollisen suvaitsevaisuuden
puolestapuhujana tunnetun aatelissukuisen William Pennin
(1644-1718) ansiosta. Penn oli varakkaan suvun jäsen, jolla oli
anglikaanisen kirkon ja puritaanien ankarasta kritiikistään
huolimatta hyvät välit hoviin sekä Kaarle II:n että Jaakko II:n
aikana. Samoin hänellä oli kveekarissaarnaajana paljon
uskonnollisia seuraajia Manner-Euroopassa, erityisesti Hollannissa
ja saksalaisissa ruhtinaskunnissa.
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Varhaiset siirtokunnat ja vuoden 1763 julistusrajalinja
intiaanialueiden turvaamiseksi lännessä.









Kun Englannin hovi suostui kuittaamaan Pennin suvulle kertyneet
velkansa antamalla tälle oikeuden siirtokunta-alueisiin uudella
mantereella, Penn perusti vuonna 1681 Pennsylvanian, josta siihen
kuulunut Delaware myöhemmin erosi itsenäiseksi
siirtokunnaksi.[xiv] Uusi Pennsylvania
suunniteltiin kristinuskon mukaiseksi ihanneyhteiskunnaksi, jonka
perustuslakeihin Penn itse kirjautti ehdottoman uskonnonvapauden
sekä tärkeän lisäpykälän, jollainen tuli myöhemmin myös
Yhdysvaltojen perustuslakiin. Kyse oli pykälästä, jonka mukaan
lakia hallinnon järjestämisestä voitiin erillisin lisäyksin
(amendment) muuttaa.








Alue kehittyi nopeasti yhdeksi väkirikkaimmista siirtokunnista.
Osasyynä tähän olivat Pennin vanhastaan kiinteät suhteet
hollantilaisiin ja saksalaisiin kveekaripiireihin. Siirtokuntaan
muutti paitsi Brittein saarilta tulleita kveekareita myös
hollantilaisia ja saksalaisia uskonveljiä. Pennsylvanian laajaa
mannereurooppalaista väestöä kutsuttiin pitkään Pennsylvanian
hollantilaisiksi (Pennsylvania Dutch), vaikka näistä suurin
osa oli saksalaista alkuperää. 








Pennin siirtokunnassa neuvoteltiin huolellisesti alueluovutuksista
alkuperäisväestön kanssa ja siirtokunnalla oli pitkään näihin hyvät
suhteet. Kun vaikeuksia intiaanien kanssa ei lopulta voitu välttää,
siirtokuntalaisten kesken syntyi riitoja sen johdosta, että
kveekarit uskonsa vuoksi kieltäytyivät palvelemasta aseellisessa
kansalliskaartissa.








Penn järjesteli omistussiirtokuntansa asioita pitkään omin päin,
mutta kun Stuart-suvun ote hallitusvaltaan heikkeni merkittävästi
Englannin Mainiossa vallankumouksessa (1688), siirtyi valta myös
Pennin siirtokunnassa vähitellen sen omalle lainsäädäntöelimelle.
Samalla Pennin nimittämän kuvernöörin valtaa supistettiin.
Pennsylvaniasta kehittyi kuitenkin yksi vauraimmista
siirtokunnista, pitkälti juuri kveekarien neuvotteluhalukkuuden,
tunnollisuuden ja tehokkaaksi organisoidun hallinnon
ansiosta.[xv]








Delawaren kapea rannikkosiirtokunta Marylandin itäpuolella oli
lyhyen aikaa, vuosina 1638‒1655, kaukaisen Ruotsin turkiskauppaa
harjoittanut siirtokunta. Ruotsin kuningatar Kristiinan mukaan
nimetty pieni Fort Kristina oli kuitenkin ollut jatkuvasti
hollantilaisten Uuden Amsterdamin siirtokunnan ahdistama. Vaikka
hollantilaiset pyrkivät ajamaan ruotsalaiset pois alueelta, valta
siellä siirtyi sodissa lopullisesti voittoisille briteille. Alue
ehti olla ennen Pennsylvaniaan liittämistä lyhyesti myös New Yorkin
siirtokunnan osa.[xvi]








Penn toivoi Delawaren alueen kautta Pennsylvanialle pääsyä merelle,
koska New Yorkin eteläpuolinen New Jerseyn vanhempi siirtokunta
hallitsi rannikkoaluetta pohjoisessa. Delawaren pieni siirtokunta
itsenäistyi Pennsylvaniasta vasta vuonna 1704 ja perusti oman
lainsäädäntöelimen, vaikka Pennin suku nimitti Delawaren
kuvernöörin Yhdysvaltain itsenäistymiseen saakka. Delawaren
varhaiselta ruotsalaisvallan ajalta muistetaan erityisesti
suomalaisten siirtolaisten hirsimökkien valmistustaito, jota
hyödynnettiin laajalti myöhemmin kauempana lännessä.[xvii]








Ajan sääty-yhteiskunta, joka ylsi kuuliaisuussuhteiden muodossa
kuninkaasta aina alhaisimpaan sopimuspalvelijaan asti, ilmeni myös
ylimystön tarkoin ylläpidettynä alistussuhteena hoviin. William
Pennin Pennsylvanian oli toimitettava hoville nimellisenä
maavuokrana (quitrent) – eli symbolisena tunnustuksena
kuninkaan ylivallalle – kaksi majavannahkaa vuodessa. Samoin
Calvertin suvun Maryland velvoitettiin lähettämään kuninkaalle
kaksi nuolenkärkeä vuosittain sekä osuudet kaikesta löydetystä
kullasta ja hopeasta. Jalometalleja Englannin kuningas ei
siirtokunnistaan tosin juuri saanut.[xviii]



 









ORJAJÄRJESTELMÄN SYNTY JA ATLANTIN KOLMIOKAUPPA



Enemmän kuin puolet 1500-luvun alusta aina 1800-luvun alkuun saakka
uudelle mantereelle saapuneista uudisasukkaista oli afrikkalaisia
orjia. Valtaosa arviolta 12 miljoonasta Afrikasta laivatusta
orjasta päätyi kuitenkin Karibian alueelle, noin kolmannes
Brasiliaan ja vain pieni murto-osa Pohjois-Amerikan englantilaisiin
siirtokuntiin.








Orjakaupan eurooppalaisia pioneereja olivat portugalilaiset, jotka
oppivat afrikkalaisten orjuuttamisen Pohjois-Afrikan
muslimikauppiailta. Nämä olivat käyneet vuosisatojen ajan kauppaa,
myös orjakauppaa, Saharan eteläpuolisen Afrikan kuningaskuntien
kanssa. Portugalilaiset purjehtijat jättivät nopeasti välikätenä
toimineet muslimit sivuun perustaen jo 1482 Elminan tukikohdan
afrikkalaisen orjakaupan keskukseksi. Se sijaitsi nykyisen Ghanan
rannikolla, joka tuolloin tunnettiin Afrikan Kultarannikon nimellä.








Afrikkalaisia ei orjuutettu käymällä sotaa, vaan ostamalla
velkavankeja ja sotavankeja afrikkalaisilta hallitsijoilta. Heistä
monet rikastuivat eurooppalaisten kanssa käymänsä kaupan ansiosta,
mikä puolestaan kiihdytti sotia afrikkalaisten kesken. Vasta
Amerikkojen löytyminen loi afrikkalaiselle orjakaupalle jatkuvasti
kasvavat markkinat erityisesti Länsi-Intian saariston
sokeriviljelmien kasvaessa.








Afrikan orjakaupan käymiseen erikseen myönnetty, alun perin
espanjalaisten erityisoikeus, asiento, siirtyi
eurooppalaisten kolonialististen kauppavaltojen kesken
rauhansopimuksissa, milloin Portugalin, Hollannin ja Genovan,
milloin taas Ranskan ja Ison-Britannian haltuun. Vaikka varsinainen
asienton alainen orjakauppajärjestelmä toimi vain vuosien
1600 ja 1750 välillä, pitkälle 1800-luvulle jatkuneiden miljoonien
ihmisen pakkosiirrot aiheuttivat merkittäviä väestöllisiä muutoksia
myös kauppaan osallisissa afrikkalaisissa maissa.[xix]








On paljon pohdittu sitä, oliko rasismi orjuuden syy vai
vakiinnuttiko juuri orjuusinstituutio vähitellen rasistisen
ajattelun. Tiettävästi ensimmäinen brittiläisiin siirtokuntiin,
nimittäin Virginiaan vuonna 1619 saapunut orjalasti käsitti noin
kaksikymmentä afrikkalaista orjaa. Ilmeiseltä näyttää, että vaikka
selkeästi rasistiset käytänteet ja asenteet levisivät vasta
vähitellen brittiläisissä siirtokunnissa, jo ensimmäiset orjat
olivat leimautuneet sosiaalisesti juuri siksi, että he saapuivat
siirtokuntiin orjakauppiaiden lastina.[xx]








Saapuminen Virginiaan juuri orjalaivassa teki afrikkalaisista
erityisellä tavalla sellaista palveluskuntaa, jonka kanssa ei ollut
ilmeistä tarvetta tehdä erityisiä sopimuksia työehdoista tai
palvelun pituudesta. Näyttääkin siltä, että julkirasistiset
asenteet ja lainsäädäntö tavallaan vain seurasivat afrikkalaisten
orjuuttamisjärjestelmää talousinstituutiona. Kuten tutkija Eric
Williams totesi jo 1940-luvulla, "orjuus ei syntynyt rasismista:
ennemminkin rasismi oli orjuuden seurausta. Epävapaan työn
instituutiot olivat uudessa maailmassa ruskeita, valkoisia, mustia
ja keltaisia, katolisia, protestanttisia, ja pakanallisia".[xxi]  








Vaikka 1600-luvun alkupuolelta on viitteitä siitäkin, että myös
afrikkalaisperäisillä siirtolaisilla saattoi olla omaa
palveluskuntaa, afrikkalaisperäisten ihmisten elinikäinen
orjuuttaminen muuttui siirtokunnissa nopeasti järjestelmälliseksi.
Orjuuden juurtumista siirtokuntiin epäilemättä edisti ajan yleinen
sääty-yhteiskunnallinen ajattelu. Peräti 3/4 kaikista Virginian
siirtolaisista saapui sinne niin kutsuttuina sopimuspalvelijoina
1600-luvulla. Heistä vain neljäsosa oli naisia.[xxii]








Sopimuspalvelijan karatessa kesken seitsenvuotisen palvelunsa hänet
yleensä julistettiin etsintäkuulutetuksi aivan samoin kuin karannut
orjakin. Palvelijoiden etniset rajat ylittänyt solidaarisuus
toisiaan kohtaan oli osasyy afrikkalaisen orjuuden lailliselle
vahvistamiselle erillisenä työvoimajärjestelynä. Pian kävi myös
selväksi, että mustien orjien työpanos sijoitukseen nähden oli
yksinkertaisesti parempi kuin valkoisten palvelustyöläisten
työpanos. Tämä oli perustava syy afrikkalaisen orjakaupan ja
orjuuden leviämiselle brittiläisissä siirtokunnissa.[xxiii]








Orjajärjestelmä jäi laillisilta muodoiltaan alkuun epämääräiseksi.
Orjan aseman perimys äidiltä lapselle vakiintui Marylandissa ja
Virginiassa vasta 1660-luvulla.[xxiv] Vielä
vuosikymmenen lopulla paikoitellen jopa viidennes
afrikkalaisperäisestä väestöstä eli vapaina omissa yhteisöissään.
Orjien arkielämä ei myöskään vielä poikennut radikaalisti
valkoisten sopimustyöläisten oloista.[xxv]
Varsinaisesti orjuuden rotuperusteisuus ja perinnöllinen luonne
vahvistettiin lakitekstein vasta 1690-luvulla Carolinan
siirtokunnassa ja 1700-luvun alussa Virginiassa.








Orjainstituution laillistaminen ei ollut sen alku, kyse oli jo
vakiintuneiden käytäntöjen kirjaamisesta lakiteksteihin. Orjalakeja
perusteltiin toki rasistisin syin jo 1700-luvun alussa.
Etelä-Carolinan vuoden 1712 lain johdannossa todetaan mustat
"barbaarisiksi, kesyttömiksi ja villiluonteisiksi ja [täten] …
täysin sopimattomiksi hallita tämän provinssin [perinteisillä]
laeilla, tavoilla ja käytännöillä".[xxvi]
Orjuuden rotuperusteisuuden tarkoitus oli tietenkin myös rajata
valkoiset instituution ulkopuolisiksi.








Virginialaiset määrittivät valkoiseen rotuun kuuluvan siten, että
hänessä oli enintään 3/16 afrikkalaista verenperintöä. Tästä
huolimatta orja vapautui vain, jos isäntä sen salli tai orja
onnistui pakenemaan. Verenperinnöltään valkoiseksi katsotun orjan
sai isäntä vapaasti vapauttaa. Mutta tämä oli ainut tapa orjaäidin
lapsen saada vapautensa. Lait eivät sellaiseen isäntää välttämättä
velvoittaneet ja tarkkaa syntyperäänsä oli orjan käytännössä
mahdoton todistaa.








Orjille oli yleensä myös erityistuomioistuimet, joissa orjien ja
isäntien välisiä riita-asioita käsiteltiin. Joissakin harvoissa
tapauksissa orjat vaativat rotuperusteista vapauttamista
oikeudelta, jolloin isännän oli pystyttävä todistamaan heidät
paikallisten rotulakien mukaisesti afrikkalaisperäisiksi. Harvoin,
mutta joskus isännät myös hävisivät juttunsa.[xxvii]








Jo 1700-luvulla syntyi lukuisia lakeja rajoittamaan myös isäntien
oikeuksia vapauttaa orjansa. Monessa osavaltiossa vapautettujen
määrättiin poistuvan osavaltion alueelta määräajassa, jotta nämä
eivät jäisi kasvattamaan paikallisia vapaiden mustien yhteisöjä.
Orjat tekivät toisinaan itselleen palkkatöitä orjatyön lisäksi,
mutta käytännössä isäntä saattoi lain mukaan katsoa palkat
isännälle kuuluviksi.[xxviii] Vielä
1720-luvulta tunnetaan tapaus, jossa orja omalla ajallaan
tienaamillaan palkoilla osti isännälleen toisen orjan vapautuakseen
itse.[xxix]








Vasta vuonna 1792 laadittiin Virginiassa laki, joka kokonaan kielsi
orjien tekemästä omaksi hyväkseen palkkatyötä. Samoin Virginiassa
puuseppien ja muiden ammattitaitoisten orjien vanha käytäntö etsiä
itse kaupungeista työmahdollisuuksia isäntänsä lukuun kiellettiin
liian vaarallisena vuonna 1808.[xxx] Orjien
vapaan liikkumisen erityisesti kaupungeissa pelättiin
mahdollistavan orjakapinoiden suunnittelua. Joka tapauksessa myös
orjaisännän vapauksia orjiensa kohtelussa rajoitettiin vähitellen,
kun instituutio vakiintui ja sen riskit ymmärrettiin entistä
paremmin.








On mahdollista, että jopa Yhdysvaltojen itsenäisyyspyrkimysten
taustalla vaikutti joidenkin orjanomistajien huoli emämaan nurjasta
suhtautumisesta heidän työvoimajärjestelyynsä. Kuuluisassa James
Somersetin oikeustapauksessa Englannissa tuomioistuin vuonna 1772
määräsi, että orjana Massachusettsista maahan tuotu Somerset oli
vapautettava, koska Englannin laki ei tuntenut
orjuusinstituutiota.[xxxi]








Joka tapauksessa orjatalous oli osoittautunut yhtä lailla
kannattavaksi englantilaisissa siirtokunnissa kuin koko
Latinalaisessa Amerikassa. Vähintään kolmannes kaikista Afrikasta
tuoduista orjista päätyi Brasiliaan. Länsi-Intian sokeriviljelmät
muodostivat kuitenkin Euroopan talouden kannalta tärkeimmän
orjatalousalueen aina 1700-luvun lopulle saakka.








Brittisiirtokunnissa orjaväestö kasvoi monin paikoin eurooppalaista
väestöä paljon nopeammin. Vuoden 1650 vain noin 700 orjasta
afrikkalaisperäinen väestö kasvoi jo vuoteen 1700 mennessä lähes 20
000 henkeen. Vuonna 1790 heitä oli jo noin 760 000, joista myös
vapaita mustia noin 60 000 henkeä. Vapaista mustista liki puolet
eli tuolloin pohjoisissa osavaltioissa.[xxxii]








Paitsi ankara raadanta, erityisesti Virginian tupakkaviljelmillä ja
Etelä-Carolinan riisipelloilla, myös taudit koettelivat
afrikkalaisväestöä. Nykyään harvinaista pellagra-nimistä
puutostautia tiedetään esiintyneen yhdysvaltalaisilla orjilla. Sen
syy oli todennäköisimmin liha- ja maitotuotteiden vähäinen tai
olematon määrä maissipitoisen perusruoan ohella.[xxxiii]  Taudista toki kärsittiin muissakin
väestöryhmissä.








Siirtokuntalaisille itsenäistymisen aikana jo perin juurin tuttu
(ja myöhemmän kansainvälisen lain perustana syntynyt)
luonnonoikeusteoria oli epäselvä orjuuden oikeutuksen suhteen. John
Locke määritteli orjuuden sotavankeuden jatkoksi, eli pysyväksi
sodan tilaksi niitä vastaan, jotka olivat rikkoneet luonnonoikeutta
ryhtymällä oikeudettomaan sotaan.[xxxiv]
Tällainen oikeutus ei kuitenkaan antanut mitään perustetta muuttaa
sotavangin orjuutta perinnölliseksi.








Myös Locken edeltäjät, luonnonoikeuskirjoittajat Hugo Grotius
(1583‒1645) ja Samuel Pufendorf (1632‒1694) olivat olleen orjuuden
oikeudellisen perustan suhteen epäselviä. Edes paroni Montesquieun
(1689-1755) valtio-opillisista kirjoituksista oli vaikea löytää
yksiselitteistä orjuuden vastaista kantaa.








Yhdysvaltain itsenäisyysjulistuksen kirjoittaja Thomas Jefferson
(1743‒1826) ratkaisi eräässä muistiinpanossaan kysymyksen
toteamalla, että koska sotatila ei oikeuta sotavankien tappamista,
ei se voi oikeuttaa vankien orjuuttamistakaan, puhumattakaan
perinnöllisestä orjuusinstituutiosta.[xxxv]
Toinen kysymys oli kokonaan se, kuinka orjainstituutiosta
päästäisiin poliittisesti eroon, olihan se siirtokuntiin
vakiintunut jo yli 150 vuotta ennen niiden itsenäistymistä.








Siirtokuntien taloudelle keskeisellä Atlantin kolmiokaupalla
tarkoitetaan pitkälti pohjoisen Atlantin tuulien pääsuunnista ja
merivirroista johtunutta tapaa purjehtia Euroopasta ensin Afrikkaan
ja sieltä Länsi-Intiaan ja Pohjois-Amerikan rannikolle. Lopulta
laivat palasivat pohjoisen Atlantin kautta takaisin Euroopan
satamiin.[xxxvi]








Useimmiten päävientituotteet Afrikkaan olivat aseita ja
koriste-esineitä. Afrikasta puolestaan laivattiin Amerikkoihin
pääasiassa orjia, joita saattoi olla yhdessä laivalastissa yli 600
henkeä. Orjat myytiin useimmiten Länsi-Intian saarilla
sokeriplantaaseille tai mannermaalle edelleen kuljetettavaksi.
Erityisesti eteläisen Atlantin orjakauppa tapahtui usein suoraan
Afrikan ja Brasilian välillä. Myös rommi oli orjien ohella
merkittävä vientituote Länsi-Intiasta siirtokuntiin.








Kolmiokaupan viimeisenä linkkinä toimi laaja turkisten ja
puutavaran vienti Eurooppaan, usein Bostonin tapaisista suurista
kauppa- ja satamakaupungeista. Eteläisistä siirtokunnista vietiin
Eurooppaan erityisesti tupakkaa. Myös Pohjois- ja Etelä-Carolinan
riisistä tuli tuottoisa vientituote 1700-luvun alkupuolella.
Atlantin kaupan kokonaisuuden kannalta tärkeä sokerinvienti
Eurooppaan jäi vuosisadoiksi pääosin Länsi-Intian siirtokuntien
kontolle ja niiden talouselämän perustaksi.








Syytä sille, miksi englantilaiset siirtokunnat menestyivät
kolonisaatiota seuranneiden parin sadan vuoden ajan espanjalaisia
taloudellisesti paremmin, on pitkään pohdittu. Yksi syy lienee
Espanjan tiukemmin merkantilistinen kauppapolitiikka 1500-luvulla.
Se pyrki yksipuolisesti vain arvometallin keruuseen ja rajoitti
tiukasti Atlantin ja Tyynenmeren meriliikennettään niin laivojen
aikataulutuksen kuin sallittujen satamien osalta.[xxxvii]








Englannin siirtokunnista tuli nopeammin osa imperiumin yleistä
kaupankäyntiä osin juuri siksi, että jalometalleja löytyi niin
vähän. Samoin englantilaisilla siirtolaisilla säilyi pitkään selkeä
vapaiden englantilaisten identiteetti – käsitys, joka näkyi
selvästi vielä itsenäisyyssodan alun poliittisessa kirjoittelussa
ja diplomatiassa.








Erityisen tärkeää brittisiirtokuntien kehitykselle oli laaja
itsehallinto kruunun alaisuudessa, sillä kaikille niille kehittyi
jo 1600-luvulla omat lainsäädäntöelimensä, jotka päättivät
veronkannosta ja verovarojen käytöstä alueellaan ‒ ja vain niiden
omiin tarpeisiin. Emämaa ja siirtokuntien omistajat hyödynsivät
niitä taloudellisesti käytännössä vain tullien ja muiden kauppaan
liittyvien maksujen kautta.













UUSIA SIIRTOKUNTIA VANHOJEN VAKIINTUESSA



Brittiläisiä siirtokuntia oli kolmenlaisia: Yhtiösiirtokuntia,
kuten Connecticut, omistussiirtokuntia, kuten Pennsylvania sekä
kruunun siirtokuntia, jollaisiksi suurin osa yhtiösiirtokunnista
muuttui jo 1600-luvun kuluessa, kuten Virginia jo vuonna 1624.
Pennsylvanian ohella omistussiirtokuntiin kuului myös Maryland. Se
syntyi Kaarle I:n lahjoitettua maa-alueen katoliselle George
Calvertille eli lordi Baltimorelle (1578‒1632) vuonna 1632.
Siirtokunta jäikin Calvert-suvun omistussiirtokunnaksi aina
Yhdysvaltojen itsenäistymiseen saakka, kuten Pennsylvania Pennin
suvulle.








Marylandin siirtokunta nimettiin kuningas Kaarlen vaimon,
kuningatar Henrietta Marian (1609‒1669) mukaan. Sielläkin aatelinen
Calvertin suku pyrki sääty-yhteiskunnan perinteisiin nojaten
maanomistuksen rajoituksin vakiinnuttamaan suurmaanomistajien
vallan, vaikkakaan ei onnistunut toivotulla tavalla. Vapautetut
sopimuspalvelijat ja muut itselliset kiirehtivät perustamaan omia
pieniä tilojaan, koska maa oli halpaa. Vanhakantainen
kartananotalousmallinen headright-järjestelmä, jossa maata
sai lisää jokaisesta suurtilalle hankitusta palveluskunnan
jäsenestä, ei tästä syystä juuri menestynyt. Työvoima oli
siirtokunnissa aina maata arvokkaampaa.








Marylandista tuli yksi katolilaisten keskeisistä siirtokunnista
Calvertien katolisen uskon vuoksi. Ranskalaisia hugenotteja saapui
sinne erityisen paljon. Protestanttinen uskonto oli toki sallittava
myös, vaikkakin jo vuonna 1655 käytiin aseellinen taistelu
protestanttien ja katolilaisten välillä. Lordi Baltimoren suku
säilytti kuitenkin vahvan asemansa hallinnossa siirtokunnan
omistajana.[xxxviii] Suunniteltu
kartanotalousmalli ei kestänyt, vaan maalahjoituksista varakkaille
syntyi pian enimmäkseen orjaplantaaseja. Jo vuonna 1661 Maryland
siirtokunnista ensimmäisenä sääti afrikkalaisen orjuuden
perinnölliseksi alueillaan.[xxxix]








Brittien vaateita itärannikon eteläisiin alueisiin vaalittiin
antamalla vuonna 1663 lupakirja Virginiaan eteläpuolisen Carolinan
siirtokunnan perustamiseksi. Siitäkin tuli omistussiirtokunta.
Omistuksen tosin jakoi joukko englantilaisia aatelismiehiä, jotka
olivat tukeneet Stuartien restauraatiota vuonna 1660. Carolinan
asuttaminen tapahtui alusta alkaen siten, että erilliset
retkikunnat perustivat tukikohtia sekä myöhempien Pohjois-Carolinan
alueelle että Etelä-Carolinan Charles Townin alueelle (myöhempi
Charleston).








Siirtokuntapolitiikan häikäilemättömyydestä kertoo, että myöhemmin
annetulla kuninkaallisella lupakirjalla Carolinan siirtokunnan
eteläraja siirrettiin kauas nykyisen Floridan puolelle.
Nimellisesti siirtokunnan raja vedettiin espanjanlaisten St.
Augustinen kaupungin eteläpuolelle. Taloudellisesti Carolinan
siirtokuntalaiset hyötyivät läheisyydestään Länsi-Intiaan, jonka
kanssa he kävivät pian tuottoisaa kauppaa. Siirtokunta nousikin
tärkeäksi orjatalousalueeksi jo 1700-luvun vaihteessa.
Omistajasuvut kuitenkin myivät oikeutensa takaisin hoville, ja
alueesta muodostettiin kaksi kruunun siirtokuntaa, Pohjois- ja
Etelä-Carolina vuonna 1729.








Ensimmäinen brittisiirtokunnissa koettu kansannousu tapahtui
Virginiassa 1670-luvulla. Baconin kapinana tunnetun konfliktin
syynä oli Jamestownin vakiintuneen taloudellisen eliitin ja
kaupungin johtomiesten haluttomuus sallia uudisasukkaiden vapaa
siirtyminen länteen. Pelättiin, että uudisasukkaiden toimeliaisuus
uusien maanviljelysmaiden raivaamiseksi aiheuttaisi ennen pitkää
kitkaa intiaanien kanssa.
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Baconin joukot polttavat Virginian Jamestownin vuonna 1676.
Howard Pylen maalaus valmistui vuonna 1905. (Wikimedia
Commons.)




                  




Nathaniel Bacon (1647‒1676) oli Virginiaan melko vastikään
muuttanut nuori kunnianhimoinen aristokraatti, joka oli hankkinut
maaomaisuutta lännestä, Virginian silloiselta rajaseudulta.
Virginian kuvernööri Sir William Berkeley (1605‒1677), jolla oli
laajat omistukset rannikkoalueilla, hallitsi kuitenkin siirtokuntaa
pienen lähipiirinsä tuella varsin omavaltaisesti. Bacon, jolla oli
merkittävänä maanomistajana paikka kuvernöörin johtamassa
siirtokunnan neuvostossa, toivoi puolestaan pääsevänsä osalliseksi
ainakin kuvernöörin käymään tuottoisaan turkiskauppaan intiaanien
kanssa.








Kun virginialaisilla vuonna 1676 syttyi rajalevottomuuksia
doeg-intiaanien kanssa, Bacon suostui johtamaan läntisten alueiden
uudisraivaajien vapaaehtoisarmeijaa intiaaneja vastaan. Kuvernööri
Berkeley vastusti siirtokunnan parlamentin kannattamaa
vapaaehtoisjoukkojen perustamista, sillä arvasi aloitteen johtavan
intiaanisotaan. Kun Bacon ilman kuvernöörin hyväksyntää ryhtyi
vapaaehtoisineen ahdistelemaan rajaseudun intiaaneja, Berkeley
erotti Baconin neuvostostaan ja julisti hänet ja vapaaehtoiset
kapinallisiksi. Näin ilman kuvernöörin suostumusta kerätyt
vapaaehtoisjoukot muuttuivat kapinallisjoukoiksi.








Baconista tuli tavallaan vahingossa siirtokunnan alaluokkien,
sopimuspalvelijoiden ja maata havittelevien vähävaraisten
uudisasukkaiden johtaja, vastassaan kuvernöörin hallinto. Välirikon
myötä Bacon johti armeijansa uhmakkaasti rajaseudulta Jamestownin
lähistölle ja sai kuvernööriltä lopulta lupauksen armahduksesta.
Samaan aikaan lainsäädäntöelimessä käytiin kiivasta keskustelua
äänioikeuden laajentamisesta, sillä se oli rajattu tarkoin vain
varakkaille maanomistajille.








Kun kuvernöörin armahduslupaukseen liitettiin vaatimus Baconin
anteeksipyynnöstä ja armahdus käytännössä peruttiin, Bacon lopulta
hyökkäsi joukkoineen Jamestowniin. Hän ajoi kuvernöörin pakosalle
ja poltti kaupungin maan tasalle syyskuun 26. päivänä 1676. Juuri
kun kapinallisten voitto näytti varmalta, Bacon sairastui
punatautiin ja kuoli siihen jo lokakuussa.








Seuraavana vuonna kuvernööri sai avukseen emämaasta lisäjoukkoja ja
kukisti kapinallisarmeijan rippeet säälimättä. Baconin seuraajille
ei armoa annettu. Kun Drumond-niminen kapinajohtaja vietiin
kuvernööri Berkeleyn eteen, tämä totesi: "Herra Drumond! Olette
erittäin tervetullut. Olen ilahtunut näkemisestänne enemmän kuin
kenenkään muun virginialaisen. Herra Drumond, teidät hirtetään
puolen tunnin kuluttua".[xl]








Berkeleyn oma kuvernöörin ura päättyi kapinasta tehdyn selvityksen
myötä ja hänet kutsuttiin takaisin Englantiin vuonna 1677, missä
hän kuoli jo samana vuonna. On ilmeistä, että Baconin johtamien
äänioikeudettomien maatyöläisten ja uudisasukkaiden kapina osaltaan
johti Virginian varakkaat maanomistajat turvautumaan yhä
järjestelmällisemmin afrikkalaiseen orjatyövoimaan.[xli] Samantapainen kapina jouduttiin tukahduttamaan
Marylandissa muutamaa vuotta myöhemmin.








Eteläinen Georgia perustettiin muista siirtokunnista
poikkeuksellisella tavalla ja ainoana itsenäistyneistä
kolmestatoista siirtokunnasta vasta 1700‒luvulla. Parlamentin jäsen
James Oglethorpe (1696‒1785) usutti hovin perustamaan Georgian
puskurivyöhykkeeksi Etelä-Carolinan ja espanjalaisten hallitseman
Floridan alueiden väliin. Näin estettäisiin espanjalaisten
tuhotöitä samoin kuin afrikkalaisten orjien karkaamisia etelärajan
taakse.








Oglethorpen varsinaiset motiivit olivat kuitenkin filantrooppisia,
eivät sotilaallisia, uskonnollisia tai suoranaisesti taloudelliseen
hyötyyn perustuvia. Parlamentin vankilaoloja pohtivan komitean
puheenjohtajana hän halusi siirtokunnan, jonne köyhät palvelijat,
erityisesti emämaan tilattomien perheiden tyttäret sekä
velkavankeuteen joutuneet aatelismiehet ja alemman aatelin
(gentry) edustajat voisivat emämaasta muuttaa.



                  




Georgia perustettiin vuonna 1733 Oglethorpen johtaman erillisen
hallintoneuvoston alaisena siirtokuntana. Nimensä se sai lupakirjan
myöntäneeltä Yrjö II:lta (George II). Oglethorpen vaatimuksesta
siirtokunnassa ei sallittu orjuutta eikä väkijuomia. Määräysten
tarkoituksena oli houkutella ja turvata paikallista uutta
asujaimistoa, minkä vuoksi myös kauppa intiaanien kanssa oli
tiukasti säänneltyä. Samasta syystä ja osin Espanjan uhan vuoksi
siirtokuntaan ei huolittu katolilaisia eikä myöskään vapaita
mustia. 








Erikoisin oli määräys, joka kielsi suuret maanomistukset, jotta
uudisasukkailla olisi pysyvä intressi puolustaa alueitaan.
Siirtokunnan hallinosta vastannut neuvosto kuitenkin purki pian
maanomistusrajoitukset ja espanjalaisia vastaan käytyjen
sotaretkien epäonnistuttua Oglethorpe luopui siirtokunnan johdosta
vuonna 1743. Jo vuonna 1750 siirtokunta salli orjuuden ja sitä
johdettiin kruunun koloniana paikallisen lainsäädäntöelimen
johdolla muiden siirtokuntien tapaan.[xlii]



                  




Siirtolaiset brittisiirtokuntiin tulivat pääosin Englannista ja
Walesista, joista peräisin oli vuonna 1700 yli 80 prosenttia
kaikista siirtolaisista. Vuoteen 1755 mennessä tilanne oli jo
muuttunut, joskin englantilaiset ja walesilaiset yhä muodostivat
yli puolet kaikista siirtokuntien asukkaista (intiaaniväestöä
lukuun ottamatta). Tuolloin afrikkalaisten orjien väestöosuus oli
noussut jo 20 prosenttiin.








Muita huomattavia ryhmiä olivat saksalaiset ja niin kutsutut
skottilaisirlantilaiset, eli Irlannin pohjoisosiin muuttaneiden
presbyteeriskottien jälkeläiset 7 prosentin osuudella. Lisäksi
siirtokuntien väestöön kuului muita irlantilaisia ja
skottisiirtolaisia yhteensä 9 prosenttia ja hollantilaisia 3
prosenttia. Vain kaksi prosenttia väestöstä oli muualta Euroopasta.
Aina 1700-luvun puoleen väliin saakka katoliset irlantilaiset, noin
5 prosentin väestöosuudella, olivat enimmäkseen naimattomia miehiä
ja omaksuivat säännöllisesti protestantismin siirtokuntiin
tultuaan. Katolisia vaimoja ei löytynyt.[xliii]



                  




Siirtokuntiin lähetettiin myös kymmenin tuhansin rangaistusvankeja
emämaasta. Samoin kuin rangaistusvankien myös
saksalaissiirtolaisten suuri määrä aiheutti epäluuloja näiden
sopeutumisesta.[xliv] Tiettävästi esimerkiksi
Pennsylvaniassa saksalaisperäisten naisten yleistä tapaa osallistua
tilan peltotöihin pidettiin sopimattomana. Samoin kveekareiden
kieltäytyminen asepalvelusta jopa intiaanisodan uhan alla
katkeroitti mielialoja siirtokunnassa. Kveekarit kuitenkin harvoin
kieltäytyivät sotatoimien epäsuorasta rahoittamisesta
verovaroin.[xlv]








Elämä maalla oli työntäyteistä, muttei pelkkää kurjuutta. Maatilan
ostaneet olivat yleensä viisissäkymmenissä maksaneet sen kokonaan.
Kaupungeissa köyhälistö tapasi useimmin jäädä pysyvästi avustusten
varaan. Philadelphian väestöstä köyhiksi laskettiin vielä vuonna
1720 vain 3 prosenttia kaupungin perhekunnista, mutta jo vuonna
1760 peräti 11 prosenttia. Keskimääräinen elinikä siivottomissa
satamakaupungeissa oli kymmenisen vuotta alhaisempi kuin
maaseudulla.[xlvi]








Vaimojen ja tyttärien työpanos oli oleellinen osa maatilojen
toimeentulolle. Vaikka naisten työskentelyä pelloilla ei yleensä
pidetty soveliaana, he usein hoitivat karjan, jonka maidosta ja
juustosta saatiin käteistuloja. Samoin he kutoivat lankaa
paikallisille räätäleille, ompelivat vaatteita myyntiin ja
toisinaan myös myivät hiuksiaan peruukkiaineiksi. Naisilla ei ollut
minkäänlaista itsenäistä asemaa, sillä naisen myötäjäiset kuuluivat
miehen omaisuuteen ja milloin naiset olivat naimattomia, olivat he
yleensä isän tai veljen holhouksen alaisia.[xlvii] Nuori Benjamin Franklin kieltäytyi
naimakaupasta, kun tyttären isä ei suostunut maksamaan kyllin
suuria myötäjäisiä. Naimisiin meno oli myös
varallisuuskysymys.[xlviii]








Itsehallinnon muodot olivat ajan sääty-yhteiskunnallisten olojen
syvästi sävyttämiä. Vain noin 60 prosenttia vapaista valkoisista
miehistä oli äänioikeutettuja johtuen ankarista
omaisuuskriteereistä. Äänioikeutettujen kokonaismäärä oli toki
poikkeuksellisen suuri aikakauden eurooppalaisiin oloihin verraten.
Vaalikelpoisuus oli kuitenkin huomattavasti hankalampi saavuttaa.
Uuden Englannin ulkopuolella jopa 80 prosenttia myös valkoisista
miehistä oli suljettu kaikista virkatehtävistä. Lisäksi
luottamustehtävistä ei maksettu palkkioita, joten niitä hoitivat
useimmiten varakkaammat siirtolaiset.








Koska vaaleja pidettiin kuvernöörien oikkujen mukaisesti ja
lyhyellä varoitusajalla, äänestysvilkkaus jäi matalaksi jo yksin
siksi, että syrjäisiltä maatiloilta oli hankalaa päästä
kaupunkeihin. Monesti virkapaikat täytettiin ilman vastaehdokasta,
kun paikalliset mahtimiehet sopivat asioista keskenään. Käytännössä
varakkaiden maanomistajien, kauppiaiden ja lakimiesten eliitti
hallinnoi siirtokuntia, vieläpä niin, että virkapaikat usein
siirtyivät isältä pojalle.[xlix]








Laajamittaisin varhaisen siirtokuntakauden intiaanisodista oli
Uudessa Englannissa koettu, niin kutsuttu Kuningas Filipin sota
(1675‒1676). Wampanoag-intiaanien päällikkö Metacomet (1638‒1676)
tunnettiin siirtokuntalaisten keskuudessa Kuningas Filipinä.
Intiaanien ja valkoisten välit kiristyivät vähitellen maanahneiden
siirtolaisten perustaessa yhä uusia kyläkuntia intiaaneilta
painostamalla ostetuille maille.
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Kaiverrus 1800-luvulta kuvaa Kuningas Filipin sotaa vuosilta
1675-1676. Tässä yhdessä verisimmistä intiaanisodista
siirtokuntalaisten tappiot ylsivät tiettävästi 2 500 kuolonuhriin.
(Wikimedia Commons.)









Uuden Englannin siirtokunnissa valkoiset ja intiaanit asuivat hyvin
lähekkäin pienehköllä alueella, mikä lisäsi kanssakäymistä, mutta
myös vastakkainasetteluja. Erityisesti siirtolaisten karjatalous ja
kyläperusteinen maanviljely tekivät intiaanien perinteisen
elämäntavan vähitellen mahdottomaksi huolimatta siitä, että monet
intiaaneista omaksuivat kristinuskon, kuten puritaanit
edellyttivät.



                  




Sota syttyi eräiden wampanoag-soturien hirttotuomion myötä. Heidät
tuomittiin Plymouthissa John Sassamon -nimisen kristityn intiaanin
murhasta. Tämä oli ollut Metacometin neuvonantaja, mutta ilmeisesti
myös tiedotti valkoisille aktiivisesti päällikön suunnitelmista.
Metacomet aloitti sodan, johon liittyi noin kaksi kolmasosaa
kaikista alueen intiaaneista. Kesäkuussa 1675 alkaneilla
ryöstöretkillä tuhottiin kokonaan 12 siirtokuntakylää ja kaikkiaan
hyökättiin yli viiteenkymmeneen. Yli 2 500 valkoista siirtolaista
sai vihollisuuksien aikana surmansa.








Vasta syksyn tullen siirtokuntalaiset saivat kansalliskaartinsa
kaikkialla organisoitua sodankäyntiä varten, vaikkakin pienemmät
siirtokunnat kuten Rhode Island pyrkivät alkuun pysyttäytymään
konfliktin ulkopuolella. Uuden Englannin alueen suurin
narrangasett-heimo, ottaessaan wampanoag-taistelijoita ja näiden
perheitä suojiinsa, katsottiin myös sodan osapuoleksi. Joitakin
narrangasettien sotureita oli tiettävästi myös ottanut osaa
wampanoagien ja muiden heimojen tuhotöihin siirtokunnissa. Noin 1
000 siirtokuntien kansalliskaartin sotilasta ja näiden pequeot-
sekä mohikaaniliittolaista kävivät narrangasetteja vastaan niin
kutsutussa jäätyneen suon taistelussa Rhode Islandin
etelärannikolla joulukuussa 1675. Arvioilta ainakin 150
narrangaset-intiaania sai surmansa, loppujen paetessa.








Lopullisen tuhon Metacometin johtamille wampanoageille aiheutti
heidän vetäytymisensä New Yorkin puolelle. Siellä
algonkin-sukuisten kansojen perinteiset viholliset,
irokeesikonfederaation mohawkit kieltäytyivät liittoutumasta heidän
kanssaan. Sen sijaan he liittoutuivat englantilaisten kanssa ja New
Yorkin kuvernöörin usuttamina kävivät laajamittaiseen sotaan
Metacometin joukkoja vastaan. Sota jatkui yhä Uudessa Englannissa
ja maaliskuussa 1676 narrangasett-intiaanit polttivat koko
Providencen kaupungin. Mohawkit sen sijaan ajoivat wampanoagit
takaisin Uuteen Englantiin ja avustivat siellä valkoisia
siirtokuntalaisia ja näiden kristittyjä intiaaniliittolaisia
wampanoagien lopullisessa tuhoamisessa.








Uudisasukkaiden voittoon päättyneen sodan ratkaisutaistelut käytiin
kesällä 1676. Vangeiksi jääneet Metacomin vaimo ja lapset myytiin
orjiksi ja lopulta elokuussa 1676 etsintäpartio sai kiinni
maineikkaan päällikön ja tappoi ja silpoi hänet. Tiettävästi hänen
päänsä oli näytteillä Plymouthissa vuosia varoituksena
kapinahenkisille.[l] Uuden Englannin
intiaanisodat olivat käytännössä ohi.








Kaukana lännessä, Suurten järvien ja Ohion laakson alueella,
irokeesien suuri liittokunta taipui puolueettomuuteen ranskalaisten
ja brittien välisissä kiistoissa vuosisadan vaihteessa.
Ranskalaiset houkuttelivat ystävällisellä kauppapolitiikallaan
Ohion laakson alueelle itäisiä delawareja sekä usuttivat laaksosta
paenneita shawnee-intiaaneja palaamaan vanhoille metsästysmailleen.
Ranskalaisten läheiset välit intiaaniväestön kanssa tuotti oman
kansanryhmänsä, ranskalaisten turkismetsästäjien ja intiaanien
jälkeläiset, jotka laajalti tunnettiin nimityksellä métis.








Vuosina 1711‒1713 Carolinojen siirtokunnissa käytiin julma sota
tuscarora-intiaaneja vastaan. Näiden oli tappion kärsittyään
liityttävä pohjoisen irokeesi-konfederaatioon sen kuudenneksi
kansaksi. Irokeesit tasapainottelivat vuosikymmeniä brittien
liittolaisina näiden intiaanivihollisia vastaan taatakseen oman
itsenäisyytensä. Konfederaatiolla oli merkittävä rooli myös
tulevissa siirtomaasodissa.[li]








Myöhemmin itsenäistyneet brittien kolmetoista siirtokuntaa olivat
jo vakiintuneet maantieteellisesti kolmeen alueeseen: Pohjoisessa
Uuden Englannin Massachusetts, Connecticut, Rhode Island ja New
Hampshire tunnettiin paitsi ankarasta puritaanisesta
kirkkokuristaan myös vilkkaista kauppasatamistaan. Keskisen
Atlantin rannikon siirtokunnat New York, New Jersey, Philadelphia,
Delaware ja Maryland olivat siirtokunnista väestöltään nopeimmin
kasvavia sekä vilkkaan merikaupan ja tuottoisan maatalouden
ansiosta yleensä myös vauraimpia. Etelän Virginia, Pohjois- ja
Etelä-Carolina sekä Georgia omaksuivat vehnän-, riisin- ja
puuvillanviljelyn sekä orjatalouden jo varhain. 













NOITAVAINOT, PROTESTANTTINEN TYÖETIIKKA JA SUURET HERÄTYKSET



Uuden Englannin siirtokuntien uskonnollinen elämäntapa ja tiukka
kirkkokuri tuottivat myös uskonnollista suvaitsemattomuutta.
Erityisen silmiinpistäviä olivat, varsinkin muihin siirtokuntiin
verraten, alueen laajamittaiset noitavainot. Niistä viimeisin ja
pahamaineisin olivat Salemin noitavainot vuosina 1692‒1693.
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Salemin noitavainoja (1692‒1693) elävästi kuvaava Tompkins
Harrison Mattesonin maalaus "Trial of George Jacobs, Sr. for
Witchcraft" valmistui vuonna 1855. (Alamy).









Salem oli pieni kylä erillään varsinaisesta Salemin kaupungista
noin 16 kilometriä rannikolta sisämaahan Massachusettsissa.
Tutkijat ovat kauan spekuloineet siitä, millaista valtapeliä
kylässä käytiin ja mitä taloudellisia ristiriitoja väki kenties
keskenään ratkoi, kun noitaepäilyt virisivät. Kylän papin tytär
kuului joukkoon nuoria murrosikäisiä tyttöjä, jotka alkoivat
alkuvuodesta 1692 käyttäytyä oudosti ‒ nähdä näkyjä ja saada
kouristuskohtauksia. Tyttöjen pahan olon syyksi epäiltiin pian
noituutta ja syypääksi Karibialta tullutta palvelijaa.








Näkyjen kokijoita ilmaantui pian enemmänkin ja kaupungissa
ryhdyttiin laajoihin selvityksiin kaikista paholaisen riivaamista
ihmisistä sekä niistä, joita paholaiselle antautuneet olivat
kenties viekoitelleet. Tyttöjen syytökset kohdistuivat alkuun
erityisesti kylän varakkaampien perheiden naisia kohtaan.








Oliko alkuperäinen harhanäkyjen syy kenties jokin huumeen tapaisen
aineen vaikutus, sairaus, suoranainen juonittelu tai henkinen
stressi on jäänyt arvailujen varaan. Pappismies Cotton Matherin
(1663‒1728) vain muutamaa vuotta aiemmin julkaistu tutkielma
noitavainoista oli saattanut antaa joillekin asianosaisille
etukäteistä tietoa siitä, miltä paholaisen toiminta näyttäisi.








Oikeuden istunnot aloitettiin keväällä 1692 kuvernöörin
määräyksestä. Niistä kehkeytyi kuukausia kestänyt prosessi, jossa
syytetyt ryhtyivät syyttämään ulkopuolisia saadakseen itse armon.
Pahimmillaan pikkulapset todistivat vanhempiaan vastaan lähettäen
heidät hirsipuuhun. Syyllisiksi nimettyjä noudettiin oikeusistuimen
kuultavaksi lopulta kaukaisistakin Uuden Englannin kaupungeista.
Kaikkiaan Salemin kylässä hirtettiin noituudesta yhdeksäntoista
ihmistä ja viisi tuomittua kuoli vankilassa eri syistä. Lisäksi
yksi syytetty, joka kieltäytyi armonanomuksesta ja siten halvensi
tuomioistuinta, tapettiin kiven alle tukehduttamalla.








Noitatutkimusten asiantuntijana aiemmin esiintynyt Cotton Mather
alkoi monen muun kirkon edustajan kanssa suhtautua pitkittyneisiin
oikeudenkäynteihin syvän epäluuloisesti. Kun oikeusistuimen koolle
määränneen Massachusettsin kuvernöörin vaimoakin vastaan esitettiin
syytöksiä, kuvernööri muutti oikeusistuimen kokoonpanoa syksyllä
1692. Kun uusi, korkeampi oikeusistuin jatkoi kuulusteluja
seuraavan vuoden alussa, todistajien näkyjä ei enää hyväksytty
todisteeksi toisten noituudesta. Vaikka tuomioita annettiin yhä,
kaikki vangitut armahdettiin lopulta kuvernöörin toimesta.[lii]  








Kaikkiaan Uuden Englannin noitavainoissa, joista Salem oli vain
laajamittaisin ja viimeinen, teloitettiin useita kymmeniä ihmisiä
1600-luvulla. Oireellisesti suurin osa arviolta 342 ihmisestä,
jotka Uudessa Englannissa joutuivat syytetyiksi noituudesta, oli
naisia, usein itsellisiä, yksin asuvia varakkaita leskiä.
Mahdollisesti juuri tämä kansanryhmä koettiin erityisenä uhkana
patriarkaalisten kyläyhteisöjen johdon ja kirkonmiesten
ehdottomaksi ymmärretylle auktoriteetille.[liii] Noitavainojen taustalla vaikuttivat paitsi
pienten kyläyhteisöjen keskinäiset taloudelliset eturistiriidat ja
henkilökohtaiset kitkat myös kansanuskomukselliset käsitykset
kaikenlaisen loitsuamisen ja henkilökohtaisen kirouksen
langettamisen voimasta.








Syvä helvetin pelko, josta noitavainoissa eritoten oli kysymys,
selittynee pitkälti tuonpuoleisen korostuneesta
merkityksellisyydestä karun ja jatkuvasti uhanalaisen arjen
vastapainona. Intiaanien uhan lisäksi toimeentulo oli usein niukkaa
ja sairautta ja kuolemaa kohdattiin arjessa jatkuvasti.
Perheellisille henkisesti erityisen raskaan taakan aiheutti korkea
lapsikuolleisuus. Taivaan iloille syntyi siten nykyajasta täysin
poikkeavan suuri merkitys lyhyeksi tiedetyssä maallisessa elämässä,
jossa aidot ilon aiheet olivat harvassa.








Teologisella puhdasoppisuudella oli oma vaikutuksensa. Uuden
Englannin noitavainot osuvat samaan aikaan Euroopan
puhdasoppisuuden kauden noitavainojen kanssa. Toisin kuin keskiajan
katolisen kirkon noitatutkinnat, 1600-luvun noitavainot olivat
leimallisesti protestanttisten kirkkokuntien ilmiö. Uudessa
Englannissa kyse oli myös kalvinistisen uskontunnustuksen ja
elämäntavan suojelemisesta.








Saksalaisen tutkijan Max Weberin kuuluisa teesi vuodelta 1905
protestanttisen työetiikan vaikutuksesta eurooppalaisperäisen
kolonialismin ja kapitalismin kehitykseen liittyy niin ikään
läheisesti siirtokunta-ajan aatehistoriaan. Toisin kuin Weberin
teesi usein väärin ymmärretään, siinä ei ehdoteta kristinuskoa tai
kristillisen työetiikan syntyä selityksenä länsimaiden
taloudellisen ylivallan synnylle uuden ajan lopulla.








Weber ehdottaa, että juuri Uuden Englannin siirtokunnissa
vallitsevaksi noussut kalvinistinen oppi tuotti uudenlaisen,
intohimoisen suhtautumisen työhön ainoana arkisen kristillisyyden
muotona, joka osuessaan ajallisesti yhteen kansainvälisen
kauppakapitalismin nousun kanssa, tuotti 1700-luvun puoliväliin
mennessä länsimaiden yhteiskuntakehitykselle ainutlaatuisen
eetoksen.








Tämän eetoksen keskeinen innovaatio oli nostaa ahkeruus ja työnteko
itseisarvoiksi länsimaisessa ihmiskuvassa. Miten Weber tähän
näkemykseen päätyi? Hän lainaa teoksensa alussa philadelphialaista
Benjamin Franklinia (1706‒1790), jonka nuorille miehille antamissa
elämänohjeissa uusi "kapitalismin henki" Weberin mukaan
puhtaimmillaan ilmenee: 








Muista, että aika on rahaa … Ajattele, että luotto on
rahaa.  …. Ahkeruuden ja kohtuullisuuden ohella ei mikään
vie nuorta miestä niin paljon eteenpäin maailmassa, kuin
täsmällisyys ja vanhurskaus kaikissa hänen liiketoimissaan. …
Vasarasi lyönti, jonka velkojasi kuulee viideltä aamulla ja
kahdeksalta illalla, tekee hänet puoleksi vuodeksi tyytyväiseksi. …
Lisäksi tämä osoittaa, että muistat velkasi, ja se saa sinut
näyttämään yhtä huolelliselta kuin rehelliseltäkin mieheltä
ja se enentää luottoasi.[liv]



 



Franklin saarnaa tässä tosiasiallisesti siitä, kuinka ahkera työ ja
luottokelpoisuus muovaavat yksilöstä menestyvän kapitalistin.
Ahkeruus arkipäiväisessä puurtamisessa henkilökohtaisen vaurauden
perustana nähdään lainauksessa itseisarvona. Franklinin ideaalinen
ihmiskuva on hyvin kaukana keskiaikaisen kristillisyyden usein
kerjäläismunkkiin henkilöytyvästä ihannekristitystä. Tämä ihanteen
muutos on Weberin kirjan aihe, jota hän selvittää uskonpuhdistuksen
ajan aatevirtauksia tutkimalla.
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Benjamin Franklin Lontoossa 1767, David Martinin maalauksessa.
(Wikimedia Commons.)









Kuten mainittua, brittisiirtokuntien puritaanit halusivat
pohjimmiltaan puhdistaa Anglikaanisen kirkon uudelta mantereelta
käsin. Mitä kirkon opeista piti varsinaisesti puhdistaa? Puritaanit
halusivat puhdistaa siitä arkkipiispa William Laudin harhaopin
siitä, että ihminen voisi vaikuttaa oman pelastukseensa hyvillä
töillä tai edes aidolla uskolla, kuten Martti Luther väitti.








Puritaaneille tärkeä predestinaatio- eli ennaltamääräämisoppi oli
ollut keskeisellä sijalla myös anglikaanisen kirkon Westminsterin
uskontunnustuksessa. Siinä todetaan esimerkiksi näin: "Ihminen on
synnin tilaan vajoamalla menettänyt täysin kaiken tahtonsa kyvyn
mihinkään hengellisesti hyvään … [ja] hyvän täysin torjuneena ja
kuolleena synnissä, ei kykene kääntymykseen eikä siihen
valmistautumaan". Näin tulee perustelluksi se, että "Jumala on
ihanuutensa ilmoitukseksi määrännyt (predestinoinut) päätöksellään
… muutamat ihmiset ikuiseen elämään ja toiset säätänyt
(foreordained) ikuiseen kuolemaan".[lv]








Kalvinismin äärimmäisessä muodossa kääntymys siis oli ihmiselle
mahdoton pelastuksen tienä, koska ihmistä pidettiin kyvyttömänä
aitoon kääntymykseen. Tämä on Weberin luennassa varhaismodernin
protestantismin keskeisin opinkappale juuri siksi, mitä se sanoo
yksilön kyvyistä. Yhtä tärkeää on havaita luterilaisuuden
alkuperäinen painotus yksilön vastuusta pelastuksensa eteen
toimimisessa. Toisin kuin muotoja ja yhteisöllisyyttä
hengenasioiden hoidossa painottanut katolilaisuus, luterilaisuus
painotti yksilön vastuuta jumalkäsityksensä ja pelastuksensa
selvittämisessä. Tämän vuoksi Raamattu oli käännettävä kaikille
kristikunnan alkuperäiskielille. Jokaisen oli selvitettävä Jumalan
sana itse itselleen.








Mutta kalvinismi, korostaessaan yksilön pelastumisen
kohtalonomaisuutta, samalla vei häneltä kaikki keinot vaikuttaa
tähän ainoaan aidosti tärkeään asiaan elämässään. Toivoton
helvetinpelko oli oikeastaan ainut tunnetila, joka uskovalle enää
sallittiin. Tämä loi Weberin psykohistoriallisen näkemyksen mukaan
erityisen maailmansisäisen askeesin, käsityksen siitä, että omasta
pelastuksesta saattoi saada toivoa vain sen kautta, näyttikö luoja
suovan uskovalle edes maallista menestystä. Näin itse hankitun
menestyksen ja vaurauden saattoi tulkita niin, että kuului
todennäköisemmin Jumalan aikojen alussa valitsemiin kuin kuka
tahansa köyhä ryysyläinen.








Koska mikään hurskaus ei voinut auttaa pelastuksessa, puritaanin
elämäntavaksi muodostui järjestelmällinen tekohurskaus, Weber
summaa. Kun onnekkainkaan maallinen toimeliaisuus ei voinut toimia
varmana todistuksena pelastuksesta, kristityn ainoaksi
mahdolliseksi elämäntavaksi jäi tehdä työtä ja sijoittaa kaikki
varallisuutensa Jumalan kunniaksi taloudellisesti järkevällä
tavalla kauppakapitalistisen talousjärjestelmän puitteissa. Näin
Weberin mukaan syntyi varhaismoderni stereotypia vauraasta,
vaatimattomasti elävästä, mutta parantumattomasti saidasta ja
liiketoimissaan teräksenkovasta puritaanikauppiaasta.[lvi]








Olipa Weberin tulkinta edes pääpiirteittäin oikeassa tai ei,
länsimaisen kristillisen ajattelun suuri vallankumous oli
eittämättä siinä, että luomiskertomuksessa paratiisista karkotetun
ihmisen ikeeksi asetetusta työstä ja ikuisesta raadannasta kehittyi
1700-luvun vaihteen tienoilla kristityn arjen korkein elämänarvo.








Tämän aatteellisen virtauksen osuttua yhteen laajemman
kauppakapitalismin nousun kanssa syntyi kapitalismin henki sen
modernissa, Franklinin saarnaamassa muodossa. Siinä hengellinen
ahdistus loistaa ainoastaan poissaolollaan, samalla kun
taloudellinen menestys, nimenomaan ahkeran pienyrittäjän
elämäntavoitteena käsitetään ihmisen korkeimmaksi henkiseksi
saavutukseksi ja työnteko itseisarvoksi. Varallisuutta saattoi pian
pitää osana ihmisarvoa. Kuten Franklin kyynisesti totesi, "tyhjän
säkin on vaikea seistä suorassa".[lvii]








Kun Weber kuvaa omaa aikaansa, hän toteaa, että 1900-luvun vaihteen
teollisuustyöläiseltä, virkamieheltä tai akateemiselta tutkijalta
ei teollinen yhteiskunta kysynyt enää mitään hänen
henkilökohtaisista vakaumuksistaan. Weber löytääkin modernin
ihmisen uuteen ammattiasketismiinsa sidottuna omalakisen
teollisuuskapitalistisen tuotantokoneiston osana, jolta, vaikka
tällä onkin oman alansa erikoiskoulutus, ei kukaan kysy hänen
henkilökohtaista vakaumustaan siitä mitä ja miksi hän on
länsimaiselle sivistykselle oikeastaan tuottamassa ‒ paitsi
kapitalistista voittoa.[lviii]








Ahkeran työnteon synonyymina protestanttinen työetiikka oli jo
vakiintunut käsite Weberin ajan Euroopassa, mutta toki
brittisiirtokuntien puritaaninen elämäntapa ja aateperintö oli
näkemyksen leviämiselle merkittävä. Varhaisen Massachusettsin
siirtokunnan koko olemassaolo perustui alusta lähtien
kauppakapitalistiseen talouteen, nimenomaan tuottoisaan turkis- ja
puutavarakauppaan emämaan kanssa. Massachusettsin Bostonista
kehittyi varhain siirtokuntien tärkein satamakaupunki. Jo
1600-luvun lopulla sen kauppahuoneet ja laivanvarustamot
hallitsivat merkittävää osaa kaikesta siirtokuntien Atlantin
kaupasta.








Franklinin markkinoima kapitalismin henki löytää ilmaisunsa
tuhansissa yhdysvaltalaisissa dokumenteissa alkaen
itsenäisyysjulistuksen kirjoittajan, Thomas Jeffersonin
jälkeenjääneistä papereista. Jefferson kirjasi huolellisesti
muistioihinsa saavutuksensa kansakuntansa ja osavaltionsa hyväksi
sekä ylpeili kirjeissään pitkistä työpäivistään orjaplantaasin
isäntänä ‒ toimi, joka valtiomiesuran ohella piti hänet kiireisenä
aamuvarhaisesta iltamyöhään.[lix] Abraham
Lincoln juhli puheissaan käsitystä siitä, kuinka jokainen
amerikkalainen voi ahkerana työntekijänä säästää rahaa, perustaa
oman yrityksen ja palkata sitten itselleen työntekijöitä.[lx] Kuuluisa oman onnensa seppä
(self-made-man) -ideaali oli jo sisällissotaan mennessä
juurtunut osaksi yhdysvaltalaista ihmiskuvaa.








Jotain tästä samasta hengestä kertonee myös yhdysvaltalaisten,
ainakin eurooppalaisesta näkökulmasta katsoen, erikoinen kiintymys
maansa miljonääreihin. Rikkaiden esikuvallista neuvokkuutta,
tarmokkuutta ja hyväntekeväisyyttä näkee ylistettävän kaikkialla.
Maailmanhistorian kuuluisin äkkirikas John D. Rockefeller
(1839‒1937) muistetaan erityisesti yhden maan kansainvälisesti
merkittävimmän, Chicagon yliopiston perustajana.








Lukemattomat yhdysvaltalaiset järjestöt, instituutiot, yliopistojen
oppituolit, yliopistorakennukset, kirjastot ja muut julkiset
rakennukset kantavat lahjoittajansa nimeä. Jopa Yhdysvaltain
YK-maksuvelkojen selvittelyyn vuosina 1999‒2000 tarvittiin
CNN-yhtiön perustajalta, mediamoguli Ted Turnerilta miljoonien
lahjoitukset, joista demokraattipresidentti Bill Clinton häntä
vuolaasti kiitti. Rahoitusvajeen tosin olivat luoneet kongressin
republikaanit kieltäytymällä tarvittavien varojen
myönnöstä.[lxi]








Yhdysvallat on aina ollut leimallisesti kristitty kansakunta.
Puritaanien noitavainojen jälkeen seurasi kuitenkin vaihe, jossa
uskonnollinen kiihkomielisyys näyttäytyi vastenmielisenä ja
vanhanaikaisena. Ensimmäisenä suurena herätyksenä tunnettu liike
syntyi 1730-luvulla haastamaan perinteisen presbyteeri-,
kongregationalisti- ja anglikaanipapiston valtaa. Vanhakantaiset
kalvinistiset kongregationalistit korostivat jokaisen yksittäisen
seurakunnan itsenäisyyttä. Opillisesti samoin ajattelevien
presbyteeristen kirkkokuntien pappien ja vanhimpien jäsenten
johtamat seurakunnat puolestaan alistuivat keskitetympään,
alueelliseen kirkolliseen järjestykseen, jota valvottiin
erillisillä synodeilla.








Suuren herätyksen alkuna pidetään Englannista tulleen George
Whitefieldin (1714‒1770) laajaa saarnakiertuetta ympäri
siirtokuntia vuonna 1739. Herätysliikkeet siirtokuntiin luoneet
saarnamiehet saarnasivat useimmiten yhä kalvinistista
ennaltamääräämisoppia, mutta uskoon liittyi aivan uudella tavalla
tunnekokemuksen arvostus 1600-luvun ankaran rationalistisen
näkemyksen sijasta. Vaikka suuren herätyksen saarnaajat saattoivat
yhä vakuuttaa kuulijoilleen näiden olevan puoliksi elukoita ja
puoliksi paholaisesta, saarnamiehet halusivat heidän tekevän
parannuksen ja tekevän sen yhdessä. Kokemuksesta oli tarkoituskin
tulla yhteisöllinen.








Puritaanien vanha yksilöllinen kääntymiskuulustelu jäi historiaan,
samalla kun Whitefieldin ja muiden "uuden valon" saarnaajien
yleisömäärä saattoi nousta yli kymmeneen tuhanteen henkeen. Uuden
Englannin kongregationalistisen Jonathan Edwardsin (1703-1758)
opetus pelastuksen tunnekokemuksesta, vaikkakin yhä
ennaltamääräämisoppiin sitoutunut, aiheutti ainakin yhden tunnetun
itsemurhan seuraajalta, joka ei sellaista mielestään
saavuttanut.[lxii] Erityisesti Uuden
Englannin Massachusettsissa ja Connecticutissa anglikaanisen kirkon
johto järjesti sadoittain heränneiden saarnamiesten vangitsemisia,
koska herännäiset usein kieltäytyivät lailla määrätystä
kirkollisverosta.








Whitefield, joka tunnetaan myös metodismin perustajana, saarnasi
ennakkoluulottomasti monien muiden kirkkokuntien edustajien, kuten
kongregationalisti Jonathan Edwardsin kanssa. Niin taitava puhuja
hän oli, että sai jopa yltiöskeptisen Benjamin Franklinin
innostumaan kaupunkien ja kylien yhteisten rukoushuoneiden
perustamisesta ja Franklin lahjoitti tämän kolehtiin runsaasti
varoja. Deististä valistusajattelijaa elähdytti ajatus siitä, että
rukoushuoneen tarkoitus oli olla kaikkien kirkkojen saarnaajille
avoin.[lxiii]








Varsinkin baptistien ja presbyteerisen kirkon jäsenmäärät kasvoivat
herätysliikkeen ansiosta. Ympäri maan ja erityisesti Uudessa
Englannissa herätysliike tavoitti poliittisesta vallasta täysin
syrjään jääneitä köyhempiä kansanryhmiä, osin jopa orjia. Erityisen
tärkeää oli naisten suuri kiinnostus herännäisyyteen. "Uuden valon"
uskovaiset perustivat myös uusia pappisseminaareja, joista
myöhemmin kehittyi joukko maan kuuluisimpia yliopistoja, kuten New
Jerseyn alueen presbyteerien Princeton ja hollantilaisten
reformoitujen Rutgers, anglikaanien Columbian yliopisto New
Yorkiin, baptistien Brownin yliopisto Rhode Islandiin ja
kongregationalistien Darthmouth New Hampshireen.[lxiv]








Maassa koettiin myös niin kutsuttu toinen suuri herätys 1800-luvun
vaihteessa ja vuosisadan alussa. Se syntyi osin reaktiona
valistusajattelijoiden nostattamalle skeptisyydelle perinteisen
kristillisyyden suhteen. Maan perustajaisiin kuuluneiden Benjamin
Franklinin ja Thomas Jeffersonin avoimesti kannattama deismi
tuomittiin laajalti ateismina. Vuoden 1800 presidentinvaaleissa
Jefferson leimattiin jumalankieltäjäksi.








Toinen suuri herätys alkoi Kentuckyssa ja Tennesseessä 1790-luvun
lopulla. Sen myötä erityisesti metodistit ja baptistit vakiintuivat
osaksi amerikkalaisten protestanttisten kirkkokuntien laajaa
kirjoa. Korostus oli opillisesti usein yksilöllisen kristillisen
elämän vähittäisessä täydellistymisessä. Vähitellen myös
vanhemmissa kirkkokunnissa käytännössä hyväksyttiin kalvinistisen
ennaltamääräämisopin vastainen arminiaristinen oppi siitä, että
ihminen voi itse vaikuttaa pelastukseensa. Pysyvä innovaatio, jonka
toinen suuri herätys toi yhdysvaltalaiseen uskonnolliseen elämään,
olivat telttaherätysleirit, joille saatettiin kokoontua
päiväkausiksi kymmenien tuhansien osanottajien voimin.[lxv]








Yhdysvallat on yhä yksi uskonnollisimmista länsimaista. Siellä asuu
käytännössä kaikkien maailman uskontojen edustajia. Suurimmat
luokitellut ryhmät olivat vuonna 2020 seuraavat: Kristittyjä 73,7
prosenttia, agnostikkoja 16,8 prosenttia, ateisteja 3,2 prosenttia,
juutalaisia 1,7 prosenttia, muslimeja 1,5 prosenttia ja buddhisteja
1,3 prosenttia.[lxvi] Kirkossa, moskeijassa,
synagogassa tai muussa hartauspaikassa viikoittain käyvien osuus
nousi suurimmilleen 1950-luvulla, peräti 49 prosenttiin koko
väestöstä. Sen jälkeen lasku on ollut hidasta ja viikoittain
hartautta harjoittavien määrä oli yhä vuonna 2016 peräti 39
prosenttia.[lxvii]








Suurimmat kristilliset kirkkokunnat olivat vuoden 2014 luvuin
katolilaiset, noin 20 prosentin osuudella koko väestöstä.
Evankelisiin protestanttisiin lahkoihin kuului yli 25 prosenttia
väestöstä ja perinteisiin protestanttisiin kirkkokuntiin lähes 15
prosenttia. Helluntailaisia oli noin 6 prosenttia. Yksittäisiä
protestanttisia kirkkokuntia on maassa lukematon määrä, minkä
vuoksi yksittäiset kirkkokunnat, kuten evankelinen Etelän Baptistit
vastasi vain 5,3 prosentin osuutta koko väestöstä samoin kuin
perinteiseen protestantismiin lukeutuvat metodistit 3,6 prosentin
osuudella.[lxviii] Pysyvä trendi on ollut
uskovaisten taipumus äänestää republikaaneja. Erityisen uskollisia
konservatiivien äänestäjiä ovat olleet mormonit.



                  




Brittisiirtokuntien laaja uskontokuntien kirjo takasi kuitenkin
sen, ettei maahan syntynyt koskaan vahvaa pyrkimystä kansallisen
kirkon perustamiseksi. Vaikka "vääräuskoisia" baptisteja,
katolilaisia ja kveekareita, kuten käytännössä kaikkia muitakin
ryhmiä ajoittain jopa vainottiin siirtokuntakaudella, ei maassa
yksinkertaisesti ollut mahdollisuuksia uskonnonvapauden totaaliseen
kieltämiseen.













SIIRTOMAASODAT JA KARIBIAN MERIROSVOT



Toisin kuin Espanjan ja Ranskan vanhakantainen merkantilistinen
siirtomaahallinto, britti-imperiumi pyrki aktiivisesti laajentamaan
kaikkien tuotteidensa kauppaa Atlantilla, missä sitä myöhemmin
auttoi erityisesti Englannin pankin perustaminen vuonna 1694.
Pankki takasi rahan arvon vakauden ja rohkaisi lainaperusteisiin
liiketoimiin. Emämaa pyrki jo varhain tietoisesti sulkemaan
Atlantin kaupan siirtokuntien kanssa imperiumin sisäiseksi kaupaksi
erilaisilla purjehdussäännöillään ja tullijärjestelyillään.








Purjehdussäännöt vaativat esimerkiksi kaikkien imperiumin sisällä
käytävän kaupan kauppa-alusten olevan brittiläisiä, kuitenkin
siten, että myös siirtokuntien alukset laskettiin brittiläisiksi.
Rajoituksena oli, että kaikkien ulkomailta tulevien tuotteiden oli
kuljettava Englannin tai Skotlannin satamissa ennen matkaansa
siirtokuntiin tai imperiumin muihin osiin. Siirtokunnille suotiin
myös etuja. Niiden tupakalle ja riisille annettiin monopoli
emämaassa siten, ettei Englantiin saanut tuoda näitä tuotteita
muualta.[lxix] Myös ulkomaanvientiin
suuntautuneelle tupakanviennille suotiin tullimaksujen palautus,
kun lastit jatkoivat matkaa Brittein saarilta.








Jo 1750-luvulla peräti kolmannes Ison-Britannian kauppalaivastosta
oli siirtokunnista, erityisesti Massachusettsista ja New Yorkista
toimivien kauppahuoneiden aluksia. Siirtokuntien vaurastumisesta
kertoi sekin, että kun vielä vuosisadan alussa vain 5 prosenttia
emämaan viennistä suuntautui siirtomaihin, vuonna 1760 tämä osuus
oli noussut jo 40 prosenttiin.[lxx]








Samalla kun brittisiirtokuntien talous kasvoi jatkuvasti emämaata
nopeammin, myös niiden väkimäärä nousi vuoden 1700 noin 250 000
asukkaasta lähes 1,2 miljoonaan vuonna 1750. Vaikka
brittisiirtokunnat olivat keskittyneet vain Pohjois-Amerikan
itärannikolle, ne olivat jo väestöltään ja vauraudeltaan
ylivoimaisia vain noin 60 000 hengen kokoisiin
ranskalaissiirtokuntiin Kanadassa ja Mississipin laakson alueella.
Samoin espanjalaisia oli Floridassa ja Teksasin sekä New Mexicon
alueilla vain noin 19 000.[lxxi] Tällä oli
merkitystä tulevissa siirtomaasodissa, joissa Pohjois-Amerikan
herruutta selviteltiin aina vuoteen 1763 saakka.








Siirtomaasodat alkoivat vuosien 1701‒1714 pitkästä Espanjan
perimyssodasta, joka levisi Euroopasta myös siirtokuntiin. Sotaa
käytiin sekä Ranskaa että Espanjaa vastaan. Siirtokunnissa sota
tunnettiin kuningatar Annen sotana. Viimeinen Stuart-sukuinen
hallitsija, Jaakko II:n tytär kuningatar Anne (1665‒1714) oli
kotimaan politiikassa suosinut anglikaanikirkon tukijoina
tunnettuja tory-puolueen jäseniä parlamentissa ja hallituksessa.
Sodan vuoksi hän joutui tukeutumaan myös kauppahuoneiden ja alemman
aatelin (gentry) intressejä ajaneen whig-puolueen
sotahaukkoihin.








'Sodan alussa ranskalaiset ja heidän intiaaniliittolaisensa
tuhosivat useita kaupunkeja Massachusettsissa. Etelässä Carolinan
Charles Town (myöhempi Charleston) joutui puolestaan espanjalaisten
hyökkäyksen kohteeksi. Brittisiirtokuntien yritys hyökätä Quebeciin
epäonnistui ja niiden kauppa-aluksia kaapattiin Atlantilla. Emämaan
laivaston toiminta pohjoisilla vesillä sen sijaan oli tehokasta ja
britit olivat voitokkaita myös sodan päänäyttämöllä Euroopassa.








Sodan päätyttyä Ison-Britannian voittoon vuonna 1714 Ranska joutui
luopumaan Newfoundlandin ja Nova Scotian alueista. Samoin
Iso-Britannia sai Espanjalta asienton ja rajoitetun pääsyn
espanjalaisten tuottoisille markkina-alueille Karibialla.
Siirtokuntien riippuvuus emämaan sotilaallisesta mahdista vahvisti
niiden brittiläistä identiteettiä, varsinkin kun Iso-Britannia oli
syntynyt valtakuntana vuonna 1707 Englannin ja Skotlannin
yhdistyessä.








Annen kuoleman jälkeen Ison-Britannian kruunu siirtyi
saksalaisperäiselle Hannoverin suvulle. Perimysjärjestys oli
laadittu siten, että Annen katoliset sukulaiset eivät kruunua voisi
Skotlannin entisinä kuninkaallisina saada. Valtaistuimelle nousi
Annen pikkuserkku Yrjö I (1660‒1727). Huonosti englantia puhunut
kuningas toimi kuolemaansa saakka myös Hannoverin ruhtinaskunnan
hallitsijana. Hänen poikansa Yrjö II:n (1683‒1760) kaudella käytiin
Espanjan kanssa niin kutsuttu "sota Jenkinsin korvasta" sekä
taisteltiin jälleen Ranskaa vastaan Itävallan perimyssodassa.








Vähäisiä sotatoimia ja vielä vähemmän mitään muutoksia
siirtomaavaltojen suhteissa tuottanut sota Jenkinsin korvasta
(1739‒1742) koski Espanjan ja Ison-Britannian Etelämeren
kauppakomppanian riitoja, kuten myös Georgian ja Floridan
rajariitaa. Se sai nimensä kahdeksan vuotta aiemmin tapahtuneesta
välikohtauksesta Floridan rannikolla. Siellä espanjalaisten
rannikkovartiostossa palvellut kaappari tarkasti erään kapteeni
Jenkinsin laivan määräysten vastaisten tavaroiden kuljetuksesta
epäiltynä. Laivaan noustuaan espanjalaiset tiettävästi sivalsivat
vastalauseita esittäneen Jenkinsin korvan irti.








Sotatoimet Espanjaa vastaan jäivät vähäisiksi, sillä osin samaan
aikaan Iso-Britannia jo sekaantui Itävallan perimyssotaan (1740‒48)
Ranskan vastustajana. Tämän sodan tiimellyksessä Massachusettsin
kansalliskaarti valtasi kuninkaallisen laivaston tuella Ranskalta
Louisbourgin linnoituksen Prinssi Edwardin saarella Nova Scotian
pohjoispuolelta.[lxxii]








Siirtomaasodista tuli pienimuotoisia maailmansotia, sillä tähänkin
sotaan osallistuivat Itävalta, Hollanti, Espanja ja Preussi ja
lisäksi sitä käytiin Ranskan ja Ison-Britannian välisenä sotana
niin Euroopassa, uudella mantereella kuin aina Intiassa asti. Sota
päättyi ilman suuria alueluovutuksia ja rauhansopimuskin loi vain
välirauhan. Vain muutamaa vuotta myöhemmin oltiin uudessa
suurvaltasodassa.








Siirtomaasotien ohella lähes kolmesataavuotinen Karibian alueen
merirosvokulttuuri tuotti jatkuvaa haittaa siirtokuntien
kaupankäynnille. Ilmiö syntyi Karibian meren vilkkaan merikaupan
ansiosta, jossa harvaan asutut rannikot ja sadat saaret tarjosivat
loistavia piilopaikkoja merirosvoille. Merirosvoiksi värväytyi eri
maiden lippujen alla toimineita kaappareita ja tavallisia
merimiehiä, joita houkuttivat helppo elämä ja huonosti
aseistettujen kauppalaivojen aarteet. Toki merirosvoukseen
ryhtyminen oli merimiehelle usein ainut vaihtoehto pelastaa
henkensä, jos hän oli sattunut kuulumaan kaapatun laivan
miehistöön.
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Luutnantti Maynard valtaa Mustaparran laivan vuonna 1718. Jean
Leon Gerome Ferrisin maalaus on vuodelta 1920. (Wikimedia
Commons.)









Kuuluisin merirosvokapteeneista oli Edward Teach, joka 1700-luvun
alkupuolella tunnettiin kaikkialla Karibialla ja
brittisiirtokunnissa "Mustapartana". Nimen hän sai pitkästä
mustasta parrastaan ja pelottavan maineensa siitä, että taisteli
aina raskaasti aseistettuna useita pistooleita vyöllään ja piti
hatustaan roikkumassa palavia lunttuja niiden laukaisemista varten
sekä pelotukseksi uhreilleen. Miehen varsinainen henkilöllisyys on
jäänyt arvoitukseksi, mutta hänen on epäilty olleen englantilainen,
kenties hyviäkin kouluja käynyt kaappari ennen merirosvon uraansa.








Merirosvouksen Teach aloitti toisen kapteenin alaisuudessa vuonna
1716 Bahamasaarilta käsin, mutta kaappasi sitten käyttöönsä
ranskalaisen orjalaivan, jonka aseisti neljälläkymmenellä tykillä.
Miehistöä Queen Anne's Revenge (kuningatar Annen kosto)
-alukselle mahtui peräti 300 merirosvon verran. Laivan nimen on
otaksuttu viittaavaan Mustaparran joskus osallistuneen Kuningatar
Annen sotaan ja kenties poliittisesti vastustaneen Hannover-suvun
kuninkuutta.[lxxiii]








Se tiedetään, että kauppalaivojen ryöstelyn ohessa Mustaparran
laivasto purjehti keväällä 1718 Etelä-Carolinaan Charles Townin
edustalle. Carolinan siirtokunta oli jaettu kahtia jo vuonna 1712.
Satamaa mereltä väijyen Mustaparta kaappasi sinne pyrkiviä ja
sieltä lähteviä laivoja päivien ajan ja ilmeisesti sai kaupungilta
lunnaita vankejaan vastaan. Useiden armahdusjärjestelyjen ja
rikottujen sopimusten jälkeen Mustaparran laivasto oli vuosien
myötä pienentynyt ja hänen lippulaivansakin uponnut tai upotettu
Pohjois-Carolinan edustalle. Kun Teachin ryöstöretket kuitenkin
jatkuivat, Virginian kuvernööri lähetti lopulta luutnantti Robert
Maynardin (1684‒1751) vangitsemaan kuuluisan merirosvon.








Vain kahdella yksimastoisella sluupilla luutnantti Maynard hyökkäsi
Mustaparran piilopaikkaan Ocracoke-saarella Pohjois-Carolinan
rannikolla marraskuussa 1718. Taistelussa tykittömät sluupit olivat
alakynnessä, mutta Mustaparta, uskoen oman aluksensa tykistön jo
lähes tuhonneen Maynardin sluupin, nousi sinne miehineen, jolloin
Maynardin miehet hyökkäsivät piiloistaan miehistösuojista
taisteluun. Yllätyshyökkäyksessä kuoli kymmenkunta merirosvoa,
yhtenä Mustaparta itse. Useita hänen miehistönsä muita vangiksi
jääneitä jäseniä, osa karanneita orjia, hirtettiin myöhemmin.
Mustaparran vanha lippulaiva Queen Anne's Revenge löydettiin
vuonna 1996 Pohjois-Carolinan edustan matalikolta ja on siitä
lähtien ollut historiantutkijoille aikakauden tutkimuksen
todellinen aarreaitta.








Vuosikymmenien ajan ranskalaiset ja englantilaiset merirosvot
tekivät ryöstöretkiä aina brittisiirtokuntien rannikoilta
Etelä-Amerikan Cartagenan kuuluisaan espanjalaiskaupunkiin saakka.
Englantilainen, Jamaikalta käsin toiminut, merirosvo Henry Morgan
poltti koko Panaman kaupungin. Morgan oli tyypillinen esimerkki
siitä, kuinka kaapparin ja merirosvon status saattoi vaihdella,
sillä häntä kohdeltiin brittien puolella usein kaapparina.








Karibian ja sen lähialueiden merirosvokulttuuri kukoisti
erityisesti 1600-luvun lopulta 1700-luvun alkuun. Syy sen
hiipumiseen oli yksinkertainen: siirtomaavaltojen laivastot
kasvoivat jatkuvasti ja merirosvouksesta tuli koko ajan
vaarallisempaa. Vielä vuonna 1825 Yhdysvaltojen laivasto kävi
yhteistyössä espanjalaisten ja tanskalaisten alusten kanssa
meritaistelun puertoricolaista merirosvokapteeni Roberto Cofresía
(1791‒1825) vastaan. Tämä saatiin myöhemmin kiinni ja kuoli
teloituskomppanian edessä samana vuonna.








Lopullinen uusien suurten siirtomaavaltojen, Ison-Britannian ja
Ranskan välienselvittely tapahtui seitsenvuotisen sodan myötä
(1756‒1763). Kuten jo aiempia siirtomaasotia, myös seitsenvuotista
sotaa käytiin usean kansakunnan välillä ympäri maailmaa.
Ison-Britannian liittolaisia olivat Preussi, Portugali ja joukko
saksalaisia ruhtinaskuntia sekä Pohjois-Amerikassa
brittisiirtokunnat ja näiden irokeesiliittolaiset. Vastapuolen
liittoumaan kuuluivat eri vaiheissa Ranska, itävaltalainen
Habsburgien keisarikunta, Saksin ruhtinaskunta, Venäjä ja Ruotsi
sekä Ranskan kanssa liittoutunut Intian Delhin seudun Mogulien
ruhtinaskunta.








Sotaa käytiin Euroopan lisäksi Intiassa, Pohjois-Amerikassa,
Etelä-Amerikassa (jossa espanjanlaiset hyökkäsivät portugalilaisiin
tukikohtiin), Karibialla ja lähes kaikilla muillakin merillä.
Euroopassa sota ei johtanut lainkaan aluemuutoksiin, vaikka
armeijoiden koko nousi siellä parhaimmillaan useisiin kymmeniin
tuhansiin miehiin. Preussista tuli sodan myötä lopullisesti
saksankielinen suurvalta ja Habsburgien keisarikunnan pysyvä
haastaja. Ruotsi oli kerrankin samalla puolella suursodassa Venäjän
kanssa Preussia vastaan. Ruotsi-Suomen onnettomasti sujuneesta
Pommerin sodasta selvittiin lopulta vain vaivoin ilman omia
alueluovutuksia. Toisin kuin Euroopassa, pohjoisamerikkalaisissa
siirtokunnissa sota muutti kaiken.








Sotatoimet alkoivat siirtokunnissa jo ennen varsinaisen suursodan
puhkeamista. Ranskalaiset olivat jo 1750-luvun alussa alkaneet
rakentaa linnakeketjua Ohion laakson alueelle sulkeakseen sen
briteiltä. Alueelle oli maavaatimuksia myös
irokeesikonfederaatiolla, Pennsylvanialla ja Virginialla.
Ranskalaisten huolena oli irokeesien myöntyminen kauppasuhteisiin
brittisiirtokuntien kanssa. Irokeesit pyrkivät näin varmistamaan
riippumattomuutensa ranskalaisista ja muista Ohion alueen
intiaaniheimoista, jotka olivat Ranskan perinteisiä liittolaisia.








Vain 21-vuotias virginialainen George Washington (1732‒1799)
lähetettiin noin 300 miehen vahvuisen kansalliskaartin osaston
everstinä ajamaan ranskalaiset tiehensä Ohion ja Pennsylvanian
raja-alueelta. Washingtonilla oli kiinnostusta aluetta kohtaan myös
sijoittajana. Hyökättyään lyhyesti keväällä 1754 ranskalaisten
joukkoja vastaan Washington vetäytyi ylivoimaisen vihollisen edeltä
myöhempää yhteenottoa varten. Samaa taktiikkaa hän käytti sittemmin
koko itsenäisyyssodan ajan mannermaa-armeijan ylipäällikkönä.








Pennsylvanian länsirajalla Washington rakennutti melko
mielikuvituksettomasti nimetyn varustuksen, Fort Necessity
(välttämätön linnake). Linnakkeesta heinäkuussa 1754 käydyn kiivaan
taistelun päätteeksi hän joutui sotilasuransa ainoan kerran
antautumaan ja vetämään joukkonsa alueelta.[lxxiv] Washington kunnostautui taistelukentällä
myöhemmissä yhteenotoissa, mutta jätti sotatoimet jo vuonna 1758,
mikä kertoo siirtokuntien asukkaiden sitoutumisesta suursotaan
yleisellä tasolla.[lxxv] Sota jatkui vuoteen
1763, mutta sotatoimista siirtokuntien alueilla vastasivat pääosin
brittien omat armeijan yksiköt.








Kun englantilaiset epäonnistuivat Ohion laakson valtaamisessa
kesällä 1755, alueen kaikki intiaaniheimot irokeeseja lukuun
ottamatta liittoutuivat Ranskan kanssa ja englantilaiset
siirtokuntalaiset joutuivat vetäytymään alueelta kauas itään.
Benjamin Franklin teki tuolloin ensimmäisen ehdotuksen
siirtokuntien yhteisestä puolustusliitosta, niin kutsutusta Albanyn
liitosta. Se ei toteutunut. Emämaa sen sijaan aloitti pian
laajamittaiset siirtomaa-armeijan rekrytoinnit ja
omaisuustakavarikoinnit. Näitä toimia siirtokunnissa usein
vastustettiin niiden itsehallintoa ja vapaiden kansalaisten
oikeuksia loukkaavana. New Yorkissa nähtiin jopa lyhyt aseellinen
kapina brittejä vastaan.








Sota Pohjois-Amerikassa oli uhkaavasti kääntymässä ranskalaisten
voitoksi ja siirtokunnat oli saatava tukemaan emämaan
sotaponnistuksia. Lopulta bittihallituksen vahvin ministeri ja
myöhempi pääministeri William Pitt vanhempi (1708‒1778) otti itse
valvottavakseen kaikki sotaponnistelut. Hän lupasi korvata kaikki
varustehankinnat siirtokunnille ja siirsi rekrytointitoimistot
siirtokuntien itsensä valvottaviksi vuonna 1757.








Elokuussa 1757 markiisi Louis-Joseph de Montcalm (1712‒1759)
piiritti joukkoineen New Yorkin ja Kanadan rajalla sijainneen Fort
Henryn linnakkeen. Sen 2 000 hengen vahvuinen varuskunta suostui
kolmen päivän piirityksen jälkeen antautumaan ja luovuttamaan
linnakkeen noin 6 000 miehen vahvuisille ranskalaisjoukoille ja
näiden ainakin tuhannelle intiaaniliittolaisille.








Antautumisen jälkeen ranskalaisten intiaaniliittolaiset ‒ joukossa
ilmeisesti myös irokeesikielisiä wyandoteja (huronit), mutta
ainakin ojibwa-, sauk-, ja fox-intiaaneja ‒ hyökkäsivät
antautuneiden kimppuun surmaten näistä arviolta jopa 200 henkeä ja
haavoittaen ja vangiten vielä useampia. Ranskalaiset auttoivat
antautuneita parhaansa mukaan ja palauttivat useita intiaanien
myytäväksi ottamia vankeja.[lxxvi]









[image: ]





Don Troianin maalaus "The Battle of Bushy, 1763" kuvaa brittien
voitokasta taistelua Pontiacin kapinaan osallistuneita
intiaaniheimoja vastaan elokuussa 1763, heti seitsenvuotisen sodan
(1756‒1763) jälkeen. (Don Troiani, Bridgeman Images.)








Vasta vuoden 1758 kesällä Euroopasta lisävahvistuksia saaneet
brittiarmeijan osastot alkoivat menestyä sotatoimissa ja valtasivat
ranskalaisten linnakkeita yksi toisensa jälkeen Ohion laaksossa ja
Kanadassa. Seuraavana vuonna sotaa käytiinkin jo Quebecin
hallinnasta, kun englantilaiset olivat tunkeutuneet kauas Kanadan
puolelle ja uhkasivat Ranskan uuden mantereen pääkaupunkia.








Quebecin lähellä syyskuussa 1759 käydyn raivoisan taistelun
kuluessa molempien armeijoiden kuuluisat kenraalit, englantilaisten
yli 4 000 miehen armeijaa johtanut James Wolfe (1727‒1759) ja
ranskalaisten noin 3 500 miehen vahvuisen armeijan komentaja
markiisi Montcalm (1712‒1759) kaatuivat. Kun Quebec joutui
brittiarmeijan haltuun, alkoi sodan viimeinen operaatio Montrealia
vastaan. Kun se oli vallattu vuonna 1760, sotatoimet
Pohjois-Amerikassa käytännössä päättyivät.   



Seitsenvuotisen sodan perintöä oli myös acadialaisten etnisen
ryhmän kotiutuminen nykyiseen Yhdysvaltoihin. Acadian siirtokunta
oli Ranskan erityisalue Atlantin rannikkoalueella, erityisesti
Prinssi Edwardin saarella ja Nova Scotiassa. Vaikka osa
acadialaisista asui jo aiemmin briteille luovutuilla
rannikkoalueilla, heillä oli jatkuvia epäilyksiä tämän
ranskalaisperäisen siirtolaisväestön uskollisuudesta uudelle
emämaalle. He olivatkin aloittaneet laajat acadialaisten
pakkosiirrot etelämmäs brittisiirtokuntiin jo vuonna 1755, kun
sodanuhka Ranskan kanssa oli käynyt ilmeiseksi.








Acadialaisten vaellus ei päättynyt brittisiirtokuntiin, jossa
heidän ranskan kieltään ja kulttuurisia erityispiirteitään
vierastettiin. Suuri osa heistä matkasi lopulta pidemmälle etelään,
ennestään osin ranskankieliseen New Orleansiin. Siellä heidän
myötään kehittyi erityinen ranskankielinen cajun-alakulttuuri, joka
tunnetaan alueella yhä sekä musiikki- että
ruokaperinteistään.[lxxvii]








Rauhanteossa vuonna 1763 Ranska menetti lopullisesti
Pohjois-Amerikan imperiuminsa. Kanada ja koko Mississipin laakso
siirtyivät Ison-Britannian omistuksiin. New Orleansin ja
Mississipin länsipuoliset alueet Ranska menetti Espanjalle. Espanja
puolestaan joutui luovuttamaan Länsi- ja Itä-Floridan alueet
Isolle-Britannialle. Britit tosin menettivät ne myöhemmin takaisin
Espanjalle Yhdysvaltain itsenäisyyssodan jälkeisessä
rauhansopimuksessa. Myös Länsi-Intian saarista useat vaihtoivat
omistajaa, tosin Ranska ei näissä muutoksissa jäänyt juuri
vähemmälle kuin voittajakaan.








Vuodesta 1763 lähtien oli kuitenkin selvää, että Pohjois-Amerikan
valtias koko itärannikon pituudelta kauas Mississipille saakka oli
Iso-Britannia. Sota oli ollut sille myös erittäin kallis. Koska
emämaan armeijat olivat kantaneet päävastuun sotatoimista,
Iso-Britannia katsoi, että siirtokuntien oli syytä osallistua
kustannuksiin edes jälkikäteisesti. Tästä kehkeytyi riita, jonka
myötä britit vain viisitoista vuotta myöhemmin menettivät valtaosan
siirtokunnistaan iäksi.













TASAVALTALAINEN IDEOLOGIA SIIRTOKUNNISSA



Hannover-suvun hallituskaudella britti-imperiumi vahvistui
vahvistumistaan, samalla kun parlamentin ja eritoten pääministerin
asema valtakunnan johdossa vahvistui. Yrjö II:n (1727‒1760) aikana
aloitettu seitsenvuotinen sota päättyi vasta vuonna 1760
valtaistuimelle nousseen Yrjö III:n (1738‒1820) hallituskaudella.
Vuonna 1763 päättyneestä sodasta lähtien emämaan välit
siirtokuntiensa kanssa kuitenkin huononivat. Osin johtuen uuden
kuninkaan itsepäisyydestä imperiumi menetti pian kaikki
Pohjois-Amerikan itärannikon siirtokuntansa Kanadaa lukuun
ottamatta. Mutta mistä riidat aiheutuivat?








Siirtokuntien äkillinen vieraantuminen emämaasta lähes 170 vuoden
itsehallinnon jälkeen selittyy niin taloudellisilla, poliittisilla
kuin ideologisillakin syillä. Ideologiset syyt olivat karkeasti
ottaen kahtalaisia. Antiikista periytyneen republikanistisen
ajattelutradition kannattajat alkoivat nähdä Ison-Britannian
epätasavaltalaisena, raharikkaiden korruptoimana valtakuntana.
Toisekseen, luonnonoikeutta uudemman oikeusajattelun perustana
pitäneet lainoppineet katsoivat kuningaskunnan vieraantuneen omasta
yhteiskuntasopimusteorian perinteestään. Sen perustana pidettiin
ennen muuta filosofi John Locken (1632‒1704) valtio-opillisia
kirjoituksia.








Republikanistista ajattelua voi kuvata 1700-luvun valtio-opiksi,
sillä lähes kaikki valtio-oppineet puhuivat ihanteellisesta
hallitusvallasta jonkinlaisena tasavaltana. Tässä mielessä
rajoitettu kuninkaanvaltakin oli republikanistisen ajattelun
mukaista, mutta yhteisen edun sivuuttaminen hallitusvallan
perustavana tavoitteena ei.








Yrjö I:n noustua Ison-Britannian kuninkaaksi vuonna 1714 oli
emämaassa alkanut whig-puolueen valtakausi. Tory-puolueessa oli
paljon jakobiitteja, jotka turhaan toivoivat skotlantilaisten
Stuartien paluuta valtaistuimelle. Syntyi erityinen, whig-johtoinen
poliittinen kulttuuri, jossa Englannin pankin perustajat, hovin
lainoittajat ja kauppahuoneet valvoessaan, parlamentin enemmistönä,
lainojensa korkosaatavien maksatusta näyttivät korruptoineen koko
hallitusjärjestelmän.








Kun imperiumin etujen valvonnan tavat eivät paljoa muuttuneet edes
tory-puolueen astuttua valtaan, tasavaltalaiskirjoittajat
katsoivat, että maassa toimi tosiasiassa vain parlamentin
raharikkaiden korruptoima hovipuolue ja maalaisaatelin
maalaispuolue (court & country).
Maalaispuolueeseen laskettiin usein kaikki, joilla oli vähemmän
sananvaltaa isoimmissa poliittisissa kysymyksissä.[lxxviii]








Korruptiolla emämaan ja siirtokuntien tasavaltalaiskirjoittajat
eivät tarkoittaneet ensisijaisesti lahjontaa, vaan
valtakunnanpolitiikan muuttumista antiikin ajan yhteisen edun
ihanteen sijasta pelkästään varakkaiden etujen ajamiseksi. Näytti
siltä, että Englannin hovi ja hovipuolue oli aina valmis
korottamaan maalaisaatelin (gentry) ja maaseudun verotusta
rahoittaakseen lainanottonsa raharikkailta sijoittajilta ja
kauppahuoneilta. Juuri hovin ja pääomapiirien etuja myös imperiumin
merivoimat ja pysyvä armeija näyttivät tosiasiassa turvaavan.








Yhdysvaltojen aatehistoriallinen yhteys antiikin kreikkalaisten
kaupunkivaltioiden ja Rooman tasavallan kauden imperiumiin on
syvällisempi kuin vain maan pääkaupungin roomalaisia temppeleitä
muistuttava arkkitehtuuri. Antiikin hyveellinen kaupunkivaltio oli
sekin synnytetty varsin yksinkertaista päämäärää varten. Tarkoitus
oli taata kansan yleinen kukoistus siten, että kaikkien
kansalaisten yksilölliset hyveet voisivat kehittyä ja tuottaa
monipuolisen kulttuurielämän ja sivistyksen vastakohtana
ei-kreikkalaiselle maailmalle.








Muita kuin kreikkalaisia kansoja esimerkiksi Aristoteles tunnetusti
piti barbaarisina, eli kykenemättömänä hyveellisen kaupunkivaltion
elämäntapaa koskaan omaksumaan. Barbaari-nimitystä alettiin vasta
myöhemmin käyttää tarkoittamaan sivistyskansojen kehityksestä
takamatkalle jääneitä kansoja tai vaihtoehtoisesti
sivistyskehityksessään "romahtaneita" kansanryhmiä.








Antiikin hyveellisen valtio-opin ytimessä oli Aristoteleen
erilaisten hallitusmuotojen luokittelu. Sen mukaisesti
hallitusmuodot kautta historian olivat jaettavissa kuuteen
erilaiseen. Nämä olivat 1) hyveellinen monarkia ja 2) sen
korruptoitunut versio, tyrannia 3) hyveellinen aristokratia ja 4)
itsekäs, paheellinen harvainvaltainen oligarkia sekä 5) hyveellinen
tasavalta ja 6) anarkiaa lähenevä enemmistön tyrannia eli
demokratia. Hyveellinen tasavalta oli hyveellisistä valtiomuodoista
paras juuri siksi, että se edusti myös sekoitettua hallitusvaltaa.
Tasavaltalainen hallitusmuoto sisälsi ihanteena elementtejä
kaikista muista, yhden miehen (monarkistista) johtajuutta, harvojen
(aristokraattista) viisautta ja monien (demokraattista) kokemusta
yhteisten asioiden hoidosta.[lxxix]








Myöhemmän antiikin kirjoittajien teksteissä tämä kuusijako muuttui
historianäkemykseksi, jonka mukaan hallitusvalta väistämättä
korruptoitui eli sen moraalinen perusta mureni ajan myötä. 
Hyveellinen monarkia vajosi tyranniaksi, josta sen saattoi pelastaa
vain hyveellinen aristokratia, joka puolestaan vajosi paheelliseksi
oligarkiaksi. Paheellisesta harvainvallasta saattoi kaupunkivaltion
pelastaa hyveellinen tasavaltalainen hallitus, joka perustui lain
ja järjestyksen kunnioitukseen. Tasavalta puolestaan vajosi
väistämättä roskaväen vallaksi (mobocracy) tai vain
demokratiaksi, jossa lakeja muutettiin jatkuvasti, miten enemmistö
sattui milloinkin niistä äänestämään. Demokratia-termillä
viitattiin vielä 1700-luvun puoleenväliin saakka lähinnä köyhän,
kouluttamattoman väen mielivaltaan.








Syklisen historianäkemyksen mukaan nämä vaiheet enemmän tai
vähemmän säännöllisesti seurasivat aina toisiaan kaupunkivaltioiden
historiassa. Kontrolloimattomasta enemmistön tyranniasta
kaupunkivaltion saattoi pelastaa vaikkapa uusi hyveellinen
yksinvaltius, jolloin syklikierto tavallaan vain alkoi alusta
uudelleen. Ylihistoriallinen syy korruptioon oli ihmisten yleinen
itsekkyys ja tahdon heikkous. Tämä perustava syy muuntui
kristillisessä perinteessä nopeasti ihmisen syntisyydeksi.








Tasavaltalaisen valtioajattelun perusta oli kiinnittynyt vain
yhteen asiaan ja yhteen hyveeseen, julkisen edun valvontaan, millä
tarkoitettiin kaikkien yhteistä etua. Valtiomies, joka ajoi
julkista etua, oli hyveellinen hallitustoimissaan. Se, joka taas
asetti oman etunsa julkisen edun edelle, edusti moraalista rappiota
ja hallitusvallan korruptiota. Valtiomies kuviteltiin aina
mieheksi, sillä antiikin jälkeisten aikojen kuningattaria pidettiin
valtio-opissa vain kuninkaanvallan väliaikaisina henkilöityminä, ei
varsinaisesti naispuolisina monarkkeina.








Aristoteleelle, kuten republikanismin myöhemmillekin
teoreetikoille, tasa-arvo päätöksenteossa koski ainoastaan vapaita
miehiä äänestäjinä ja poliittisina vaikuttajina. Edustuksellisuuden
periaate oli näkemykseen sisäänrakennettu siten, että perheen eli
kotitalouden (oikos) päämies edusti forumilla myös vaimoaan,
perheen muuta naisväkeä, lapsiaan, palveluskuntaansa ja orjiaan.
Aristoteles ei tosin vapaisiin kansalaisiin laskenut edes
kauppiaita. Perheen päänä vapaa mies oli myös aina asevelvollinen,
jos enemmistö sattui sodan puolesta äänestämään. Patriarkaatti
sitoi ylhäisintä ja alhaisinta isäntää yhtä lailla kuin hänen
alamaisiaan, eli hänen perhekuntaansa.  








Vapaiden miesten demokratia ymmärrettiin kuitenkin heidän
keskinäisen tasa-arvonsa pohjalle perustuvana. Juuri tästä syystä
valtiomiehen koulutukseen antiikin kirjoittajilla kuului
lähtökohtaisesti taivuttelun taitoa opettava retoriikka. Perikleen
(n.495–429 eaa.) kuuluisasta hautajaispuheesta on löydettävissä
tasavaltalaisuuden eli republikanismin ihanteet puhtaimmassa
muodossaan. Kyseessä on Thukydideen (n.455–395 eaa.)
Pelonnesolaissota -teokseen sepittämä, näennäisesti
sanatarkka lainaus Perikleen Kreikan tuolloisissa sisällissodissa
kaatuneiden ateenalaisten muistopuheesta. Puheessa Perikles kuvaa
poikkeuksellisen osuvasti Ateenan tasavaltalaisia
ihanteita:  








Me [ateenalaiset] harrastamme hienostuneisuutta vajoamatta
loisteliaisuuteen ja tiedonhankintaa vajoamatta naisellisiksi.
Varallisuutta käytämme hyödyksemme ennemmin kuin pröystäilläksemme
ja köyhyyden häpeästä emme syytä tosiasioita vaan kieltäytymistä
taistelusta itse ongelman poistamiseksi. Valtiomiehillämme on
politiikan lisäksi hoidettavanaan yksityisasiansa, ja tavalliset
kansalaisemme, vaikka ovat kiireisinä omissa toimissaan, ovat
kykeneviä päättämään julkisista asioista. Toisin kuin mikään muu
kansa, me katsomme, että kansalainen, joka ei ota osaa julkisten
asiain hoitoon, ei ole pelkästään vallanhimoton, vaan oikeastaan
hyödytön. ... Sen sijaan, että pitäisimme keskustelua
toimenpiteisiin ryhtymisen esteenä, pidämme sitä kaiken järkevän
toiminnan edellytyksenä.[lxxx]



 



Lainaus kertoo paljon siitä, mistä periamerikkalaiseksi käsitetty
jeffersonilainen usko pienviljelijöiden ja valistusajattelijoiden
takaamaan tasavaltalaisuuteen oli saanut antiikkiset vaikutteensa.
Hyveellisen republikanismin ihannetta itsenäisyysjulistuksen
kirjoittaja Thomas Jefferson (1743‒1826) ja hänen
hengenheimolaisensa vertasivat usein eurooppalaisten
kuningashuoneiden turhamaiseen pröystäilyyn, jonka
tuhlailevaisuuden kustansivat maataloutta harjoittavat rehelliset
viljelijät. Saattoipa Jefferson tiuskaista englantilaisten
näennäisestä tasavaltalaisuudesta, että ajatus alahuoneen
kunniantunnosta ja ylähuoneen viisaudesta on samaa kuin uskoisi
"kunnian olevan ostettavissa rahalla" ja "viisauden olevan
perinnöllistä".[lxxxi]








Ennen kaikkea Perikleen puhe kertoo yhä 1700-luvulla vaikuttaneesta
poliittisen demokratiakäsityksen antiikkisesta perustasta, jota
Jeffersonin kaltaiset edistykselliset itsenäisyysmiehet
siirtokunnissa kiihkeästi kannattivat. Selvää oli, että kaikki
eivät olisi poliittisiin linjanvetoihin kykeneviä, mutta yhtä
selvänä pidettiin, että kaikki vapaat miehet olisivat kykeneviä
puntaroimaan eri ehdotusten välillä ja valitsemaan niistä
järkevimmän.








Politiikka käsitettiin määritelmällisesti vapaiden miesten
velvollisuudeksi ja heidän välisensä keskustelun asiaksi, vaikka
kaikilla oli yksityiselämän sfääriin kuuluvat kotitalouden asiat
hoidettavaan. Jeffersonin mukaan maanpuolustus ja julkinen talous,
köyhäinhoito, teiden kunnostus, jokien perkaus kulkuväyliksi,
virkamiehistön ylläpito ja muut julkiset asiat vaativat kaikki
yhteistä poliittista tahtoa. Tässä perustavassa mielessä kansan
suvereenisuuden periaate oli republikanisteille jo antiikkista
perua.








Valtiomuotojen syklikiertoon perustunut republikanistien syklinen
historiakuva ei toki tarkoittanut, ettei aika olisi kulkenut
antiikin ajattelijoiden mielestä lineaarisesti eteenpäin. Tottahan
kaupunkivaltioidenkin sukupolvet seurasivat lineaarisesti toisiaan.
Sykliseksi näkemyksen teki perimmältään se, että jokainen sukupolvi
oli saman, hyveellisten ja paheellisten valtiomuotojen vuorottelun
armoilla.








Syklinen historiakäsitys siis hahmotti ajan lineaarisena, mutta
tärkeiksi koettujen muutosten todellinen merkitys jäi tiettyjen
ennalta-arvattavien kehityskulkujen sisään. Merkittävät muutokset
ymmärrettiin luonteeltaan toistuvina eikä ihmisen historiassa siten
nähty mitään pidempää kehityslinjaa edistyksen tai taantumuksen
suuntaan.[lxxxii]








Näin selittyvät republikanistisen kirjoittelun yhä 1700-luvulla
jatkuneet viittaukset korruptioon kansalaiskunnon moraalisena
rappeutumisena, viittaukset sykliseen historiakuvaan sekä
kirjoittajien jatkuva huoli onnen jumalattaren, Fortunan, oikuista
valtionhoidossa. Syy miksi onnen jumalattarella (naisellisine)
oikkuineen oli niin merkittävä rooli republikanismin
ajatteluperinteessä oli ymmärrys siitä, että hyveellinenkään
kansalainen ei voinut itse tietää missä vaiheessa valtiokehityksen
sykliä milloinkin elettiin. Hyveellisten miesten kansannousu
saattoi epäonnistua, jolloin vallankumous jäi säälittäväksi
kapinaksi. Vallankumous-termi tarkoittikin ensisijaisesti juuri
paluuta vanhoihin hyveellisiin aikoihin. Myös englanninkielinen
revolution-termi viittasi alun perin
kiertoliikkeeseen.[lxxxiii]
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