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Poeten:


Dansk kunstmaler, forfatter og kritiker


Uddannet v. Aarhus, Odense og Københavns universiteter.


Kandidat indenfor både naturvidenskab og humaniora. Den tværfaglige fusion kendetegner poetens skarpe pen og inciterende stil.
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Le Berthélaine


Interesse- og kompetencefelter:
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	Krop-og-sjæl


	Eksistentialisme


	Posthumanisme


	Virtuel virkelighed





Politisk korrekthed kerer Poeten sig lidet om – sin iver og andagt har han ved det fri ord!






Poetisk Parloir – Aarbog 2014


Post- og Transhumanisme:


Naar Mennesket leger Gud


– er det Frygt eller Frelse?


Belyst i ulige Vinkler af Litteratur, Kunst, Film, Filosofi og Videnskab







Attentio: Aarbog 2014 er første del i en tricyklisk struktur af Aarbog 2014, 15 og 16, trefold belysende – hver centrer-ende sit centrale post- og transhumanistiske tema.


2014: Tema – den direkte fri flux hjerne-up-and-download.





www.leberthelaine.eu





Introduktion – Poetisk Parloir



I gamle dage, når man havde noget på hjertet, fandt man sin jerntunge skrivemaskine frem og skrev et debatindlæg til avisen; sort på hvidt stod man ved sit ord. I dag er tiden en anden, præget af samspillet mellem det virtuelle og det fysisk-håndgribelige, og i denne »Gesamt-wirklichkeit« har jeg skabt en ny og personlig genre: Poetisk Parloir


Poetisk Parloir knytter an til de gammelkendte avisgenrer såsom indlæg, kommentar og kronik, og dens emne er verdens aktuelle tilstand og verserende disput.


Genren


Parloir kommer af det franske ´parler´ ~ at tale, og ´parloir´ betegner fra gammel tid en særlig talestue i klostre, fængsler og på kostskoler, hvor besøg fandt sted – her kunne to ellers separate universer mødes.


I en Poetisk Parloir træffer seer og læser således sammen med Le Berthélaines univers.


´Poetisk´ kommer af det græske ´poiesis´ og betyder egl. at frembringe eller skabe og bruges navnligt om digtekunsten, hvor skønlyd og stemning er afgørende.


En Poetisk Parloir er i høj grad en sproglig forsiring, der udkrystalliserer det smukke ved det danske sprog, holder det i hævd og samtidig fornyer det.


Den ny genre udspiller sig i den præsente Gesamtwirklichkeit, og for at afspejle denne udgør Parloir-rummet en helhed af HD Youtube broadcast, e-bog og traditionel pergament. I dette helhedsrum kan seer og læser gestalte sig selv som verden af i dag, – der karakteriseres ved den kontinuerlige frie flux mellem det virtuelle og den fysiske, gammelkendte virkelighed.


Læser og seers position


I Deres bløde hjemmevante øreklaplænestol, i hjørnet, under morfars lampe, kan De med Deres fysiske eksemplar af »Poetisk Parloir – Årbog 2014« læne Dem tilbage og bladre og fornemme sidernes tekstur, stofligheden imellem fingerspidserne, og nyde kafféen, sansers fluidum1.


De kan fornøje Dem i fysikken; spilde og plette på de sorthvide sider. Sådan godter læseren sig i sit hyggelige fysiske rum, bekvemmer sig, men sæt nu De finder det ønskeligt – hr., fr. eller frk. contemporaricus2 – at undersøge sagen ad profundum3, vinkle tangenten, granske billedet eller læse citatets baggrundsværk.


Fortvivl da ej, for der er både vilje og vej.


De behøver blot finde frem mobilhimstregims, aygoPad, leaptop og andet digitalt tabernakel – det er gammen, alles zusammen.


I fri flux væren uden ventesal, link da selv ud i de digitale ir- og lønganges givtige univers, intetstedsværende, allestedsnærværende. – At pinge egen saglige pondus.


Det er fremdeles ordets ny facon, såre fecond4.


Indhold og struktur


I følge min overbevisning er kulturlandskabet fuld af udsagn og udtryk, som besidder en almengyldighed – transcenderende tid og sted; det være sig litterære, kunstneriske, tekniske, geografiske, musiske, filmiske etc.. Disse opsøger jeg og re-artikulerer i perspektiv af nutiden og den verserende debat.


Det sker til tider uden blu; dog, det båder hver mands forstand.


Hensigt


Mit ærinde er ikke at moralisere, jeg ønsker blot at fremdrage positioner og dynamikker i eksistensen, at udvide perspektiverne, således at hiin enkelte selv kan betænke situationen og min-egen-sit valg, der påvirker samfundet.


Poetens ord, akt og ærinde er derved – at bevidstgøre; vær det vár.





1 Om ordet: fluidum,(lat. ´fluidus´ ~ flydende), væske. GD`s Røde Fremmedordbog


2 Om ordet: Contemporaricus, neologisme. (lat. contemporarius ~ samtidig) ›»´den samtidsduelige person´.


3 Om ordet: ad profundum, (lat. profundus ~ dyb) i dybden, dybtgående. GD`s Røde Fremmedordbog


4 Om ordet: fecond, fr., frugtbar, frodig, rig. Ordbogen.com





En indføring i post- og transhumanisme



Når temaet er post- og transhumanisme, er vi i den begunstigede situation at to af de førende personligheder og kritikere på området, N. Kathrine Hayles (1943-)5 og Francis Fukuyama (1952-)6, begge har gæstet de danske universiteter. – Så lad Poetisk Parloir tage et internationalt udsyn i et hertillands afsæt.


Det posthumane felt


Selvom post- og transhumanisme for mange er hypermoderne begreber, er emnet ikke nyt, og tilbage i 1994 besøger N. Kathrine Hayles Odense Universitet i forbindelse med symposiet Science & the Arts. Her, i foredraget Kunstigt liv og den litterære kultur, definerer hun ›Wetware‹ som „skabelsen af kunstigt biologisk liv ved teknikker som kloning, DNA-kombinering og in vitro befrugtning og udklækning” (overs. Frederik Stjernfelt)i. Wetware er således en undergruppe af artificial life, hvoraf visse former allerede er virkeliggjorte, ja, dagligdagsgjorte anno 2014. Det fuldstændigt genetisk dyrkede ”humane individ” – der fremdeles vil have videnskabsmænd til forældre, mere end en moder og fader, og laboratorium i stedet for moderuterus – afventer dog stadig sin fuldbyrdelse (i hvert fald ifølge offentlig viden). Dette ”humane individ” er imidlertid skabt i flere science fiction film: ex. replikanterne i Ridley Scotts Blade Runner (1982) og echo-modellerne i Michael Bays The Island (2005).


På symposiet introducerer Hayles endvidere posthumanismens dualistiske hovedtese (der er hentet fra kybernetikken) – at information er uafhængig af og uproblematisk kan frigøres fra sin materielle krop. Hun gengiver en skønlitterær vision af forfatteren og robot-videnskabsmanden Hans Marovec, hvor et menneskes bevidsthed og hukommelse i en art ”liposuction” suges ud af kraniekaviteten, for derefter ganske ukompliceret at blive uploadet på en computer. Her vågner denne bevidsthed så op helt og holdent ved sit gamle jeg. Det kommenterer Hayles…


Lad mig sige det klart: jeg anser dette for et luftkastel. Den menneskelige ånd har udviklet sig gennem årtusinder i en så kompleks symbiose med specifikke biologiske strukturer, at man ikke kan forestille sig, at bevidsthed skulle kunne existere i noget, der ligner dens nuværende form, løsrevet fra de fysiske processer, der konstituerer den. ii (overs. F.S.)


Subjekt-teorier


I det anerkendte værk How we became posthuman (1999), følges op på denne position. Hayles undersøger hvorledes det hændte, at information mistede sin materielle forbindelse, sin krop, og hvordan vor opfattelse af det humane, forstået som »the liberal humanist subject«iii, er transgrederet7, elimineret eller afløst af »det posthumane subjekt« anno MM.


Men før foreliggende sondering ud i eksistensens forskellige historiske samt nutidige subjekt-anskuelser tager afsæt, bør begrebet i sig selv klargøres: For hvad forstås i det hele taget ved et subjekt?




Subjekt


Det jeg eller vi, som afstedkommer eller skaber noget; det levende, villende, det følende og lidende menneske; det som finder sig selv i en unik position og derfor har egne interesser og perspektiver; det selvreflekterende og selvforholdende.…


Ordets baggrund og betydning


Sub-jekt kommer af latin: Under-kastet. Denne oprindelige betydning er bevaret i engelsk og fransk, hvor subjekt (subject, sujet) også kan betyde objekt: Det, som underkastes behandling.


…


Forbindelsen mellem den oprindelige betydning og den nuværende findes i, at selv undersåtten er underkastet netop som et selvstændigt og villende væsen. Allerede her ses den grundlæggende dobbelthed, at subjektet er det, der gør noget, og også det der bliver gjort noget ved; både aktiv og passiv. Den dobbelthed genfindes i alle begrebets mange betydninger. Herunder også i den vigtige form, at subjektet er det, der gør noget ved sig selv.


http://www.leksikon.org/art.php?n=5017





Teoretikeren K. Farkas definerer subjektet på lignende vis og fremdrager netop, at det essentielt karakteriseres ved sin unikke position, altid værende hensat i og til et perspektiv, samt en særlig indføling med sig selv.




To be a subject is to possess a point of view. For a minded being, things do not just surround one, but they appear to one in a certain way, they feel in a certain way, they are enjoyed or they fill one with despair, things are desired or doubted or believed…







This perspective includes not only the world around us, but also ourselves. There is a certain way for me to be when I am cold or when I am hot, when I am at ease or when I am worried. Only a creature capable of having a point of view can be engaged in such a fact. Things simply surround a church tower or a mountain top; but there is no such thing as how things are for the church tower.


Katalin Farkas: »The Subject’s Point of View«, Oxford University Press,


2008, pg. 30–31





I en digital tid af vankende AI8 og computerbevidsthed opstår spørgsmålet naturligvis: Kan en computer udgøre et subjekt? Og i særdeleshed, vil dette AI-subjekt kunne afkodes som artificielt? – gennemskues? Og ifald umuligt, indikerer det så ikke en epoke som posthuman?


I prologen omtaler Hayles to scenarier: Turingtesten og ovennævnte Marovec fiction. Turingtesten opstiller en situation, hvor et menneske sidder i et lukket rum med en computer, der er forbundet med to computere på den anden side af væggen. Ved den ene sidder et menneske, og ved den anden er kun computeren selv. Opgaven for personen i det lukkede rum er nu, via spørgsmål til de to instanser på den anden side af væggen at differentiere menneske fra computer. Er det overhovedet muligt? Hvor mange spørgsmål kræver det – og i særdeleshed, hvilke former for interpellation afdækker og skelner det humane respons fra AI?


Begge disse indførende scenarier – til det posthumane felt – ekkoer filmiske og litterære fremtids-dystopier. I Blade Runner ækvivalerer Turingtesten Voight-Kampff testen, og i Nineteen Eighty-Four af George Orwell genrunger O’Briens ord Marovecs ”liposuction”: „We shall squeeze you empty, and then we shall fill you with ourselves”.iv Et udsagn, der netop baserer sig på den posthumanistiske og kybernetiske overbevisning om „dis-embodied” information, og som i en konsekvens heraf gør bevidsthed og identitet, viden og færdighed, til fysisk frigjorte entiteter i en posthuman æra.… Det posthumanes underkendelse af det humane subjekt med rod i oplysningstiden udspringer primært af, at posthumanismen har overtaget kybernetikkens dualistiske tilgang; den radikale tilgang, der har været med til at karakterisere kybernetikken siden dens nyere historie begyndte under Anden Verdenskrig. Særligt de to pionerer indenfor kybernetikken, Claude Shannon og Norbert Weiner „… conceptualized information as an entity distinct from the substrates carrying it”.v
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