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Introduktion


      Udtrykket sammensværgelse er uretfærdigt
assimileret negativt, men det er vigtigt at definere flere typer
sammensværgelse: den ubegrundede sammensværgelse af folketro og den
historiske empiriske sammensværgelse. Hvad er forskellene? 



Den ubegrundede sammensværgelse er baseret på en populær tro på en
mand, en bestemt kategori af individer, baseret på tegn, der kan
give mening for nogle, såsom profetien om et "hemmeligt samfund"
med det ene formål at slavebinde befolkningen, ofte
verdensbefolkningen. Sociologisk og psykologisk kan denne type
sammensværgelse forklares, selvom det for nogle ikke kan tolereres.
Hvad mig angår, er jeg en inderlig Voltaire, jeg kan ikke dele
nogle enkeltpersoners mening, MEN jeg vil kæmpe for, at de har ret
til at tale, og at de går til slutningen af deres demonstration.
Det er trods alt den vigtigste rettighed i et demokrati: menings-
og ytringsfrihed!  På den anden side er sammensværgelsen
baseret på historisk empirisme en eklektisk analyse af de
forskellige videnskaber: historisk, økonomisk, sociologisk og
politisk. I modsætning til det ubegrundede plot adskiller denne sig
meget klart fra sin antagonist ved ikke tilstedeværelsen af
manikæiske meninger, men af en lang række divergerende meninger,
der giver anledning til en fascinerende debat. 



 








        Det er derfor ikke et spørgsmål i denne
bog, eller rettere denne laïus, at foreslå en ny
konspirationsteori, men snarere at gå tilbage til dem og opdage
tilblivelsen af  konspirationsteorier om populær tro ved
at forklare, hvad der var og hvad der stadig er en empirisk
sammensværgelse. Når alt kommer til alt, hvis enkeltpersoner
udvikler konspirationsteorier, er det  fordi der altid er
en ulige magtbalance, at den ideelle type revolutioner
og  sociale oprør, nemlig lighedmellem individer, ikke er
opnået.  













      På den anden side ville det også være naivt at
tro, at vi er marionetter, så det er vores pligt at tage højde for,
at vi både er herre og slave af os selv, men også af andre
mennesker. Vores opstigning til frihed må derfor først og fremmest
ske ved at tilegne os vores magtbalance og derefter forstå, at fuld
frihed er umulig og udefinerbar, men at vi individuelt kan
reflektere over, hvad vores "ultimative" frihed ville være for at
komme så tæt på som muligt. 
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