
        
            
                
            
        

    
	

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	Termi salaliitto rinnastetaan epäoikeudenmukaisesti negatiivisesti, mutta on tärkeää määritellä useita salaliittotyyppejä: yleisen uskomuksen perusteeton salaliitto ja historiallinen empiirinen salaliitto. Mitkä ovat erot? 

	Perusteeton salaliitto perustuu suosittuun uskoon mieheen, tiettyyn yksilöryhmään, joka perustuu merkkeihin, jotka voivat olla järkeviä joillekin, kuten "salaisen yhteiskunnan" profetia yksinomaan väestön, usein maailman väestön, orjuuttamiseksi. Sosiologisesti ja psykologisesti tällainen salaliitto voidaan selittää, vaikka joillekin sitä ei voida sietää. Mitä minuun tulee, olen kiihkeä Voltaire, en voi jakaa joidenkin ihmisten mielipidettä, MUTTA taistelen niin, että heillä on oikeus puhua ja että he menevät mielenosoituksensa loppuun. Loppujen lopuksi tämä on demokratian tärkein oikeus: mielipiteen- ja ilmaisunvapaus!  Toisaalta historialliseen empirismiin perustuva salaliitto on eklektinen analyysi eri tieteistä: historiallinen, taloudellinen, sosiologinen ja poliittinen. Toisin kuin perusteeton juoni, tämä eroaa hyvin selvästi antagonististaan sillä, että läsnä ei ole manikealaisia mielipiteitä, vaan lukuisia eriäviä mielipiteitä, jotka herättävät kiehtovan keskustelun. 

	 

	 

	Siksi tässä kirjassa, tai pikemminkin tässä laïusissa, ei ole kysymys ehdottaa uutta salaliittoteoriaa, vaan pikemminkin palata niihin ja löytää yleisen uskon   salaliittoteorioiden synty selittämällä, mikä oli ja mikä on edelleen empiirinen salaliitto. Loppujen lopuksi, jos yksilöt kehittävät salaliittoteorioita, se johtuu siitä, että vallan  tasapaino on aina epätasainen, että ihanteellista vallankumousten ja  sosiaalisten kapinoiden tyyppiä, nimittäin yksilöiden välistä tasa-arvoa, ei ole saavutettu.  

	 

	 

	Toisaalta olisi myös naiivia ajatella, että olemme nukkeja, joten velvollisuutemme on ottaa huomioon, että olemme sekä itsemme että myös muiden ihmisten isäntä ja orja. Nousumme vapauteen on siksi tehtävä ensinnäkin hankkimalla voimatasapainomme ja sitten ymmärrettävä, että täysi vapaus on mahdotonta ja määrittelemätöntä, mutta että voimme pohtia yksilöllisesti, mitä "perimmäinen" vapautemme olisi päästäksemme mahdollisimman lähelle. 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	 

	Emansipaatio

	 

	Emansipaatio on sana, joka tarkoittaa kaikkea eikä mitään. Itsensä vapauttaminen on ennen kaikkea vapautumista auktoriteetista, ikeestä, muista tai siitä, mitä jollakin on henkilössämme. Itsensä vapauttaminen on siis toisin sanoen oman tien, itsenäisyyden löytämistä, sitä, mitä sanoa globaalimmassa mielessä: vapautta. Vapaus, tässä on myös ristiriita, vapauden löytäminen on se todella välttämätöntä, tehokasta ja helppoa. Se on kaukana ja silti lähellä tai jopa olemassa, maailma, jossa valaistumisen filosofit kuvittelivatsaavansa yhteiskunnan, jossa yksilö on ajatuksen keskellä, keskellä ja vapauksien keskellä. Missä yksilö on vapaa syntymästään ja koko olemassaolonsa ajan, jopa Jumalan auktoriteetin alaisuudessa, kuolemaan asti, kun Jumala ottaa ihmisen haltuunsa ja saa ihmisen kulkemaan korkeamman auktoriteetin ikeen alla, joka on joillekin hengellinen, toisille tieteellinen ja luonnollinen. Joka tapauksessa valaistumisen unelma toteutui, ja vielä enemmän se leviää tänään. Syntynyt vuonna 1789 Ranskassa Libertyn maan työntämänä ja innoittamana, jota Tocqueville ylistää siellä tietäen   hänen vapautensa tulon vuonna 1776: Yhdysvallat... uudestaan ja uudestaan... Pehmeä voima, vaikkakin anakronistinen, näyttää olleen olemassa  kauan ennen sen ilmestymistä ja edistänyt ihmisen itsenäisyyttä  ikeensä alla. Sillä  jakobiinien ja vuorikiipeilijöiden  aika oli täynnä ikeitä   sekä kirjaimellisesti että kuvaannollisesti. Yhteiskunta oli jakautunut, mitä sanoa täysin eri luokkien lokeroimana. Niinpä jokainen luokkaan syntynyt mies pakotettiin ja erosi pysymään siellä koko elämänsä ajan, mikä heikensi sosiaalisen vapautumisen mahdollisuuksia. Ranskan vallankumous oli silloin loogisin ja oikeudenmukaisin taistelu yhteiskunnassa, joka alkoi olla itse muiden Euroopan kansojen alaisuudessa, sotilaallisesti ja erityisesti taloudellisesti aikakaudella, jolla ei ollut meritokratiaa  vallassa olevien yksilöiden kanssa   , jotka eivät kyenneet    hallitsemaan. Ranskan vallankumous näyttää siis olevan meritokratian kehto, jonka  arvoa Ranska, mutta erityisesti Yhdysvallat, yrittää paperilla parhaansa mukaan säilyttää. Mutta tämä on ennen kaikkea unohtaa, että Ranskan vallankumous  oli eliitin ja laajamittaisten sosiaalisten  liikkeiden kohde, aatelisto heikkeni teollisen ja älyllisen porvarillisen eliitin edessä ,  jolla oli  sekä tuotantovälineet että tieto, jonka keskus olilöydettävissä.   kirjallisuussalongeissa ja klubeissa, mitä nykyään voitaisiin karkeasti kuvata  Thinks Thanksiksi, niissä paikoissa, joissa ajatus ja ideat hallitsevat guruina   vapautuakseen itsestään... ainakin älyllisesti. Näin  ranskalaisen yhteiskunnan suurin liike   on se, jonka yhteiskunta pitää syvän jäljen konfliktien ratkaisemisessa P: n mukaan. Iribarnesta  kunnian logiikasta ei tule sosiaalisen ja yksilöllisen vapautumisen tuloa, vaan Karl Marxin mukaan Louis Bonaparten 18 Brumaire, porvarillisen monarkian alku, jossa ideat, tieto hallitsevat ylintä, ja joka ei omista niitä,   löytää itsensä niin me  porvarillisen eliitin orjuuttaminen. Kuitenkin mies, joka alkaa tyhjästä, syntynyt Ajacciossa pian sen jälkeen, kun se oli  luovutettu   Génoisille Ranskalle, onnistuu saavutuksessa, nousemaan maan korkeimmille sotilaallisille ja poliittisille aloille , tämä  mies on Napoleon. Napoleonin perusti hänen henkilökohtainen historiansa, mutta myös siksi, että hän kantaa  pragmatismia ominaisuutena, meritokratiana korkeimmalla tasolla, jopa Karl Marxin, Louis Bonaparten 18 Brumairen, tunnustamana. Näin syntyi kilpailu sosiaalisesta ylösnousemuksesta Imperiumin tunnuksena, jonka romaaneissa on runsaasti enemmän tai vähemmän objektiivisia kertomuksia   Stendhalin Rouge et le Noirista Rougon-Macquartiin yhden suurimmista ranskalaisista luonnontieteilijäkirjailijoista  Émile Zolan  toiselle valtakunnalle. Sitten vuodet kuluvat, ja meritokratia, sosiaalisen vapautumisen kantaja, muuttuu yhteiskunnassa Proust madeleineksi. Sanoisin jopa, että kaikki ovat tietoisia ja todistavat sen tärkeydestä samalla kun he ovat tietoisia siitä, että se katoaa yhäenemmän. Kaikkien  XNUMX-luvun myydyimpien  dystopiaskenaarioiden lisäksi   pysykäämme muodollisuudessa ja objektiivisuudessa historiallinen ja tieteellinen. Globaalilla ja maatasolla harvat köyhät maat ovat teollistuneet, kuten Kiina. Näiden maiden väestöt,   joista monet ovat   nousemassa johtavien kansojen orjuuden täydellisestä orjuuttamisesta     , ovat edelleen kehittyneiden maiden vasalleja. He ovat todellakin  globalisaation suuria unohdettuja, ja silti tärkeimmät, joihin huono maailmanlaajuinen talouspolitiikka, moninapainen geopolitiikka vaikuttavat, heidän runsas ja halpa työvoimansa on merkki nykyaikaisesta orjuudesta ja vielä pahempaa merkki globalisaation orjuudesta, josta heiltä riistetään kaikki edut, niiden mineraali- ja    öljyvarat ovat maiden pilareita  teollistuneet oletettavasti suojellakseen  heitä, he, joilta teollisuusmaat ovat jo varastaneetheidät ja hyödyntäneet   kaikkea vaurautta runsaasti ja heikentäneet kaikkia   taloudellisen ja sosiaalisen kehityksen, rikollisuuden, terrorismin tai pienen ryhmän vallankaappausyrityksiä, jotka haluavat kehittää ja vaarantaa   Thukydidesin ansan. . Länsimaisella, kansallisella ja yksilöllisellä tasolla emansipaatio on yhä vähemmän läsnä. Olemme jopa todistamassa yhä enemmän ja vähemmän kehittyneitä joissakin maissa tiettyä sosiaalista sykliä,   jossa vain  toimijat muuttuvat. Eilisen vasallit ovat tämän päivän sieureja, ikään kuin sosiaalisten tosiasioiden historia olisi todellisuudessa vain koston noidankehä, mistä on osoituksena ilmiö Cancel Culture modernien ja länsimaisten yhteiskuntien todellinen vitsaus. Tästä liikkeestä, joka on syntynyt hyvällä tahdolla, joka tunnustaa halveksitun väestönosan roolin    länsimaisten yhteiskuntien taloudellisessa kehityksessä: afroamerikkalaisesta ja mustasta yhteiskunnasta, on nykyään tullut uhkaava uhka yhteiskunnissamme. Muutaman ääriryhmän johdolla tämä liike haluaa yksinkertaisesti sijoittaa yhteiskunnan entiset "alisteiset" korkeimpiin   julkisiin  ja yksityisiin  viranomaisiin  unohtamatta meritokratiaa. Olemme siis nähneet todellisen saavutettavuuskuilun kehittymisen maailman korkeimmissa yliopistoissa, mukaan lukien Harvard, jonka amerikkalainen oikeusjärjestelmä äskettäin hyväksyi sen uudesta saavutettavuusasteikosta ehdokkaan etnisen alkuperän mukaan.  On kuitenkin myös huomattava, että mitä enemmän yhteiskuntaa, joka ymmärretään tällä,   keskimmäinen työväenluokka heikkenee yksilöllisen vapautumisen ja voittojen ja individualismin voiman tasolla, ylempi ja hyvin ylempi luokka puolestaan kerää yhä enemmän ja seurustelee "gothan getot" Monique Pinçon-Charlotin ilmaisun mukaan , jossa kokoaa yhteen suurkaupunkien kauniissa kaupunginosissa ylemmän luokan ja  antaa muulle yhteiskunnalle mahdollisuuden seurustella "saman luokan henkilön", arvostetun koulun päiväkodista lukioon, valmistelevien luokkien Grandes Ecolesin, Grandes Écolesin, vapaa -ajan, vaatemerkkien välillä tuli   uuden sukupolven tapa tunnistaa itsensä samasta "maailmasta"   Kaikki luokitellaan sosiaalisen luokan mukaan sosiaaliseen lisääntymiseen, joka on yleensä yhä täydellisempigrandes  écolesin hyveellisen ympyrän suosimana, mikä luo todellisen "valtion aateliston" Pierre Bourdieun sanoin, joka johtaa suuria yrityksiämme ja maatamme. On kuitenkin yksi asia, johon kaikki ovat alaisia teollistuneissa yhteiskunnissamme, kahdeksastoista -luvulla alkanut teollistuminen   näki hyödykevarastojensa myymiseksi  sivistyneen ihmisen suurimman alistumisen: markkinoinnin.  Globalisaation, sitten uusien yritysten suosima  markkinointi, joko tuotemerkit, yritykset ovat kaikkialla, teollisuusmaassa ei ole paikkaa ja vielä enemmän saastumista,  jossa tuotemerkkejä ei ole siellä. New Yorkista Tokioon metropolit ovat yhä mallinnettuja, todellinen kapitalismin ja globalisaation esittely, ne keskittyvät keskuksiinsa monikulttuurisuuteen,   suurten kansainvälisten yritysten  sosiaalisten pääkonttoreiden keskittymiseen, jotka on   koottu liikealueiden lasitoimistoihin  . , kadut ja bulevardit ovat samat, ne eivät ole kulkupaikkoja, vaan kulutuspaikkoja, liikenteen päävaltimoiden vasemmalla ja oikealla   puolella ovat  suuret mainostaulut, jotka näyttävät tuskissaan uusimmat tuotteet,   jotka on suunniteltu "vapautumisen ja vapautumisen välineeksi huonon päivän jälkeen "    Mukavuuden takaamiseksi suurten kulkuväylien molemmin puolin on maailmanlaajuisia pikaruokaravintoloita,   pankkeja, design-kauppoja  ja ostoskeskuksia. Lyhyesti sanottuna kaikesta on tullut kulutusta ja vieraantumista kulutuksen tuottamasta   vapaudesta, ja sanon vielä enemmän Johanneksen sanoin. K  Galbraith, kulutus on yrityksen manipuloinnin puhdas kohde.  Jatketaan pientä taloudellista tarinaamme, nämä suuret teollisuuden pomot näkevät   voittojensa kasvavan eksponentiaalisesti, erityisesti antamalla työntekijöille  hieman enemmän vapautta   tuntea itsensä yrityksen toimijaksi  ja yhteisön jäseneksi,   mitä taylorismi ensimmäisessä muodossaan ei sallinut, ja nostamalla hieman palkkojaan  "viiden dollarin päivässä"   kuvana    Henry Fordista antaakseen työntekijöille pääsyn kulutukseen. Nämä valtavat tulot antoivat heille mahdollisuuden kehittää   konglomeraattien kasvustrategioita laajentaakseen toiminta-alojaan ja siten vaikutteitaan, mikä synnytti  lobbaustoiminnan,   jonka alkuperä on surullisen esimerkki Rockefelleristä McKinleyn valinnan myötä Yhdysvalloissa.                    
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