

[image: cover]





Femogtyvende kapitel


Forord


Fra juni 1535 til november 1545 forelæste Luther over Genesis, Første Mosebog, på universitetet i Wittenberg. Med længere og kortere ophold var han således beskæftiget med “Den kære Genesis” de ti sidste år af sit liv.


Forelæsningerne blev nedskrevet af hans tro stenografer Dr. Caspar Cruciger og Georg Rörer, diakon ved bykirken Wittenberg. Veit Dietrich, der var præst i Nürnberg, stod for redigeringen. Alle tre bliver rost for deres flid og arbejde af Luther i hans forord til det første bind i 1544.


De sidste tre bind udkom efter Luthers død i årene 1552-54. Bind 3 med forord af Melanchthon og med Hieronymus Besold som redaktør. Han var pensionær (bordfælle) i Luthers hus fra 1542.




	Bind, 1544: kap. 1-11,26


	Bind, 1550: kap. 11,27-25,10


	Bind, 1552: kap. 25,11-36


	Bind, 1554: kap. 37-50





Forelæsningerne fylder tre store bind i Weimarudgaven (WA 42-44), så på grund af omfanget bibeholdes opdelingen i de oprindelige fire bind.


Oversættelsen bygger i høj grad på den dansknorske oversættelse fra 1863, som er digitaliseret på den norske hjemmeside ”Sjeleskatt”.


Teksten er nu lettere moderniseret og jævnført med Luthers latinske originaltekst.


Alle ord og emner kan søges på lutherdansk.dk


Cand.theol.


Finn B, Andersen


(lutherdansk.dk)


v11. Og det skete efter Abrahams død, at Gud velsignede Isak, hans søn; og Isak boede ved den kilde, som kaldes den levendes, som ser mig.


Moses fortæller kort om Isak, nemlig at Gud velsignede ham efter hans faders død; men han afbryder snart igen og fuldender i korthed, hvad der endnu er at sige om Ismael; men velsignelsen lader han bero til sit sted. For det varede dengang endnu tyve år, i hvilke Isak levede med sin hustru Rebekka uden børn, så han ikke kunne blive fader ved naturlig kraft, men med gråd og ydmyg bøn fik børn og arvinger af Gud.


Men det er en forunderlig ting, når du vil sammenholde det med, hvad der fortælles ovenfor i 24, 60. For Abrahams tjener bejlede med stor stads og herlighed til en pige for Isak, hvilken han kunne tage til hustru, og ved Guds forsyn blev også denne pige forenet med ham i ægteskab, med sådant stort håb og forventning, at hun blev betragtet som den, der skulle blive moder til utallige børn. For hvordan kunne vel Isak andet end håbe derpå, hvem jo hans hustru blev tilført ved Guds forsyn og ved en så from, hellig fader, dertil også ved en såre tro tjener og endelig ved englens tjeneste?


Dog havde han alligevel i tyve år Rebekka uden børn. Men hans fader var endnu i live, og uden tvivl har de vel begge hjertelig ønsket barn, sukket derefter og bedt derom. Og måske dette har været årsagen til, at Abraham tog Ketura til hustru, da han så, at det varede så længe, før Isak fik afkom. Men dette vil jeg ikke sige forvist. For disse hellige mænd, der blev øvede ved så mange slags anfægtelse, vænnede sig ved sådan lang øvelse til at vente på Herrens hånd, og Gud har fremstillet dem for os, som eksempler på den rette, sande gudsdyrkelse, hvilken især og i sandhed ikke består i ydre ofre og gerninger, men i tro, håb og kærlighed til Gud.


Fornuften indbilder sig, at man må tjene Gud og forsone ham ved legemligt offer eller andre øvelser, som er optænkt af mennesker. Men fædrenes eksempler viser, at dette er den fornemste og højeste gudstjeneste, at man bier på Gud. Og det er også troens rette nytte og rette, egentlige øvelse. For troen henvender os først til det usynlige, når den tilholder os at antage de ting, som man ikke ser for sine øjne; og det kan vi vistnok nogenlunde tåle; men hjertet føres ikke alene hen til det usynlige, men opholdes også, og hjælpen udhales. Ligesom Abraham ovenfor ventede 25 år, før en søn fødtes ham, og Isak må i 20 år være uden børn. Men det tredje og allertungeste er dette, når der efter opsættelsen og den lange ventetid endnu følger noget, som synes og lader til at være ganske imod al rimelighed. Den, der da kan bie og vente, håbe på det, som forhales, og elske det, som er ganske imod al fornuft, han skal til slut erfare, at Gud er sanddru og trolig holder sin forjættelse.


Men dette er ikke kødets gerninger, eller den menneskelige fornufts, eller munkenes og hyklernes, for hvem al forhaling er for lang og fortrædelig; for hvad de beder om, vil de have straks og forlader sig ikke på Gud uden alene i de ting, som er forhånden, men ikke i det, som endnu udebliver. Men Gud vil have, at det, som han forjætter, skal være usynligt og urimeligt, så vi på denne måde skal prøves og øves og lære, at dette er den rette, sande gudsdyrkelse og Gud allermest tækkelig, at man bier på ham. Deraf kommer det, at i Salmerne disse formaninger er så almindelige, som i Sl 27, 14: Bi på Herren, vær frimodig osv. Og profeterne foreholder også bestandig det samme, som om de ville sige: Vent og tro dog.


Men denne lære bespottes af verdsligsindede mennesker, ligesom deres spottende ord gengives i Es 28, 13: bud efter andet, bud efter andet, linje efter linje, linje efter linje, lidt her, lidt der; for sådan foragtede de også dengang læren og trøsten om tro og tålmodighed som noget unyttigt og usikkert. Men nu er det dog vist, at det, hvorom man beder, eller som forjættes, allerede er i sandhed til stede, når vi begynder at bede og tro, som ordet lyder i Es 65, 24: og det sker, før de råber, da vil jeg svare: når de endnu taler, da vil jeg høre. Det er sandelig vist og sandt.


Men når det menneskelige hjerte endnu er i anfægtelse og fare, kan det næppe nøjes med denne trøst; for sådan plejer det bestandig at ængste sig og klage: hvordan skal det gå? Når skal det ske? Når skal det ske? Derfor svarer jeg: Vent, vent. Men når det endnu forhales længere, og hjertet atter spørger: skal det dog ikke endelig engang ske? Da skal du sige: jeg véd ikke at give dig andet råd, end at du er tålmodig og bier endnu længere, et, to, tre år. Herren skal visselig komme med sin hjælp og ikke forhale den.


For det er vist og sandt, og det er vor Herres måde, at han plejer at forhale hjælpen og trække den i langdrag, men dog sådan, at han i nøden kommer og kommer snart, som man kan se i Israels folks underfulde forløsning, da de blev førte ud af Egypten. Folket havde ventet i lang tid, belæsset med tung trældom, og Herren havde altid forhalet hjælpen; men da de var blevet ført til den yderste fare for legeme og liv og så døden for sine øjne på alle kanter, da siger Herren til Moses: Hvorfor råber du til mig? 2 Mos 14, 15, og straks kommer frelsen, og Guds store gerninger åbenbares dem. Men når den højeste nød ikke kræver det, og besværet ikke er så stor, at vi ikke kan få råd derimod ved menneskeligt råd, da forhaler Gud sin gerning og sin hjælp.


Disse skønne herlige eksempler foreholdes os ved disse hellige mænd, så vi skal lære, at den fornemste og åndelige gudstjeneste ikke består deri, at man bygger kirker og får i stand mange ceremonier, hvilket alt sammen er en børneleg, hvormed Gud lokker og drager os til sig, ligesom han øvede jøderne på mange sådanne ydre måder, som om han opdrog børn. Men fædrenes gudstjeneste er, at de biede på Gud, som Job siger: om han end ville dræbe mig, vil jeg dog håbe på ham. Og da Jakob sidenhen i 1 Mos 32, 24 kæmper med englen, holdt han sig med fast og standhaftigt hjerte til forjættelsen. Men denne forjættelse forhales længe, og hans tro anfægtes på mange slags vis; dog stod hans hjerte sådan: jeg tror, at forjættelsen er sanddru; opfyldes den nu end ikke straks, så håber jeg dog stedse på den; for kæmper han end med mig, vil jeg dog elske ham. Sådanne ofre giver den sødeste og kosteligste duft af sig for Gud og fryder til sidst menneskets hjerte med evig glæde og salighed.


De derimod, som i nøden forsager og falder fra Gud, berøver sig selv den evige salighed. Som Sirak siger i 2, 14: Ve jer, som har mistet tålmodigheden! Men den der bliver standhaftig og beholder fortrøstningen og håbet, han sejrer til sidst og får overhånd, Sirak 16, 13. Sådan biede Noah hundrede og tyve år, og måtte imidlertid tåle spot og hån af de ugudelige; men til slut druknede al verden ved Syndfloden, mens han med sit hus frelstes på underfuld vis og blev en retfærdighedens fader.


Derfor, siger jeg, skal man dyrke Gud med tro, håb og kærlighed. De ydre ceremonier er kun øvelser for de rå, enfoldige folk, hvorved de vænnes til gudfrygtighedens gerninger, som er langt højere; ligesom de små umyndige børn først næres og underholdes med mælk og blød spise. Men vi, som er sat til at styre og lære andre, skal lære, at den rette, sande gudstjeneste ikke består i, at man ofrer ufornuftige dyr, men at man holder fast ved Guds forjættelse og tror, at den er sand og ikke kan fejle. På sådan tro og tillid følger da håbet, som påminder mig om, at jeg skal vente, og at jeg har en nådig Gud. Men er jeg sådan standhaftig i nøden, da drukner Farao med al sin hær i havets dyb, og den, som bliver fast i troen og er forblevet standhaftig, får en sådan udgang, som han håbede.


Sådan afbryder nu Moses den fortælling, som han påbegyndte om Isaks velsignelse. For når han siger, at Gud velsignede Isak, skal man forstå det om troen og håbet, al den stund der endnu kun viste sig det modsatte, og Isak i hele tyve år ventede på børn, skønt der ikke var nogen mangel hos ham i henseende til alder og naturlige kræfter. Desuden var også Rebekka selv ung, skøn og i henseende til sin alder duelig til at føde børn; dog forhaledes denne forjættelse og forblev usynlig, indtil de næsten havde nået tres års alderen, så faren for ufrugtbarhed nu lå nær forhånden. Da har vel Isak uden tvivl i sit hjerte betænkt og erindret, hvad hans forældre havde for bekymring i lignende fare for ufrugtbarhed, og har vel tænkt sådan: Se, just den samme anfægtelse har nu truffet mig og min Rebekka, som forhen også plagede mine forældre, Abraham og Sara, fordi alt synes at være mod al rimelighed og lige imod forjættelsen; og dog besluttede han sig til at holde fast ved den, efter sin faders eksempel.


Men dette sker, for at Gud skal kalde de ting, der ikke er, som om de var. Rom. 4, 17. Sådan larmer og raser nu til dags muslimerne og paven mod os med umenneskeligt had og grusomhed; men indre fristes vor samvittighed på mange slags vis og kæmper med frygt, vantro og skræk for synden. Og vistnok har vi stærk trøst mod alt dette, nemlig forjættelsen i ordet, den hellige dåb, Herrens nadver, hvilke man skal gribe med fast tro og holde sig til. Men jeg ser ikke syndernes forladelse, jeg ser ikke den evige salighed, jeg ser ikke livet, men tror det kun og holder mig sådan stedse oppe med håbet.


Og når troen anfægtes og bliver svag, det være nu ved anfægtelse eller ved fald i synder og menneskelig skrøbelighed, så har jeg dog alligevel nøglerne (skriftemålet med absolutionen) at holde mig til. Jeg forbliver i den guddommelige forjættelse, om så end himlen skulle falde sammen derved. Det er at dyrke Gud og opfylde det første bud; for hvortil det tjener, ser man først i anfægtelsen, når man ikke længere kan se forjættelsen; sagen går i langdrag for mig og bliver til sidst ganske imod al rimelighed.


Men Djævelen handler og virker efter en anden og modsat regel; for han plejer straks at være hos sine præster og profeter, når de blot vil, og forhaler ikke det, som de beder om og begærer. Sådan opvækker troldmændene ofte pludseligt uvejr og torden. På den måde bedårer og fanger Djævelen folk, for at de skal tjene ham med lyst, fordi han straks hjælper og bønhører dem, og, hvad der er det værste, det ser ud, som om det skete ved Gud. Derfor skal man omhyggelig lægge mærke til denne ulighed i Guds og Satans virksomhed. Gud vil have, at vi skal bie, som Sl 130, 5 siger: Min sjæl biede, og jeg håbede på hans ord.


Vil du dyrke Gud, så skal du tro, hvad der er usynligt. Du skal håbe på det, som forhales, og skal elske Gud, selv om han viser sig, som om han var din fjende og imod dig, og sådan skal du holde ud indtil enden. Det mener Moses, når han kalder det en velsignelse, nemlig at give Isak en hustru, og dog ikke lade ham få børn. Isak bad om en hustru for at udbrede og formere slægten, og fik det også. Men han biede i tyve år uden børn, ligesom hans fader Abraham også biede så mange år, før Ismael blev født, som dog ikke var den søn, der var ham forjættet af Gud; på Saras søn måtte han bie og vente endnu længere.


Om den levendes brønd, som ser mig, er der talt ovenfor. Da Hagar flygtede fra sin frue Sara, gik hun vild i ørkenen ved Be’ersheba, henimod Egypten, og gav der brønden navn, så Hagar for alle efterkommere skulle roses som en herlig kvinde, af hvem brønden havde fået sit navn. For hun siger: har jeg også hidindtil set efter den, som mig ser? 1 Mos 16, 13. Dette mente Isak også blev ham til hæder, skønt Hagar kun var hans stedmor; derfor boede han ved den levendes brønd, som ser mig. – men nu fuldfører Moses først Ismaels historie.


v12–16. Dette er Abrahams søn Ismaels slægt. Det var ham, Saras trælkvinde, den egyptiske kvinde Hagar, havde født Abraham. Dette er navnene på Ismaels sønner, nævnt efter deres slægter: Nebajot, Ismaels førstefødte, Kedar, Adbe'el, Mibsam, Mishma, Duma, Massa, Hadad, Tema, Jetur, Nafish og Kedma. Det var Ismaels sønner, og det er deres navne efter deres bopladser og lejre, tolv høvdinge i deres stammer.


Denne Ismael beskriver nu Moses på en anden måde, end han beskrev Isak, om hvem han sagde, at Gud velsignede ham, men dog ikke fortalte velsignelsen. Men ovenfor hørte vi en såre sørgelig dom over Ismael, nemlig at han til sin faders sorg og mod hans vilje blev forstødt fra huset, ikke alene ved moderens, men også ved Guds bud, og blev kaldt en kødets og ikke forjættelsens søn. Det er såre hårdt og tungt. Men på dette sted prises han nu, ikke alene i henseende til kødelig, men også til åndelig velsignelse.


Og i den kødelige velsignelse er han højere end sin broder Isak, som såre forøgede anfægtelsen og bedrøvelsen for Isak. For denne har endnu ingen børn og måtte så mange år vente på velsignelsen, idet han først fik børn, da han var firs år gammel. Imidlertid skænkes der Ismael tolv fyrster, længe før Isak avlede børn, og dog avlede hverken han eller Abraham så mange fyrster. Men hans broder Ismael, som var født af pigen, prydes med så stor og rig velsignelse, at han straks avler tolv fyrster, hvilke både Abraham og Isak så i live og i stor herlighed. For Ismael døde 48 år efter Abraham, og Ismaels børn blev straks til store mænd og fyrster, før den velsignelse, som var Abraham og Isak forjættet, endnu var begyndt.


Dette var sandelig en tung anfægtelse for troen, håbet og kærligheden. For skulle ikke det anfægte et hjerte, hvor gudfrygtigt og fromt det så end var, men især Isak, der troede Gud og hørte, at han var foretrukken for alle folk og sin broder Ismael. For sådan blev det sagt i 1 Mos 21, 12: i Isak, og ikke i Ismael, skal afkom kaldes efter dig, det afkom, i hvilken al verden skal velsignes. Vistnok velsignede han også Ismael, idet han siger i 1 Mos 17, 20: han skal avle tolv fyrster, og jeg vil gøre ham til et stort folk; men alt det er intet imod det forjættede afkom at regne.


Men her ser det ud til, at alt dette er forandret og vendt om. For Isak, som har den sande forjættelse, sættes bagefter Ismael, og Ismael, som dog alene har en legemlig forjættelse, kommer langt foran den anden og bliver en herre over andre herrer, har tolv fyrster, mens Isak endnu lever alene og uden børn i Be’ersheba, ligesom en uddød stamme. Derfor har han vel tænkt: o Gud! Er det din forjættelse og din sandhed? Sådanne tanker have været såre skarpe brodde, som har ægget ham til fortvivlelse og vantro. Ligesom også Jobs hustru bebrejder sin mand, idet hun siger: holder du endnu fast ved din fuldkommenhed? Velsign Gud, og dø! Job 2, 9. Dette havde man også kunnet sige til Isak. For den, som forhen var foragtet og blev forstødt ud af huset, får den guddommelige velsignelse, som er langt rigere og større, end både Isak og Jakob nogensinde fik den.


Sådan er dette underfulde beretninger og give de kødelige mennesker anledning til store forargelser. For alle Guds gerninger stride lige imod forjættelsen, hvilken dog alligevel forbliver aldeles sanddru og uforandret. Men dette forarger folk, at den er usynlig, så den forhales og ganske vendes om.


Derfor skal man lære Guds underfulde råd, hvormed han styrer sine hellige, og de gudfrygtiges hjerter skulle vænne sig dertil. Har du en guddommelig forjættelse, da vil denne forjættelse desto mere skjules for dig, forhales og vendes om til det modsatte, jo mere du elskes af Gud. For hvis han ikke elskede dig så højt, ville han ikke lege sådan med dig, det er, han ville ikke sådan forhale sin forjættelse og hjælp og vende den om til det modsatte.


For det er det sikreste tegn på et faderligt hjerte, der ligesom brænder af den store kærlighed, han nærer til dig. Sådan gør også en legemlig fader, som elsker sit barn: han leger med det, lover at give det gaver, men forhaler det og anstiller sig, som om han ikke ville holde sin forjættelse. Dette gør han, fordi han elsker barnet højt, og vil rigelig give det, såfremt barnet også bier og kan tåle opsættelsen. Sådan leger også Gud med os; men vi blive snart vrede og utålmodige, selv for en ringe opsættelses skyld. For det, som forjættes os, ville vi enten straks have for vore øjne, eller også ville vi få det på en anden måde og vis, hvad det så end skal være for en måde.


Derfor lære fædrenes eksempler os på denne måde, hvad der er den sande gudsdyrkelse, nemlig en skøn, ren tro, et fuldkomment håb og en standhaftig kærlighed, hvorved vi forstå og fornemme, at Gud er nærværende og nådig, selv om det synes os, at han står os imod.


Men i øvrigt lader det til, at Ismael har været en stor teolog, som flittig har overvejet kraften og betydningen af forjættelserne, som sandelig er store og herlige, og især det, at hans moder Hagar var værdig til at høre englen byde hende at vende tilbage til hendes frue Sara og ydmyge sig under hendes hånd, 1 Mos 16, 9. Alt dette har han vel prist og talt herlig derom, ligesom ethvert land og enhver slægt vil være herligere end de andre og alene vil regere verden, men foragter de andre imod sig selv. Derfor har Ismael flittig indprentet sig selv de forjættelser, som var ham givet, og har kunnet sige: jeg ser, at Herren er med mig og har velsignet mig, også med åndelig velsignelse. Tillige har han også beholdt og forøget den ydre gudstjeneste, som han havde set i sin faders hus, og ved disse ceremonier var vel også nogle af hans børn og hans tjenestefolk kommet til gudfrygtighedens erkendelse, ligesom også mange af Kains slægt og efterkommere er blevet forsamlede til Adams rette, sande kirke, og der nu til dags også altid forsamles mange folk til vor kirke og lille hob.


På samme måde holdt også mange af Ismaels hus sig til den kirke og menighed, som var i Abrahams hus, især Ismael selv, om hvem jeg tror, at han har gjort bod og sådan atter har omvendt sig til den rette, sande kirke og er blevet delagtig i den, ikke af kødet, men af ånden; for efter kødet blev han jo forkastet. Men i teksten prises han også i det åndelige. Sådan fortalte også Moses ovenfor v. 9, at han med ærefrygt begravede sin fader Abraham, hvilket er et bevis på, at han ikke var adskilt fra den kirke og menighed, som var i Isaks hus.


Derfor er det min tro, at han var from og gudfrygtig, skønt han var en krigsmand, han gav også sine børn herlige navne. For kedar betyder en, som er sørgmodig, sur og sort (sådanne som munkene er), ret som om han vil dø af sorg. Og måske var den fromme mand også sørgmodig, da han gav barnet dette navn. Tillige lyder det også sådan, som om det skulle betyde et æresfrygtsbevis med knæfald, eller en, for hvem man bøjede sig. Hvad jøderne have indført for løgne om dette navn, lader jeg være.


Men mig synes det, at man deraf kan slutte, at Ismael flittig indprentede læren om Abrahams Gud og vænnede sine børn og tjenestefolk til den rette gudsdyrkelse, som han forhen havde set. Men som det plejer at gå, at den rette gudsdyrkelse altid avler overtro, sådan have også hans efterkommere ladet den sande gudsdyrkelse fare og kun beholdt et ydre skin og hykleri; for er det første bud borte, bliver der kun halm og tomme avner tilbage. Da sådan folk i begyndelsen så, at Abraham ofrede på denne eller hin måde, priste Gud og takkede ham, antog de denne ydre gudsdyrkelse, men glemte derved det første bud. Sådan blive folk kun til fædrenes aber; for de efterfølge alene de ydre gerninger, lade troen ganske ligge og agte den ikke.


Deraf er alt afguderi kommet. Hedningerne så, at Abraham og de andre fædre vendte sit åsyn mod solens opgang og tilbad dette skønne lyses skaber; dette ville de også gøre efter, men beholdt kun de tomme skaller og mistede den rette kerne. Sådan gøre også sektånderne, de tage imod ordet af os, men ikke i sandhed; for de misbruge det til forfængelig ære, for kun at få den simple mand efter sig.


Sådan kaldte ismaelitterne sig Guds børn og ville nu til dags ikke kaldes hagarener, men Saracener, blot fordi de har fulgt den ydre gudsdyrkelse og har skinnet deraf, og på grund af den legemlige velsignelse, som araberne endnu har, hvilke er ismaelitter, ligesom der ovenfor kap. 16, 12 blev sagt i forjættelsen om Ismael: hans hånd skal være imod alle; for de har herredømmet over verden, roser sig af, at byttet og rovet tilhører dem, og lever også af rov. For skønt muslimerne, som er scyther, har indtaget Arabien og er herrer der, beholder de dog det arabiske sprog, og dette bruges også mest ved det tyrkiske hof. Men fordum er de aldrig blevet overvundet, hverken af romerne eller af perserne. Muslimen har ydmyget dem; men de deler dog herredømmet med ham. Sådan blev nu Ismael først legemlig velsignet, da der blev født tolv fyrster af ham; nu følger også den åndelige velsignelse.


v. 17. Dette er Ismaels leveår: 137 år. Så døde han og gik til sin slægt.


Ismael levede 137 år; han blev født, da Abraham var seks og firs år gammel, fjorten år før Isaks fødsel, og døde otte og fyrre år efter Abraham. Men Isak levede længe efter Ismael, og Ismael så alligevel Isaks børn, Jakob og Esau. Men denne tekst angiver klart Ismaels åndelige velsignelse. For Moses bruger ganske de samme ord, som han også brugte ovenfor (v. 8.), hvor han beskriver Abrahams død; ikke en tøddel er forandret. Derfor bevidner han derved, at han var rettroende og gudfrygtig, idet han siger, at han blev samlet til sine folk; det er, til det hellige folk.


Det hebraiske ord gava betegner, at en ligger til sengs og stille og rolig opgiver ånden, som der ovenfor (v. 8.) Står om Abraham, at da dødens stund nærmede sig, opgav han ånden og døde i en god alderdom, uden rædsel, som legemet plejer at opløses, for at sjælen skal forløses fra legemet. Sådan døde også Ismael: Herren forundte ham en skøn, salig og stille ende på dette liv, at han nemlig udgav ånden, endte sit liv og døde stille og rolig og blev optagen i de hellige fædres skød, hvorhen kort i forvejen også Abraham og de andre fædre var dragne. Dette er den åndelige velsignelse.


Men det er også en skøn og kostelig beskrivelse af udødeligheden, når Moses siger: han blev samlet til sine folk. Vi leve nu iblandt det rå folk i denne verden, som kun bryder sig lidet om Gud; ja, vi leve her i Djævelens rige. Men når vi drage ud af dette elendige liv, da skulle vi stille hensove og forsamles til vort folk, hvor der ikke er nogen ulykke, nogen nød, nogen trængsel, men fred og ro og en skøn, mild søvn i Herren. Men er der nu et andet folk, foruden det, som vi her leve med, så må der også være en opstandelse af de døde og et sikkert bevis på, at der er en Gud, og at verden ikke er skabt på slump og af et tilfælde; for at man skal leve efter døden, er intet menneskes, men Guds gerning.


Plinius og livsnyderne spotter og udler denne lære, og ville ikke indrømme os, at der skulle være nogen sådan vej, på hvilken man skulle komme fra dette urolige liv til hvile; derfor føre de altid disse epikuræiske ord i munden: post mortem nulla voluptas, dvs., når man dør, så er det forbi med glæden. Ligeså: pereat, qui crastina curat, hvem så en ulykke, som bekymrer sig om, hvordan det er med ham i morgen. Sådan siger også Martial, at et lyksaligt liv består deri, at man ikke længes efter den sidste dag, men heller ikke er bange for den: summum nec metuas diem nec optes etc. Sådan styrker de sig imod dødsfrygten og ophæver ganske al ængstelse for den, det er, de borttager ganske udødelighedens håb. Hvad skulle jeg være bange for, siger de; hvad skulle jeg håbe på, eftersom der jo ikke er nogen Gud til; derfor lad os spise, drikke, lege, være vel til mode osv.


Men kunne fornuften gå ind på, at der er en vandring fra det bedrøvede og plagede folk til et andet fredens folk, så måtte den jo også bekende, at der er et andet liv efter dette. For at gå til et folk betyder jo dog ikke at gå til intet eller tilintetgøres. Og især når det siges at gå til sit folk, til dem nemlig, som også have haft samme tro, håb og trængsel og det samme sprog, ja til vore medborgere og landsmænd, som dog sandelig er noget. Vi gå ikke til fjenderne, heller ikke til de onde ånder; ja, vi vige bort fra dem og forsamles til vore fædre.


Dette er fædrenes vidnesbyrd om opstandelsen, om udødeligheden og om det evige liv; fordi der nemlig er folk der, skulle vi nødvendigvis leve og opstå. De som nu tro dette ord, ville aldrig lade sig bevæge ved livsnydernes narrestreger; men fornuften forstår ikke dette, antager det heller ikke; ja, hvad endnu mere er, den ser for sine øjne, at fødslen sker af intet, og kan dog ikke slutte deraf, at den er en guddommelig gerning. Jeg ser, at Isak fødes af en ufrugtbar moder, hvis liv var uddøet og ligeså hårdt som benene i hjerneskallen. Jeg ser intet hår, intet legeme, ingen sjæl, og dog kommer der af Abrahams lænder og af Saras, moderens liv, en søn, som har alt dette. Kommer da ikke dette af intet? Sæden er sandelig en død ting og moderlivet også, endnu mere død end kornet, som falder i jorden. Derfor skal fornuften tænke, at dette ikke er nogen menneskelig virksomhed, som den drømmer om. Men det er en Djævelens blindhed og ondskab, at vi ikke se eller betragte dette, og sådan forstå vi intet deraf, når vi følge fornuften, sådan som den leder os, hverken menneskets kommende opstandelse eller dets fødsel. For den der ikke tror de dødes opstandelse, han tror og ser heller ikke fødslens under, nemlig at det ene menneske fødes af det andet, det ene dyr af det andet.


Men nu er hele verden fuld af vidnesbyrd om opstandelsen. Ud af det hårde træ vokser der en skøn blomst; der fremvokser blade, grene og skønne kostelige frugter. Men fordi det er en så almindelig ting og daglig sker, derfor ringeagtes det, og menneskenes hjerter er så aldeles kolde, at selv om lazarus hver dag opvaktes, lod de vantro sig dog ikke bevæge derved. Men deraf følger dog ikke, at man ikke skulle håbe på noget andet liv, som er bedre og saligere end dette timelige liv. Men fornemmelsen og åbenbaringen af den evige glæde forhales, indtil dette fjendtlige folk ikke længer er til, mens vort folk forbliver, hvilket med os har troet de dødes opstandelse. – derfor gøre vi Ismael, på grund af dette Den Hellige Skrifts vidnesbyrd om ham, til en hellig og en stor patriark, skønt hans børnebørn og efterkommere er frafaldne og ikke have lignet sin fader.


v18. De boede fra Havila til Shur øst for Egypten i retning af Assyrien. Sådan levede Ismael på tværs af alle sine brødre.


Ismaels børn har endnu den dag i dag disse steder i eje, eller havde det i al fald på Hieronymus’ tid. Den førstefødte, Nebajot, indtog en stor del af Arabien, dog ikke hele landet; af ham har også landet Nabatea fået navn, hvilket prises i de græske og latinske forfatteres bøger, og det også for den sags skyld, at hos indbyggerne i dette land blev børnenes utaknemlighed mod sine forældre og lærere straffet med døden. Dette var en herlig tugt og teologi i det samme land; hvad nu til dags mange ustraffet få lov til at gøre, det straffede disse hedninger så hårdt og alvorlig.


Den anden del af Arabien er Kedar, som ikke er mindre berømt, og hele Arabien Petræa benævnes med dette navn. Edomitterne tilegnede sig en del af samme, som der står Sl 120, 5: Ve mig, jeg er fremmed i Meshek, jeg må bo blandt Kedars telte, det er, jeg var fremmed blandt moskovitter og tartarer. Dette landstrøg, fra Havila til henimod Schur, er i Arabien eller udgør ørkenen mellem Egypten og det forjættede land. Men om Schur siges der, at det skal ligge mod Egypten, fordi det grænser op dertil. Sådan boede nu Ismaels børn i strøget fra det røde hav indtil Eufrat; de havde næsten hele Arabien i eje, med undtagelse af den del, som edomitterne indtog.


Om det sidste stykke af teksten, som vi har oversat: hans arv faldt foran alle hans brødre, tvister udlæggerne på mange slags vis. Den almindelige udlægning deraf er, at Ismael døde for sine brødres, det er hans børns, ansigt, hvilke blev sammenkaldte af Faderen og sådan kom sammen for at høre og trøste sin fader, sådan at han døde, mens brødrene var nærværende og så derpå.


Men dette er min mening, skønt jeg ikke vil sige det forvist: Moses taler ikke om Ismaels person; for han var allerede død; desuden sagde han i forvejen ikke han boede, men de boede, de tolv sønner nemlig, i strøget fra Det Røde Hav til Egypten. Vil du ellers sige, at da Ismael var død, boede han osv., så må dette dog forstås om hans efterkommere. Sidenhen følger der den samme måde at tale på, når der siges, at Jakob drog ned til Egypten og atter drog op derfra; og i Sl 114, 2: Juda blev til hans helligdom.


Her forandres egennavnene til sådanne ord, som er navne for flere og betegne et helt folk, hvilket er almindeligt i Den Hellige Skrift. Derfor mener jeg, at meningen er den samme som ovenfor i 16, 12: han skal bo for alle sine brødres åsyn. Det samme siges på dette sted: han nedsatte sig, byggede sit telt; det er: da Faderen var død og havde efterladt et testamente, hvori han formanede sine børn og brødrene til flittig at tjene Gud, da for de til, larmede og rasede gruelig med sværdet og med vold som ufornuftige dyr, indtog landet og blev nephilim, det er tyranner, som der siges på et andet sted.


v19-20. Dette er Abrahams søn Isaks slægtshistorie. Abraham fik sønnen Isak. Isak var fyrre år, da han giftede sig med Rebekka, datter af aramæeren Betuel fra Paddan-Aram og søster til aramæeren Laban.


Jeg har ofte mindet om, hvad der også stedse må indprentes folk, at i fædrenes historie er det det allerlysteligste og lifligste at se, at de beskrives og afmales som virkelige mennesker, som var svage og skrøbelige og os lige i alt, og dog under denne menneskelige svaghed var hellige engle og Guds børn. For, hvad der er såre forunderligt, i husvæsenet ser man intet usædvanligt eller særligt helligheds skin hos dem, og når kødet, det er de verdsligvise og munkene, ser denne svaghed, forarger de sig såre derover og foragter hovmodigt de hellige patriarker, ligesom Augustin bekender om sig selv, at han lo af Isaks og de andre fædres historie, da han endnu var en manikæer. For han så ikke hen til andet end den almindelige stand alene, såsom at de havde hustruer, avlede børn, havde får og kvæg og omgikkes og havde samkvem med andre borgere og naboer. Hvad herligt eller særligt kunne du vel lære deraf? Eller hvorfor læses dog sådanne historier og foreholdes folk, da det dog ser ud, som om de kun indeholder ganske ringe og unyttige ting?


Dette er en jammer, hvormed kødet er behæftet, at det sådan skal blive hængende ved den fælles svaghed, hvori fædrene ligner andre mennesker, og at de derved forarges og foragter det almindelige liv og optænker og udvælger et andet, særligt liv, såsom den ugifte stand, munkevæsen eller pavedømme osv. For den ugudelige skal ikke se Guds ære og herlighed, men kun svagheden og hvad der er dårligt og, så at sige, Guds skrøbelighed; men Guds ære og majestæt, magt og visdom skal han ikke se, om de end stilles ham lige for øje. Sådan fortæller Moses her ganske enfoldig, at Isak, da han var fyrre år gammel, tog sig en hustru, ja en svag kvinde fra Mesopotamien i Syrien. Hvad er dog det? Gifter ikke også andre folk sig med hinanden, hvis ægteskab er dette ligt eller endnu noget herligere og har et bedre udseende? Hvorfor læses da dette? Svar: kødet kan på de hellige se, at de var mennesker og svage; men englenes guddom og hellighed kan det ikke se hos dem, så at det kun skal forarges og mene, at det nu har fundet god årsag til at optænke nye gudsdyrkelser, hvori det kan sætte helligheden.


Men det er ikke forgæves eller uden grund, at Den Hellige Skrift siger, at Isak tog Rebekka til hustru, da han var fyrre år gammel. For derved viser den, at han i sin ungdoms første begær ikke tog nogen hustru, men at han en tidlang stod i kamp og sejr mod kødet og Djævelen. For historien og alle menneskers erfaring vidner, med hvilken stor utålmodighed begæret plejer at røre sig i den første ungdom, da kødets kraft og fornemmelse først begynder, og det mandlige og kvindelige køn optændes imod hinanden.


Dette er en almindelig klage hos hele den menneskelige slægt, og de, som ikke modstår denne første hede og ikke betænker, at de må tåle noget, de henfalder til horeri, ægteskabsbrud og gruelig utugt, eller også, hvis de på slump og uden overlæg tager sig hustruer, bringer de sig selv i evig pine og plage. Derfor bestod Isak denne kamp og kæmpede hårdt med denne lue og sit kød; for han var jo et virkeligt og purt og bart menneske, som også vi er. For menneskenes natur er sådan skabt, at den omtrent ved det tyvende år føler kødets hede; skal man nu tåle og overvinde denne til man er fyrre år, er det sandelig en tung byrde.


I denne verdens sidste tid vil vor ungdom ikke bære denne byrde og ikke give tid endog en ringe stund. Når de derfor i den første hede tage hustruer, kommer Djævelen, som før har antændt dem til utugt og lokket dem dertil, og gør dem med sin ondskabsfulde ånde så kolde, at de bliver hustruen yderlig fjendske. Dette er ret en djævelsk ting. Derfor skal man i forvejen undervist hjertet med fædrenes eksempler, så det kan overtage og tåle den hårde kamp mod kødet. Den modnere og mandlige alder har derefter også sine kampe, som er endnu hårdere. I ungdommen begynder man først med kærligheden, ligesom dette afmales og beskrives hos de unge mænd i komedierne. Men Den Hellige Skrifts historie foreholder os sådanne eksempler, hvori tillige kampen og sejren over kødet indeholdes og foreholdes os. Sådan har vel Isak også følt utugtens flammer, ligesom andre ynglinge, men han var blevet undervist af sin fader om, at man må kæmpe derimod, især ved flittig at læse Den Hellige Skrift og påkalde Gud, dernæst også arbejde flittig, føre et mådeholdent og stille liv og faste.


Dette skulle være de unge mænds øvelser, i det mindste et år eller to, om nogle ikke kan afholde sig længere, så de dog kan lære, hvad det er, med tålmodighed at tåle sådanne utugtens flammer; for det er også en tålmodighed og en marter, ligesom nogle opstille mange slags martyrer og også regner disse dertil, nemlig en rigmand og en tugtig ung mand. Og han er sandelig også en ret martyr; for han korsfæstes og pines daglig med megen lidelse i sit kød.


Derfor skal de ugifte mænd vogte sig for utugt og usømmeligt kødeligt samkvem, og så de kan bevare og beholde sin kyskhed, skal de styrke sine hjerter med læsning og betragtning af Salmerne og Guds ord, imod kødets bitter anfægtelser. Når du føler flammerne, så tag en Salme eller et kapitel eller to af bibelen og læs det; men når flammen har givet sig, så bed flittig; men giver den sig ikke straks, så find dig med tålmodighed deri og hold dig mandig et år, to eller flere, og bliv stedse ved med bønnen.


Men kan du ikke længere tåle eller overvinde kødets heftige flammer, så bed Gud, at han vil give dig en from ægtefælle, med hvem du kan leve venlig og i sand kærlighed. Jeg har selv set mange, som har fulgt sine onde lyster og givet dem tøjlen og derover er faldet i skændig utugt; men til slut er de også blevet ynkelig straffede, og straffen er blevet liggende på dem; eller også, hvis de er faret frem i sin blindhed og har begivet sig i ægtestand, er det gået dem sådan, at de har fået hustruer, som slet ikke har passet for dem og ikke har været dem lydige; deri har de fået løn som forskyldt.


For dette skulle de jo alle have vidst, at de er kaldet til at stride imod kødet, hvilket er den ene strid eller kamp. Den anden er mod Djævelen. Den tredje mod verden. Derfor må man ikke så snart give efter for de første drifter og lade sig overvinde af dem; især ikke nu til dags, da håbet om ægteskab altid foreholdes de unge folk. Dette håb havde vi ikke i pavedømmet; for den der dengang ville blive præst, blev tvunget til at love evig kyskhed. Dette pavelige magtbud er nu blevet vist i sin sande skikkelse, og den rette frihed er atter bragt til veje. Lær derfor at bede flittig og kæmpe mod kødet, og bed derefter Gud, at han vil give dig en Rebekka og ikke en Hagar eller en, som er endnu værre. For en from hustru får man ikke ved et tilfælde og uden guddommelig styrelse, men det er en Guds gave og kommer ikke af vort eget råd eller vor vilje, sådan som hedningerne mener.


På denne måde undervistes Isak, som levede fyrre år, før han blev gift. Dette er uden tvivl ikke gået til uden plage og flamme, som han havde af sit kød; for kødet kæmper altid mod ånden, ikke mindre i det huslige end i det borgerlige og kirkelige liv. Men han adlød sin fader Abraham, som underviste og lærte ham, at han skulle betragte Guds bud og ruste sig med Den Hellige Skrift til den kamp, som ville møde ham først. Derfor gav Gud ham sidenhen Rebekka, med hvem han levede i fred og kærlighed. Dette vil Den Hellige Skrift sådan antyde på en skjult måde, og i denne svaghed foreholder den os Isak som et herligt eksempel på den kyskhed, som unge folk skal have. Den er en stor ting; for unge folk må føre en hård kamp. Og i denne kyskhed, som Isak beflittede sig på, indeholdes det tillige, hvordan han blev opdraget og undervist; for ved denne undervisning lærte han at afholde sig fra slet selskab. Derved antydes det også, at han var flittig, betragtede Guds ord, bad og øvede sig med arbejde. Alt dette antydes her på en skjult måde ved de fyrre år, i hvilke han levede uden hustru.


Men det lader til, at det dengang var skik og brug, at de unge mænd ikke giftede sig, før de var fyrre år gamle. Men pigerne giftede sig, når de var ti år yngre, som vi ovenfor så angående Sara. Og jeg tænker, at Rebekka var omkring tredive år gammel. Efter Syndfloden giftede næsten alle fædrene sig, når de var tredive eller fyrre år gamle; men før Syndfloden noget senere. For da ventede de til de hundrede, halvfems eller firs år; efter Syndfloden derimod skyndte Gud på, for at menneskeslægten kunne formeres; derfor blev tiden dengang forkortet, så mændene giftede sig omkring de fyrre, kvinderne omkring det tredivte, år. Sådan var hin tid meget bedre og herligere, end vor tid nu til dags.


Vi mener, at denne plage skal formildes derved, at vi tilfredsstille vor onde lyst ved horeri og ægteskabsbrud; men på denne måde bliver mennesker rent til ufornuftige dyr og bliver uskikkede og ganske uduelige til alle gode gerninger. Hvis de letsindigt farer til og gifter sig uden den af Gud foreskrevne bestemte orden, da befindes det, at de ikke får hustruer, men skaffer sig selv straf og evig plage på halsen derved; for de har ikke påkaldt Gud, og der har ikke været nogen gudsfrygt hos dem, hvilket Gud forbyder, når han siger i 2 Mos 20, 7: du skal ikke tage Herrens, din Guds navn forfængelig; ligeledes: kald på mig på nødens dag.


Ja, kunne en sige, men sådan opsættelse er ærgerlig og utålelig. Det er rettelig talt; derfor sagde jeg også ovenfor, at det sammenlignes med andre øvelser i tålmodighed, som de hellige har haft, som sult, fængsel, kulde, sygdom, og når de har vist tålmodighed i lidelse og plage, og hvad mere de har kunnet bære af fortræd og besvær. Sådan er utugtens anfægtelse en svær syge og byrde; men man må modstå den og kæmpe imod den. Ligeledes også sidenhen, når du får en embedspost i det borgerlige liv; da vil du blive prøvet og fristet med anden besvær, såsom ved tyveri, røveri og mange slags anden ondskab af menneskene. I det kirkelige liv må du stride med kætterne, med Djævelen, som sætter sig imod troen, håbet og kærligheden til Gud. Men der har du ordet, du har Den Hellige Skrift, har dine studeringer, din øvelse og dit arbejde i dit kald; derved forøges og styrkes troen; på samme måde vil også utugtens anfægtelse, når man ved bønnen overvinder den, tjene til at forøge troen og bønnen. Derfor, siger jeg, foreholder Den Hellige Skrift os i disse unyttige ord (som de ser ud til at være) et stort eksempel på kyskhed hos Isak og dertil på den skønne tugt i Abrahams menighed og hus.


v21. Isak bad til Herren for sin kone, fordi hun var ufrugtbar.


Dette er nu en anden anfægtelse, efter at utugtens flamme var ophørt, og Isak nu er blevet gift og i tyve år har haft Rebekka til hustru. For så længe forhalede Gud forjættelsen, som han gav hans fader Abraham 1 Mos 21, 12: i Isak skal afkom kaldes efter dig. Her følger nu et andet kors, og det et, som er endnu tungere end den forrige anfægtelse. For Isak, utugtens besejrer, overvandt Djævelen ved sin kyskhed, indtil han til sidst nu var kommet i ægtestand. I ægteskabet længes han nu efter børn, i kraft af forjættelsen, og har sandelig ikke et lille håb derom, eftersom han ved, at hans hustru er blevet ham givet og tilført ved guddommeligt råd og styrelse. Men Rebekka føder ikke og har heller ikke nogen særlig forjættelse om, at hun skal blive moder, ligesom heller ikke Sara havde fra først af. Dette gjorde ham uden tvivl ondt i hans hjerte, og han blev bedrøvet derover. Til denne anfægtelse kom også det, at han frygtede og ængstede sig for, at ufrugtbarheden skulle vedvare bestandig og forblive hos Rebekka, hvilken ufrugtbarhed de holdt for en forbandelse. For fædrene holdt fast ved det ord, som Gud havde sagt i 1 Mos 1, 28: bliv frugtbare og mangfoldige osv., og anså børneavlingen for en særlig velsignelse; dem derimod, som ikke var frugtbare, anså de for forbandede mennesker og sådanne, som var under Guds vrede.


Derfor kan man let slutte sig til, hvor tungt og hårdt Rebekka derved blev plaget, og hvilken stor smerte det var for Isak, da han så, at hans hustru ganske havde opgivet håbet om at få børn; for hun var dengang henved halvtres år gammel. Da har hun vel tænkt: nu bliver jeg for gammel og udygtig til at føde børn. Isak havde vel endnu ét håb, det nemlig, at hvis Rebekka ikke fødte, ville han tage en anden hustru, sådan som hans fader Abraham havde gjort.


Dette håb var Rebekka berøvet og derfor talte hun med stor sorg alle år og dage, som var forløbet fra den tid af, da hun var blevet gift med Isak, om hun endnu for årenes og alderens skyld kunne have håb. Derfor var denne anfægtelse langt tungere end den forrige, eftersom den stakkels Rebekka er af den mening, at også hun er talt iblandt de kvinder, som er berøvede Guds velsignelse.


Men hvad skal hun nu gøre, fordi hun ser, at hun forgæves sådan længes efter børn og ønsker dem? Hun havde været ufrugtbar i tyve år og bliver nu en gammel kone; for de år og den tid stod nær for døren, da hendes moderliv ville hendø og blive udygtigt til at føde. Derfor har hun uden tvivl bedt sin mand, at han ville bede for hende. Denne eneste og sidste hjælp udtænkte hun. Hun vil ikke give ham nogen anden hustru, vil ikke lade sig berøve moderæren, sådan som Sara gjorde ovenfor i 16, 3, der gav sin mand pigen Hagar til hustru. Derfor siger Moses: Isak bad til Herren på sin hustrus vegne osv.


Her vil nu kødet atter forarge sig og foragte alt dette som simple, usle og ringe ting. For hvad stort er der vel deri, at manden beder for sin ufrugtbare hustru; der er jo dog ellers mange kvinder, som blive frugtsommelige, uden at man beder derom; ja det hænder undertiden imod manges begæring og vilje, som ikke ønsker at få børn. Men betragt du den store, herlige standhaftighed i troen, tålmodigheden og håbet, hvilket alt sammen kødet ikke ser; da skal du finde, hvad du med god grund kan forundre dig over; for hun kunne ikke uden stor smerte og bekymring tænke på den forjættelse, at Isak skulle få børn. Og da alle de andre kvinder velsignedes, som hverken bad eller havde forjættelse, hun derimod måtte leve hen uden alt håb om at føde børn, tilbragte hun sådan sit ægteskabs tid i stor sorg og under mange tårer; og dog beholder hun endnu troen og formaner indtrængende sin ægtemand, at han skal bede for hende til Herren.


Hvis en af os var besværet med et sådant kors eller i så mange år skulle plages med en anden ulykke, sygdom, fattigdom eller fængsel, og han ikke knurrede eller blev utålmodig derover, men forblev standhaftig i troen og håbet, han skulle da se, hvad Rebekka måtte lide. Kødet ser kun det ydre og det, som angår det huslige liv, nemlig at hun forretter husligt og dagligt arbejde, at hun sover hos sin mand; men det ser ikke, at hun var så tålmodig, at hun måtte sukke og græde i hele tyve år.


For sådanne herlige, store dyder er skjult for denne verdens øjne, nemlig tålmodighed, tro og at man bier med udholdenhed, når den guddommelige forjættelse forhales. Men det derimod ser kødet og forundrer sig højlig derover, når det ser en munk gå i en grå kappe med et tov om livet og ikke spise kød, men som ikke har nogen ret tro, nogen tålmodighed, noget ret kors, kort sagt, ingen af de dyder, som Rebekka havde. Men hvorfor det? Jo, fordi verden er blind.


Men vi skal vænne os til sådan kamp, at de gudfrygtige stedse må være belavede på det ene efter det andet, og skal lære at tro og være tålmodige, at være standhaftige, så vi ikke vakler eller falder af fra forjættelsen, men er stærke og mandige og strider mod utålmodigheden og Djævelens gloende pile, som driver vort hjerte til at blive utålmodigt og vredes på Gud, for sådan med vold at berøve os troen og tålmodigheden i trængsler. Vi skal foreholde os Isaks og Rebekkas eksempel, som begge ventede tyve år og imidlertid måtte se, hvor lykkelige og frugtbare de ugudelige var, som hånede og spottede dem og vel sagde: hvorfor tog han netop hende og ville have en fremmed kvinde til hustru? Hvorfor tog han ikke en hæderlig jomfru af vor slægt? Rebekka er forkastet af Gud. Sådanne hånsord og bespottelser måtte han uden tvivl høre, ikke uden stor smerte for sit hjerte og ikke uden at udgyde mange tårer derover. Ligesom ovenfor også Sara begræd sin ufrugtbarhed, og Hanna også ynkelig græder og skriger derover i 1 Sam 1, 10, men dog overvandt det med tålmodighed og stærk tro.


Disse dyder skal vi prise og i fædrenes historie flittig se hen til disse tålmodighedens eksempler. For dette er den tunge kamp imod den guddommelige forjættelse, hvori man sejrer over vreden, knurren og utålmodigheden over forhalingen. For det er vor herre Guds væsen, og han kaldes med rette exspectatus, en, på hvem man skal vente; men vi hedde exspectantes, det er sådanne, som skal bie og vente. Disse navne skulle altid stå os for øje og sind, så vi skulle lære at bryde den første vrede, ved hvilken vi bevæges, og for at vi ikke straks skulle blive utålmodige, når Gud lader os vente ét, to eller flere år, men skulle betænke, at man må bie og med stærkt mod overvinde alt, hvormed vor tålmodighed anfægtes. Dette lærte Rebekka at foragte, da hun blev forhånet af andre kvinder og måske også af sine egne tjenere, indtil hun til slut med sin og sin mænds bøn overvandt Herren.


Det hebraiske ord athar er meget eftertrykkeligt; for det er et særligt ord for bønnen og betyder omtrent at bede stærkt og i utide, sådan som om man volder Gud fortræd med sin banken og sit idelige, stærke anfald. Vi kalder det på latin exorare, det er, at bede så længe, til man får det. For først må man bede, for det andet søge og for det tredje banke. Når vi råber: herre Gud, hjælp mig i denne nød, fri os fra denne eller hin ulykke, og frelsen ikke straks følger, da skal man betragte alle fædrenes eksempler. "Se dog, kære himmelske fader, hvordan du til alle tider har stået dit folk bi og hjulpet det." Hvis han da endnu nøler, skal du dog ikke ophøre at bede, men skal sige: jeg vil ikke stoppe, vil ikke ophøre at banke, men vil råbe og banke til mit livs ende. Sådan har vel Rebekka formanet sin mand: min kære Isak, bliv ikke træt, hør ikke op. Og Isak så til hendes gråd og sukken og bad til Herren.


Deraf skal vi lære, når vi beder, at vi også visselig skal bønhøres, som jo sandelig kirken hidtil ved sin bøn har fået fred og har holdt muslimerne samt paven ude. Kun skal vi vogte os for, at vi ikke straks bliver trætte, når vi engang er begyndt at bede, men skal søge, og kaste al sorg, ulykke og kors på Gud og foreholde ham eksemplerne på alle slags frelse. Og til slut skal vi med hjertelig tillid og standhaftig banken banke på døren; da skal vi erfare hvad Jakob siger i 5, 16: en retfærdigs bøn formår meget, når den er alvorlig; for den trænger igennem himmel og jord. Gud kan da ikke længere udholde vort råb, som der siges i Luk 18, 5 om den uretfærdige dommer og enken. Men man må ikke alene bede en stund, men må råbe og banke, da vil du tvinge ham til at komme og hjælpe dig. Sådan stoler jeg ganske vist på, at hvis vi ville holde alvorlig og brændende på med bøn, kunne vi bevæge Gud til at lade den yderste dag komme.


På denne måde tog også Rebekka sin tilflugt til alvorlig bøn, hvormed man stedse bliver ved, og sukkede ængstelig dag og nat. Isak bad også for hende og foreholdt Gud intet andet end denne ene nød alene, sin hustrus ufrugtbarhed. Deraf skal vi lære, at man skal foreholde Gud alle slags nød, også den legemlige; men fremfor alle ting den åndelige nød. Isak har vel bedt sådan: Kære Herre Gud, hvis det tjener til at hellige dit navn, til at opholde dit rige, så giv Rebekka børn. Når der ikke er nogen forjættelse, som Rebekka jo ikke havde, så må bønnen erstatte dette og komme til hjælp.


Men det er en vanskelig ting og et stort arbejde, langt vanskeligere end ordets prædiken eller andre kirkelige embedsgerninger. Når vi lærer eller prædiker, forholder vi os mere passivt end handlende; Gud taler gennem os, og det er en guddommelig gerning; men at bede er den allervanskeligste gerning; derfor er den også så sjælden. Sådan er det nu en stor ting, at Isak turde opløfte sine øjne og hænder til den guddommelige majestæt, at han beder, leder og banker; for det er jo en såre stor ting at tale med Gud. Det er vistnok også en stor ting, når han taler med os; men dette er dog vanskeligere; for her kommer vor svaghed og uværdighed til, som opholder os og drager os tilbage, så vi tænker: Hvem er jeg, at jeg tør opløfte mine øjne og dertil mine hænder til den guddommelige majestæt, hvor englene er, og på hvis vink hele verden skælver? Skal da jeg usle menneske træde frem for ham og sige: Dette begærer jeg og beder, at du vil give mig det?


Munkenes og messepavernes hob véd intet deraf, véd ikke engang, hvad det er at bede, skønt enkelte gudfrygtige nogenlunde let overvinde sådanne tanker. Men den bøn, som er ret kraftig og heftig, og som skal trænge igennem skyerne, er sandelig en såre vanskelig ting; for jeg, som er støv og aske og fuld af synder, skal tale til den levende, sande og evige Gud. Derfor er det intet under om den, som beder, skælver og løber tilbage. Det gjorde jeg, da jeg endnu var munk, og for første gang skulle læse de ord i sjælemessens kanon: Vi beder dig ydmygt, nådigste fader osv.; ligeledes: Vi ofrer dig, den levende, sande og evige Gud osv.; da forfærdedes jeg og blev såre bange for disse ords skyld; for jeg tænkte sådan: hvordan kommer jeg dertil, at jeg skal tiltale den høje majestæt, da dog ellers alle mennesker må forfærdes, når de skal se på eller tale til en fyrste eller konge?


Men troen, som holder sig til Guds barmhjertighed og ord, sejrer og overvinder denne frygt, ligesom den også sejrede i Isak, der måtte forsage om al menneskelig hjælp; for ingen kan hjælpe en ufrugtbar kvinde. Derfor fatter han mod, og henvender en brændende og inderlig bøn til Gud. Dette herlige mod og hans store tro ser kødet ikke. Men dette skrives for vor skyld, for at også vi skal være dristige og modige og lære at bede. For de troendes bøn kan ikke være forgæves, som heller ikke Isak bad forgæves, men, som Moses siger: Herren bønhørte ham. Sådan vil Herren heller ikke foragte vor sukken og råben. Lad os kun vågne op til bønnen.


Jøderne kommer her frem med et spørgsmål om det ord nochach. Dette betyder på hebraisk egentlig det samme som det latinske recta, directe, lige frem, som der står i Es 57, 2: den som vandrer nechocho, lige for ham, det er, som ikke vender sig hverken til højre eller venstre. Derfor forklarer jøderne det sådan, at Isak bad lige foran sin hustru. Og hvis dette var skik og brug, så stod vel Rebekka lige foran ham eller faldt på knæ; han lagde da hænderne på hende, mens hun græd og sukkede, og sådan bad de med hinanden til Herren. Havde det været skik og brug at bede på denne måde, så kunne man bibeholde den ligefremme betydning af ordet; men var det ikke brugeligt, må man udlægge det åndelig, sådan nemlig at han bad af ganske hjerte og idet han så hen til sin hustrus elendighed; ligesom jeg, når jeg beder for nogen, forestiller mig ham i mit hjerte og ikke ser eller tænker på noget andet, men i mit hjerte ser ham alene.


Sådan bad Isak og forestillede sig sin hustru i hjertet. Derved vil Moses antyde, at det var en heftig og alvorlig bøn, hvori han ikke tvivlede og ikke vankede omkring i sit hjerte og tanker. Sådan fortæller man om en mand, der havde væddet med Bernhard om, at han skulle bede Fadervor igennem uden nogen anden tanke, og uden at noget fremmed faldt ham ind; de satte da op en god hingst, som det skulle gælde; men da nu bønnen var ude og denne gode ven efter overenskomst skulle ligefrem sige ham sandheden, da bekendte han, at det, mens han bad, var faldet ham ind, om han, hvis han vandt hesten, da også skulle få saddel og bidsel hertil eller ikke. Sådan må de gudfrygtiges bøn ikke være; for en sådan bøn sker ikke lige til Gud, men hjertet vandrer omkring, snart til højre, snart til venstre. Men en ret, sand og brændende bøn forelægger Gud sin sag og ser med stor længsel alene hen til ham og lader sig ikke forvirre ved nogen formastelighed eller fortvivlelse, men siger: Kære Herre Gud, se dog hen til denne stakkels bedrøvede kvinde, og tænk på din forjættelse. Den tænker ikke på noget andet, bekymrer sig ikke om noget mere. Og dette er den retfærdiges alvorlige, vedholdende bøn, som er så ivrig og rettet lige til Gud, hvorom der tales Jak 5, 16.


v21b. Herren bønhørte ham, og hans kone Rebekka blev gravid.


Dette er en såre herlig og mærkelig tekst, som Paulus behandler herlig i Rom 9, 10–13, hvor han siger: Men ikke nok med det; sådan også, da Rebekka skulle have børn med én mand, vor fader Isak: Endnu inden de var født, endsige havde gjort noget godt eller ondt, blev der – for at Guds beslutning om udvælgelse skulle stå fast, ikke på grund af gerninger, men fordi han selv kalder – sagt til hende: »Den ældste skal trælle for den yngste.« Der står jo skrevet: »Jeg elskede Jakob, men hadede Esau.« Ja her vil vi gerne stå op for Paulus, give ham æren og tilskrive ham mesterskabet, at han alene har kunnet udlægge og forklare denne tekst sådan, som den er værd; for vi kan ikke komme frem med nogen anden eller bedre udlægning. Og fordi man dog må sige noget derom, vil vi som ufuldkomne disciple følge den mest fuldkomne mester.


Jeg for min del havde aldrig kunnet finde så meget i disse ord. Moses siger: Rebekka blev gravid. Men hvordan? Ikke alene legemlig eller ved naturens kraft, men derved, at den hellige patriark opnåede det ved sin bøn. Og dette er ingen simpel eller ringe ære for Isak; for uagtet der dog dengang levede så mange patriarker, der alle sammen havde børn, nemlig Abraham, Sem, Shela og Eber, så forties dog alle disses fødsel, og Isak, som forjættelsens arving, tilskrives alene denne ære, at han bad, det er, forrettede det præstelige embede, idet han lagde hænderne på Rebekkas hoved, på samme måde som præsterne brugte. Derfor var denne undfangelse ikke alene kødelig eller naturlig, men Gud ville have, at den skulle ske ved den hellige patriarks bøn, ved tro, håb og kærlighed.


Sådan lærer nu denne tekst just det samme, som Paulus lærer i Romerbrevet, hvor han gør forskel mellem fødslen af kødet, det er, af skabningen, og den åndelige fødsel. For den kødelige fødsel vedligeholdt Gud endnu efter Adams fald. Skønt naturen blev fordærvet ved synden og Djævelen, som lovede Adam, at han skulle blive Gud lig, netop ved et lignende fald, hvorved Djævelen selv også faldt fra himlen, så berøvede dog Gud ikke naturen fødslen eller børneavlingen, men tillod, at både de gudfrygtige og de ugudelige avlede børn. Det alene har han villet vise, at det ikke er nok at fødes til denne verden af kødet, men at foruden denne fødsel, som endnu er forblevet i kødet, endnu er fornøden en genfødelse og fornyelse ved Helligåndens nyskabelse. Til at bevise dette har den hellige Paulus brugt denne tekst om Esau og Jakob og også den om Ismael og Isak. For begge er de født efter kødet og efter den første fødsel. Men ingen af dem var fra det menneskelige rige kommet ind i Himmerige, hvis ikke Isak var blevet sat til arving ved den nye fødsel og ligeledes også Jakob.


Gud har brugt disse fremragende og herlige mænd til at fremstille dem som klare eksempler for det hovmodige folk, som Abrahams efterkommere skulle blive. For han vidste vel, hvor hovmodige de var, at ingen kunne tæmme dem, og at de havde nakker hårdere end diamant, nemlig på grund af denne ære, at de var Abrahams børn og efterkommere.


Derfor ville han i teksten sætte denne udvælgelse for derved at stoppe jødernes hovmodige mund og tilintetgøre deres bevis om den kødelige fødsel. For denne er ingenlunde nok; men foruden denne kødelige fødsel kræves også genfødelsen. Hvor hellige end disse fædre er, Abraham, Isak og andre, så avler de dog ingen rigets børn ved den første fødsel, som er skabt fra først af fra verdens begyndelse og fordærvet ved Djævelen; men foruden skabelsen må også kaldelsen komme dertil. For sådan siger Paulus i Rom 9, 1112: da de endnu ikke var født og ikke havde gjort hverken godt eller ondt osv., ikke ved gerninger, men ved ham, som kaldte, ikke ved ham, som skabte; for de blev begge skabt og undfanget på éngang. Men for at hele verden og især det hårdnakkede folk kunne vide, at foruden skabelsen også kaldelsen er nødvendig, da blev det sagt til hende, ikke ved gerninger, men ved ham, som kaldte: den ældre skal tjene den yngre.


Dette bevis er fra verdens begyndelse af uafladelig blevet indskærpet og behandlet, ligesom striden mellem brødrene, Esau og Jakob, begyndte i moderlivet. Og endnu er der ingen ende på krigen. For det er ganske den samme strid, som var mellem Kain og Abel og mellem slangens efterkommere og kvindens afkom. Den første fødsel er hovmodig og hovmoder sig såre, især da, når det også kommer til, at forældrene havde en særlig anseelse, det er, når de var født af fædrenes blod. Siden hjælper også rigdommen dertil, magten, det verdslige rige, visdommen, retfærdigheden, religionen eller gudstjenesten. Deraf kommer fjendskab mellem Kain og Abel, Ismael og Isak, Esau og Jakob, mellem vor herre Guds og Djævelens kirke. Og Djævelens kirke har stedse lyst til at herske og regere, først på grund af herkomsten og fædrene, som af en retmæssig årsag, dernæst på grund af den timelige velsignelse. Vi er, siger de, fædrenes børn; vi er blevet store og har udbredt vor magt ved det timelige regimente, dertil også ved religionen, penge og gods, ved mange herlige sejre og undergerninger; kort sagt, vi er sådan ophøjet, at alle folk er ligesom halen, vi derimod som hovedet. Dette bevis synes at være uovervindeligt og uigendriveligt. Men Skriften siger det modsatte: Ikke de, som er født af kødet, ikke de, som er fædrenes børn, er derfor tillige også Guds børn; for Guds børn fødes ikke af blodet, heller ikke af køds vilje, heller ikke af mands vilje, men af Gud, Joh 1, 13.


Derfor er det et såre stærkt bevis, som man kan holde imod det, som ovenfor blev hørt, nemlig at Gud gjorde forskel mellem Isak og Ismael, mellem Jakob og Esau, skønt de begge var avlet af Abraham og af Isak; men Ismael kan alligevel ikke være arving, selv om han gerne ville det; men forjættelsens afkom, som har kaldet og foruden førstefødslen og den anden fødsel tillige genfødelsen, den foretrækkes.


Men deraf er nu den strid kommet, som uafladelig varer fra verdens begyndelse til dens ende, ikke en strid om det, som er ringe og lidet værd, men om den store, herlige titel, nemlig om kirken, Guds folk, Himmerige og det evige liv. Sådan må vi nu til dags også kæmpe med pavens kirke, som vil være Guds folk, vil have regimentet og præstedømmet og roser sig af, at de alene er kirken, som rettelig erkender Gud for sin fader og også tjener ham rettelig; men os fordømmer de ganske og aldeles og forfølger os dertil som kættere og Djævelens kirke. Og det er også grunden, hvorfor disse børn Jakob og Esau støder mod hinanden, før de endnu er født. For der er i verden fra begyndelsen af to slags kirker, ligesom der er to slags afkom, nemlig slangens afkom og kvindens afkom, som strider og stødes med hinanden om navnet af kirken.


Men Paulus har her vist og lært os en såre skarp og kraftig dialektik, idet han har påvist forskellen mellem fødslen og kaldet. Hvor der er fødsel alene, er fordømmelsen; for hvad der er født af kød, er kød, Joh 3, 6. Ligeledes: Guds børn er ikke født af blodet osv., Joh 1, 13. Noget andet er det, hvad Paulus siger i Rom 9, 12: Det blev sagt til hende ved ham, som kaldte; det er, Guds ord og forjættelsen hører dertil; man må fremfor skabningen høre ham, som vil regere og være Guds søn, ikke som skabende, men som kaldende Gud. Var nu den første fødsel nok, hvortil behøvede vi da Gud?


Muslimerne er såre hæderlige folk, meget forstandige og ivrige i sin gudstjeneste. Det rige og den regering, som de har tilvejebragt med stor møje og arbejde, opretholder de også med alvorlig tugt og orden. Hvis nu Guds folk var et sådant folk som det tyrkiske, så behøvede det intet mere. Desuden prydes de dertil endnu af Gud med rigdom, visdom, ære, fornuft og stor, herlig sejr; men hvad andet har vel muslimerne, end den første fødsel? For fornuften er født af kvinden, og til fornuften hører visdommen, den verdslige ret, tugt og love; om alt dette siger Den Hellige Skrift, at det er ugyldigt og fordømt af Gud.


Jøderne havde i sin tid tillige blodet og den kødets ære; muslimerne har alene den kødelige ære; men jøderne roste sig af blodet, det er, af at de nedstammede fra fædrene og profeterne. Dernæst kom også den kødelige ære dertil, nemlig riget, magten, religionen eller gudstjenesten og det ydre skin eller hykleri. Derfor pralede de altid ikke alene af den omstændighed, hvoraf denne ære opstod, men også af dens følger. Årsagen var den, at de nedstammede fra såre hellige forældre; men følgen deraf var, at de havde riget, æren, guld og gods.


Muslimerne har ikke blodets ros; for de nedstammer ikke fra fædrene; men har visdommen, riget, æren, og med disse store gerninger tager de sig til at ville bevise, at deres folk er Guds folk. Men her spørges: Hvor er da kaldet? Nu, siger de, det behøves ikke. Det er nok med den første fødsel; når mennesket gør, hvad han kan, så bliver han salig. Men sådan er det ikke; nej, kaldet, det er ordet, hører dertil. Hvis det var nok med den første fødsel, hvortil behøvede vi da ordet? Hvorfor kalder Gud fra øst til vest? Er vi ikke retfærdige, fromme, hellige og smukt fornuftige mennesker? Men imod alt dette siger Gud: jeg vil have det sådan, at alt kød er hø, og dets herlighed som markens blomst, Es 40, 6, så ingen skal rose sig af kød og blod, men holde sig til fornyelsen, som sker, når Gud af nåde kalder os; ellers er al ros forfængelig og intet, både den af den oprindelige årsag og den af gerningerne, som er kommet deraf. Og det folk, som forlader sig alene på denne ros og sætter sin lid til den, bliver i evighed fortabt og fordømt.


Men når man lærer sådan, da vredes og rase jøderne og bliver rent gale over denne lære. For de har tabt al sans og samling ved den første fødsel og kan ikke komme så vidt, at de engang tænker på den anden fødsel, og derover går de da fortabt. Ligeledes er også muslimerne hovmodige og stolte, ene og alene af den første fødsel, og bryder sig slet ikke om kaldet. Paven er også ganske og aldeles omkommet deri, så han endog har henført al gudfrygtighed, religion og gudstjeneste til denne første fødsel. Sådan har han lært, at nadverens sakramente er en sådan ydre gerning, hvormed de gudfrygtige eller kristne beviser sin lydighed mod kirken. Dette er jo intet andet end den første fødsels natur, som kun kan forstå den ydre gerning i sig selv, det er lydigheden mod kirken. Siden har han fyldt verden med love, som er frugter af det onde træ, skønt de har et herligt og skønt udseende; men jeg hører der ikke Gud kalde og forjætte, jeg hører kun et menneske gøre sådanne ydre gerninger efter den første fødsel.


Derfor støder vi an mod hinanden, som det er gået i alverden fra dens begyndelse til dens ende. Vi siger, at de ikke er den sande kirke, eftersom de alene roser sig af den første fødsel; de derimod fordømmer igen os, som tror på Gud, der har kaldt os af nåde og givet os sin forjættelse, og derfor venter og håber at blive salige. Hvem skal nu her være dommer og opmand? Svar: Det skal denne tekst være: ikke de, som er født af kødet, men de af troen; at opnå saligheden, dertil hører kaldet og forjættelsen.


Spørger man, om også muslimerne bliver frelst, da skal man svare: De bliver ikke frelst. Men de har jo dog stor visdom, et såre ærbart liv, mange slags gudsdyrkelse, ærbødighed og lydighed mod øvrigheden, en herlig tugt og krigerisk orden? Ja, alt dette finder man vistnok hos dem. Men hvorhen hører alt dette? Svar: det henhører til den første fødsel, derfor må de gå fortabt og kan ikke være rigets børn; for de mangler kald og genfødelse og vil blive salige ved den første fødsel, som er fordærvet, hvis den ikke rettes og forbedres ved den nye fødsel. Derfor er det vist, at muslimerne ikke er kirken, heller ikke jøderne; for de har ikke kaldet, skønt de hverken mangle den oprindelige årsag eller de gerninger, som følger deraf, som ovenfor er sagt.


Sådan er heller ikke pavens kirke den sande kirke; for de vandrer også kun i den første fødsel og er så formastelige at mene, at de ved sine gerninger skal opnå saligheden. Men hvor Gud foruden den første fødsel også tilføjer kaldet (som Paulus siger Rom 9, 12: ved ham, som kaldte), der vil du finde kirken. Romerne havde såre skønne love og regler, som digteren praler af, når han siger: I romere, kom i hu, at I er verdens herrer. Men det er alt sammen intet andet end idel fornuft, som er født af kødet, af mand og kvinde; denne er ganske unyttig og død for Gud. Derfor bliver ingen papist, eller muslim, eller munk, eller jurist, eller læge salig af sig selv. For alt, hvad der er i den hele verden, hvor skønt og nyttigt det end er, fordømmes alt sammen under det ene navn, at det er kød og kødets herlighed, Es 40, 6.


Derfor lærer den sande kirke sådan: Vi er ikke alene skabt og født af kødet, men Gud har sendt os sit ord og kalder os derved; det er, han prædiker til os om syndernes forladelse og om, at han ved Jesus Kristus har antaget os til børn. Tror vi det, så er vi den sande kirke. Ligesom Isak er en forjættelsens søn, men ikke har dette sønnekår fra Abraham og Sara; for dette er en kødelig fødsel; men har det af de ord: I Isak skal afkom kaldes efter dig. På samme måde forholder det sig også med Jakob. At han er en del eller et lem af kirken, har han ikke deraf, at han er Isaks søn, men deraf, at en kaldende stemme siger: Jakob er den yngste og skal dog være herre. Sådan var Abraham i Babel såre vis og hæderlig, havde en ægtehustru, med hvem han levede kysk og tugtig; men dog havde han trods alt dette måttet gå fortabt, hvis Gud ikke havde kaldet ham fra Ur i Kaldæa.


Sådan skal man nu adskilte den sande kirke fra den falske. For den falske kirke er formastelig, enten ved blodet, det er på grund af fødslens første årsag, eller på grund af de gerninger, som følger deraf. Ismael vil bevise sin sag ved den oprindelige årsag og siger: jeg er avlet af Abraham og dertil hans førstefødte søn; jeg er dog vel Guds folk. Her er vistnok den oprindelige årsag eller oprindelsen og blodet; men har han ikke også kaldet, så er hans hovmodighed af blodet og fødslen forgæves og tom. Sådan praler alle papister og muslimer af, at de er Guds folk; og skønt de ikke kan rose sig af fædrenes blod som sin oprindelse og første grund, roser de sig dog af de ting, som følger deraf; det er, de roser sig af sin magt, retfærdighed, religion eller ydre gudstjeneste, hvilket alt sammen er af kødet. Men spørger du dem, om de også, foruden disse stykker, hvoraf de roser sig, har et andet kald til at være Guds folk, så kan de ikke svare derpå, men roser sig kun af disse Guds store velgerninger, hvilket dog er en tom, unyttig ros, da både de fromme og de ugudelige overøses dermed.


Hvis du spørger paven, hvorfor han med sin hob er Guds folk, giver han dette svar: Fordi jeg sidder på apostlenes, Peters og Paulus’ stol, og er deres efterfølger. Derefter har jeg også årsag dertil i Skriften, nemlig Kristi ord Matt 16, 18: Du er Peter, og på denne klippe vil jeg bygge min menighed. Nu kunne vel også en hund eller en so sidde på Peters plads; men har du kaldet, det er, et ord om denne efterfølgelse, som du kan tro, det ville gøre den sande kirke og Guds børn. Men det har paven ikke, men forfølger det på fjendtlig vis; derfor er han heller ikke Guds barn, men hans fjende og Kristi modstander. Men vi tvivler slet ikke på, at vi er den sande kirke; for vi har evangeliet, dåben, nøglerne, Den Hellige Skrift, som lærer, at mennesket er fortabt og fordømt i arvesynden, og at det er fornødent, at han fødes på ny ved Kristus.


Sådan er dette en nødvendig lære, som viser forskellen mellem den sande og den falske kirke, og den er først blevet foreholdt jøderne af Gud, for derved at gøre deres hovmod til skamme, idet de roser sig af blodet, nemlig ved disse herlige eksempler i begge familier, Abrahams og Isaks. For både Ismael og Isak er født af Abrahams samme blod, og dog er Ismael ikke arvingen; for han vil blive salig ved den første fødsel, ja ved den alene; men Isak er den rette arving, fordi han har ordet og forjættelsen. På samme måde er Esau og Jakob født, ikke alene af én fader, men af én moder; og dette er et endnu kraftigere bevis end det foregående. For her er fader og moder den samme og blodet i dem begge, det samme.


Men hvorfor foretrækkes Jakob for Esau? Svar: Kaldet kom til Jakob; men Esau er formastelig og mener, at rigets arv på grund af førstefødslen må komme til ham. Sådan formastelighed hader Gud og vil, at naturens fornyelse skal komme dertil; for uden for denne kan man ikke fortrøste sig til nogen rigets eller arvens retfærdighed. Og med sådanne steder i Skriften kan vi også stærkt og kraftig overvinde vore jøder og gendrive deres ros af blodet, som de drømmer om endnu den dag i dag. For af samme blod fødes der to, og den ene er arving, den anden ikke; den ene adskilles fra den anden ved kaldet. Hvad den kødelige ros angår, er de fuldkommen lige; men den ene har ordet og bruger det; den anden derimod foragter det.


Et lignende eksempel har vi også i den pavelige og i vor kirke. For på begge sider har vi samme dåb, samme alterets sakramente, samme nøglemagt, ja samme Skrift og ord, og vi stammer endog på begge sider fra samme apostle og samme kirke, ligesom fra én moder Rebekka. Hvorfor er vi da uenige med hinanden? Svar: Vi antager ordet i sakramentet, følge kaldet, behandler det og omgås dermed i troen, men de kun i det ydre skin. Vi siger: Når man bruger den hellige nadver, skal man se hen til ordet og skal modtage det med ret tro. De gør kun en ydre gerning deraf. Derfor er det den sande kirke, som hænger ved ordet og troen, ikke forlader sig på gerninger, men hører og følger Gud, som kalder den i nåde; men kaldet er ordet, hvorved naturen, som er fordærvet af Djævelen og synden, fødes på ny.


Dette er ingen ringe uenighed og strid. Det er heller ikke uden grund, at modstanderne så fjendtlig er vrede på os; for vi strider om de højeste ting i hele den vide verden, nemlig ikke om regimente og verdsligt herredømme, ikke om guld og gods, ikke om stor herlighed og magt; men striden angår den evige fordømmelse og det evige liv. Derfor er også fjendskabet så bittert og heftigt, og er aldrig bittere eller større, end når man er uenig om religionen. For sagen i sig selv er også såre stor og vigtig, nemlig om vi er Guds børn eller Djævelens børn. De vil ikke være Djævelens børn, men tilraner sig med magt den rette, sande kirkes ære og navn, og derfor fordømmer og dræber de os også. Derfor fordømmer vi dem også af ordet og er efter sikre vidnesbyrd i Skriften visse på vor salighed og holder fast over den forskel, som Gud har gjort mellem Abraham og babylonierne, Ismael og Isak, Jakob og Esau, det kald nemlig, hvori der blev sagt til Abraham 1 Mos 12, 1: Gå ud af dit land; ligeledes kap. 21, 12: i Isak skal afkom kaldes efter dig; ligeledes kap. 25, 23: den ældre skal tjene den yngre.


Uden denne forskel har hverken Abraham, Isak, Jakob eller noget andet menneske nogen nytte af den første fødsel; ja, den er en kilde og oprindelse til al ulykke, som man kan se og lære af de tolv patriarkers eksempel, der var Jakobs sønner. For disse bliver mordere, ja fader- og brodermordere, forræders og mordere af sin egen fader, idet de sådan bedrøver den fromme gamle mand, at han begærer at dø, 1 Mos 37, 18, og denne deres synd kunne med rette, hvis nogen ville fremstille den i dens sande lys, kaldes et fadermord. Dette, tænker jeg, er de rette frugter og gerninger af kød og blod, hvilke viser, at mennesket i sin art og natur er ganske og aldeles kainitisk og morderisk. Og af Jakobs børn havde der vistnok også kunnet tages et eksempel; men Gud ville ikke forkaste dem og lader det forblive ved disse to vidnesbyrd, Ismaels og Isaks, Esaus og Jakobs. Og det er min tro, at de er blevet salige, ligesom jeg også om Ismael og Esau har de tanker, at de har gjort bod og har tilegnet sig kaldet; men dog har Gud villet, at dette bevis og tegn skulle forblive stående, nemlig for at vi deraf skulle lære, at den første fødsel for Gud intet er, og at kødet er ganske fordømt med alt, hvad det har eller formår, det være så stort og herligt, det vil, sådan som regimente og verdsligt herredømme, dertil love og retfærdighed. Sådan var jo kejser Augustus’ rige eller regimente såre skønt og herligt, da det alt sammen stod i høj flor med visdom, retfærdighed, fred, guld og gods, dertil med mange herlige sejre. Men alt dette henhører til den første fødsel eller fornuften, til skabningen og kødet, og er derfor ganske og aldeles fordømt.


Derfor må man se hen til, om der hos mennesket er noget foruden denne naturlige gave. Denne må hedningerne, muslimerne eller paven have: er ikke kaldet derhos, så skal du være vis på, at det alt sammen er fortabt og fordømt. For sådan har Gud selv dømt og har især vist dette folk det ved dets fornemste stamfædre, at nemlig også disse, foruden den første fødsel, også har måttet kaldes. Og hvad den første fødsel formår uden kaldelsen, det viser de gruelige synder og laster hos de allerhøjeste patriarker, som har besmittet sig med fader- og brodermord, dertil også med blodskam. Dette bevidner også Kongebøgernes og Dommerbøgernes historie og endelig den store, gruelige synd, at de korsfæstede Guds søn, sin Messias. Denne skelnen mellem den sande og den falske kirke lærer vi af det herlige og underfulde eksempel med de to børns, Esaus og Jakobs, undfangelse, som stødte mod hinanden i moderlivet.


Nu vil vi fremdeles også tilføje noget om jødernes løgne, for deres skyld, som engang ville læse rabbinernes udlægninger. For disse fremsætter på dette sted det spørgsmål, hvorfor vel Isak ikke tog en anden hustru, da han i næsten tyve år havde erfaret sin hustrus ufrugtbarhed? De slutter nemlig af Saras eksempel, at man skulle anvende ti år til at forvisse sig om og erfare, om en kvinde var frugtbar eller ikke. Men på dette spørgsmål svarer de sådan: med Isak var det anderledes end med Abraham; for Isak blev ofret til Gud og blev på Guds befaling et offer og brændoffer; derfor sømmede det sig ikke for ham at tage en anden hustru. Sådan vil jo også Paulus i 1 Tim 3, 2 at en biskop skal være én kvindes mand.


Hvilket urimeligt og løst, unyttigt snak dette er, indser vel enhver, og dog må man undertiden anføre sådant for deres skyld, som studerer det hebraiske sprog, for at de med forstand kan læse jødernes ord og skrifter. Vi erkender vistnok, at det er en stor velgerning, at vi har modtaget dette sprog af dem; men for rabbinernes urenhed må man vogte sig, hvilke har gjort Den Hellige Skrift ligesom til et hemmeligt aflukke, hvori de har indbragt sin skam og sine tåbelige meninger. Dette minder jeg om, fordi der nu til dags er mange af vore teologer, som har alt for store tanker om rabbinerne, hvad Skriftens udlægning angår.


I grammatikken kan jeg let tåle dem og bære over med dem; men der mangler dem ret skøn på Skriften, efter ordet i Es 29, 14: deres vises visdom skal forgå, og deres forstandiges forstand skal skjule sig. Dette sprog viser, at der hos jøderne ikke skal være noget ret skøn på Skriften; men Den Hellige Skrifts bog er dem tillukket og forseglet. Gud taler til dette folk med en anden tunge, Es 28, 11, og de kan eller véd ikke andet end at udspy al bespottelse imod den kristne tro.


Derfor er der ingen rimelighed i, hvad de siger, at Isak blev ofret, derfor kunne han ikke tage en anden hustru. Abraham var lige så vel Gud helliget som Isak, ja vel endnu mere; for han var kaldet fra Ur i Kaldæa og blev ikke ofret én gang, men mange gange; og denne helligelse hindrede ham dog ikke fra at tage en anden hustru. Sådan havde det også stået Isak frit for at tage en anden hustru, hvis han havde villet; men han ville hellere tåle alt og lide det yderste for derved at fremstille sig til et eksempel på tålmodighed og på, hvordan man må bie på Guds hjælp. For han havde et stort og sikkert håb om, at Rebekka skulle blive moder, fordi hun af Gud var udvalgt til at blive hans hustru, og englene havde ført hende til ham og istandbragt ægteskabet, idet hans fader havde beskikket og udsendt sin tjener dertil. Men på denne måde opholdes han til det tyvende år af den grund, at Gud ville prøve denne hellige mand og den hellige kvinde, til et eksempel og en lærdom for alle Guds menigheder.


v22. Men da børnene sloges inde i hende, sagde hun: Hvis det skal være sådan, hvorfor er dette så sket mig?


De hellige fædres historie taler om børneavling, om ægteskabeligt samliv mellem mand og kvinde, hvilket i verden anses og holdes for det ringeste af alt. Og dog foreholdes os i disse ringe ting så herlige, høje eksempler på tro og andre kristne dyder. Denne gode, fromme kvinde, Rebekka, som var kød og blod, ikke anderledes end vi, blev i så mange år meget svært anfægtet. For først var hun visselig udvalgt af Gud til at blive moder. Hun var af englene blevet søgt, fundet og ført til sin brudgom, for at hun skulle blive moder. Men det bliver der intet af, og hun anfægtes sådan af Gud med et langt kors og lidelser. Da fulgte sandelig på lysten og glæden sorg, bitterhed, gråd og jammer. Dette er vel, kan jeg tænke, ægtestandens rette glæde! Derfor beder og begærer hun brændende og heftig, at hun dog må blive moder til afkommet. Da hun nu er blevet bønhørt, og Gud ligesom med magt er blevet tvunget til at gøre den ufrugtbare Rebekka frugtbar, kommer straks et anden besvær derefter. Før var det hende tungt, at hun skulle miste det håb, som hun havde af udvælgelsen og det guddommelige kald, og at hun skulle forhånes og foragtes blandt naboerne og sine husfolk.


Nu har hun fået en livsfrugt og er blevet frugtsommelig; ufrugtbarheden er overvunden over og imod naturen, så hun er blevet svanger ved et nyt under. Men nu kommer en anden lidelse, som er endnu langt besværligere. For da hun nu har livsfrugt og for sig selv er glad over, at hun efter sådan stor mistrøstighed trøstes og oprejses med sådant stort håb, at hun skal blive moder til to børn, hun, som forhen havde været forkastet og forstødt og snart havde måttet vige og give plads for en anden kvinde og overlade hende moderæren, som Sara også gjorde – nu først kastes hun ned i den allersørgeligste og yderste fortvivlelse. For børnene sloges inde i hende, og dog kan hun ikke med vished vide, om det er børn eller ikke. Derfor siger hun: hvis det er sådan, hvorfor er dette så sket? Det er en sådan tale, som hun ytrede ligesom med halve ord som en, der var forfærdet og angrede, at hun forhen havde ønsket og begæret at blive frugtsommelig. Ak, tænker hun, Gud give, jeg aldrig havde bedt om børn. Hvorfor havde jeg ikke tålmodighed og overlod moderretten til en anden kvinde, al den stund jeg nu må erfare og lide langt større jammer end før.


Dette er en dobbelt, ja vel en syvdobbelt anfægtelse. For nu mener hun, det havde været bedre, at hun bestandig var forblevet ufrugtbar, end at hun så ynkelig skal plages og endnu dertil skal tvivle på, om hun skal blive moder eller ikke; for nu måtte hun for anden gang opgive det, fordi hun nu føler døden og begynder at tvivle om sit liv på grund af den store fare, som hun har fornemmet. For hun ved ikke, hvad det kan være for en ulykke, at hun føler denne bevægelse i sit liv; hun føler kun fostrenes stød, og kan ikke finde anden grund dertil, end at hun må tillægge sig skylden og udskælde sig selv for en dåre, at hun så heftig havde bedt og bønfaldt Gud om børn. Hun ser, at hun nu må dø med større skam, end om hun var forblevet ufrugtbar. Sådan betages hende anden gang håbet om at blive moder, ja, moderen dør med livsfrugten. For fornuften kan ikke tænke eller mene andet, så ofte som Gud lader vort håb og vor bøn svækkes, end at den må sige: Jo mere jeg beder, desto hårdere bedrøves og plages jeg.


Men skal man da nu derfor ikke bede, ikke forlade sig på Gud og håbe på ham? Som livsnyderne nu siger, at de vil overlade alt til Guds vilje og styrelse; for hvad Gud har besluttet, må nødvendigvis ske. Nej, man skal ingenlunde undlade bønnen; for Gud har befalet os at bede, tro, påkalde ham, hellige hans navn og tro på ham. Han kunne vel samle sig en kirke uden ordet, kunne vel bestyre det politiske eller borgerlige liv uden øvrighed, avle børn uden forældre og skaffe fisk uden vand; men han byder os og vil have, at vi skal prædike og bede, og at enhver på sit bestemte sted og i sit kald skal gøre, hvad der tilkommer ham. Men hænder det, at det ikke altid går sådan og får det udfald, som vi forhen have udtænkt og bestemt, så skal dog alligevel enhver forblive i sit kald og embede og lade virkningen, udgangen og enden være anbefalet Gud.


En sådan anfægtelse var også dette, som Rebekka havde. For hun tænkte vel: Se, du har bedt Gud, at han ville give dig børn; bedre havde det været, om du aldrig havde bedt derom. For da hun føler stødene i sit liv, tænker hun endnu ikke, at det er børn, men mener, at hun i sit liv bærer et eller andet sælsomt og afskyeligt udyr. Derfor siger hun: hvis det er sådan, hvorfor sker der da dette? I den latinske oversættelse står der: si sic mihi futurum erat, quid necesse fuit me concipere? Men den fromme, hellige kvinde viser med disse ord, at hun angrer og irettesætter sig selv for den forrige bøn, som hun havde gjort – som om hun ville sige: skulle det gå mig sådan, da havde det været bedre, jeg slet ikke havde bedt. Skal det gå sådan til, ak hvorfor bad jeg da? Hvorfor begærede jeg at blive moder, imod Guds vilje? Ordene vidner om, at hun angrede sin forrige bøn og nu er hun ganske forsagt.


For når mennesker er i stor fortvivlelse, plejer de at tale halve ord, og har i sin tale flere interjektioner, end nominer og verber. Og sådan kort tale eller halve ord betegner størrelsen af den smerte, som råder i de bedrøvedes hjerter, der er ganske forsagte, ligesom Rebekka havde et sådant bedrøvet og forsagt hjerte. For den fornemste sorg og bekymring for disse hellige var den om forjættelsen om afkommet. Derfor, siger jeg, forsager Rebekka ganske og har vel tænkt: I denne forsamling bliver ikke jeg moder, men en anden vil efter min død udvælges dertil, som er mere værdig end jeg er. Sådan opgiver hun ganske håbet om at blive moder, som Sara gjorde ovenfor og Rakel gør sidenhen, som jo dog sandelig var Jakobs hustru og alligevel må overgive en anden moderretten; for hun siger til Jakob: gå til min tjenestepige osv.


Men der er kun såre få mennesker, som ser hen til dette i fædrenes historie. Ligesom papisterne dømmer derom og tænker, at fædrene alene fulgte sin lyst og drev utugt, sådan som de selv gør, fordi de lever uden anfægtelse og uden møje og arbejde. Men disse hellige mennesker var bestandig besværede med anfægtelse og bedrøvelse, som let kunne forjage dem de onde tanker og den onde lyst. De havde et stort hus at styre og måtte ved siden deraf lide stor anfægtelse, ret som om de var berøvede al guddommelig hjælp.


Men os foreholdes dette til eksempel og til lære, først, at den kødelige fødsel, hvor hæslig og fordærvet den end er, dog ikke tilhører naturen, men er en Guds gave. Det skal man lære af fædrene. Vistnok uddeler Gud denne gave selv iblandt de værste mennesker; men de gudfrygtige forstå rettelig, at det er en gave af Gud. Som Sl 128, 3. 4. Siger: dine børn skulle blive som oliekviste omkring dit bord; se, sådan skal den mand velsignes, som frygter Herren. Derfor skal ethvert gudfrygtigt menneske lære, at det er en såre stor gave og en skabning af Gud, at man avler og føder børn, sønner eller døtre. For derfor kalder vi Gud vor skaber og vor fader, og de afskyelige synder og straffe, hvormed fødslen er belæsset, skal vi ikke lade anfægte eller vildlede os, så vi ikke skulle holde den for en Guds velsignelse og en gerning, som er Gud tækkelig og behagelig.


Dette forstår ikke de ugudelige, som også misforstår og misbruger de andre skabninger ligesom skaberen selv, sådan at ikke alene skabningerne, men skaberen selv er forfængeligheden underlagt. Men man må adskille og skelne den afskyelige forvanskning fra selve skabningen, som Gud vil skal være herlig og agtes højt, hvilket de hellige fædre har lært af disse anfægtelser, nemlig at fødslen eller børneavlingen er en guddommelig gerning, ja Guds eget værk. Og det er visselig sandt: var den ikke forgiftet med sådan afskyelig utugt og skændsel, måtte vi forundre os over denne store gernings værdighed og underfuldhed. For hvad er underfuldere, end at et menneske fødes af et andet menneske? Men det er fordunklet, undertrykt ved den onde lysts afskyelige synd. Derfor må det prises og fremhæves ved sådanne eksempler, så folk kan lære at erkende denne gernings og den guddommelige velsignelses storhed og højhed.


For det andet foreholder disse eksempler os troen, håbet og kærligheden, det er, den måde, hvorpå Gud plejer at handle med os. For sådan handler han også med de hellige patriarker, som Paulus siger i Rom 11, 33: hvor uransagelige er hans domme og hans veje usporlige! Ikke alene i hans gerninger, men også i hans ord og forjættelser. Og derfor synes det også verden, at intet er mere usikker end Guds ord og troen, og intet så forfængeligt og tomt som håbet på Guds forjættelse, kort sagt, intet synes mere at være intet end Gud selv. Derfor er dette de helliges og troendes rette videnskab og den hemmelighed, som er skjult for de vise og åbenbaret de umyndige.


Paven og muslimerne har let ved at tro, fordi der hos dem er så stor lykke, og fordi de er i så stor flor med magt, visdom, med stort skin af hellighed og religion, så intet overgår dem. Muslimen er så vis på, at han med sin hob er Guds folk, at han ville sætte sit legeme og liv til pant derpå. For han har sine sager og sin Gud i sine hænder; Gud pryder ham med såre skønne og høje gaver. Men med de kristne omgås han ligesom ganske imod al rimelighed, giver dem det modsatte, kaster dem under korset og hengiver dem til at myrdes som slagtefår af deres modstandere. Derfor trodser muslimerne imod os med stor stolthed og hovmodighed. Sådan skal det have hændt i et slag, hvori de kristne tabte, at da muslimerne så de døde legemer ligge hist og her, afhuggede de næserne på dem og spottede og udlo sådan deres elendighed, som var dræbt, drev bitter og giftig spot dermed og gentog ofte disse ord: Jesus, Maria, som om de ville sige: Hvor er nu deres Gud?


Deraf kommer disse ynkelige klager i salmerne: Sl 7, 7: stå op, herre! Sl 10, 1: herre, hvorfor står du så langt borte? Og flere sådanne ord af de mismodige hellige, som tvivler, om vi har en Gud, og spørger i Sl 42, 11: hvor er din Gud? Skal man tro på den Gud, der sådan skjuler sig og vender sig bort fra os? Men muslimen véd ikke, hvad han selv gør, eller hvordan det skal gå os. Han tænker og dømmer sådan: de kristne er ganske forkastede og forstødte af Gud; og er formastelig, som om Gud var ham gunstig og havde udvalgt ham. Derfor er han endnu mere forstokket og forhærdet end Djævelen selv. Men når vi gives i hans hånd og ligger under, da bliver himlen fuld af martyrer, og de gudfrygtige foranlediges til at sukke og skrige om, at kun den yderste dag må komme. Han derimod udretter med sin stolthed og sit overmod, at den evige fordømmelse så meget før kommer over ham.


Sådan handlede Gud også med Israels folk på assyrernes og babyloniernes tid. Da havde de ingen lykke eller sejr; ingen Gud lod sig se, og da var han sandelig en Gud, som skjuler sig, som der står i Es 45, 15. Sådan går det nu til dags også med os, da himmel og jord, pave og muslim og alt er imod os, og Gud, på hvem vi tror, er slet intet. Denne verdens fyrste og Gud, han er Gud. Derfor falder også mange kristne fra os og bliver muslimer, de nemlig, som ikke er rettelig undervist og ikke har ordet. De ser, at der står alt i fuld flor og såre vel, og slutter deraf, at Gud må være nærværende hos muslimerne, al den stund Gud sådan gør dem levende, derimod døder os og overgiver os i den grumme fjendes hånd.


Men vi har intet andet af Gud end det rene ord alene, at vor herre Jesus sidder ved Faderens højre og er en dommer over levende og døde, ved hvem vi er konger og præster. Men hvorved kan vi se dette? Det kan man ikke se for sine øjne, men kun derpå, at Gud har sagt sådan i sit ord, og at vi må tro det og vente derpå. For hvorfor han sådan skjuler sig, skal vi få at se på hin dag, når alle hans fjender skal være kastede under hans fødder. Så længe må vi tro og håbe; for kunne vi nu se det for vore øjne, så behøvedes der ingen tro.


Hvor usikker og falsk nu end troen, og hvor tomt og forfængeligt håbet anses for at være, så véd jeg dog, at det skal komme dertil, at vi skal træde muslimerne under fode, og de, der nu ligger begravede, hvis blod de har udgydt, de skal søndertræde dem og støde dem ned i Helvedes afgrund. Dette skal også alle de andre martyrer gøre, som er blevet brændt og dræbt af paven, kejseren, franskmændene og andre. For dette er de helliges kunst og visdom, at tro på sandheden mod løgnen, og mod den åbenbare sandhed på den skjulte sandhed; ja, de tror på håb mod håb.


Denne kunst foreholdes os i dette Rebekkas eksempel. For hun er blevet bønhørt og er blevet udvalgt til at blive moder; men dog er hun intet mindre end moder, selv nu, da hun har opnået at blive frugtbar og har fået stort håb om at blive moder. Sådan falder straks alt håb og al forventning hen og ligger ganske overende. Er da nu dette opfyldelsen af det guddommelige ord? Svar: man må ene og alene holde sig til den kunst og erkendelse, som de hellige har, og se hen til den underlige måde, hvorpå de føres af Gud. For sådan gik det også med Kristus selv. Da han ville gå hen til Faderens herlighed, døde han og nedfor til Helvede; der bliver al ære og herlighed borte. Han siger til sine disciple Joh 14, 12: jeg går til Faderen; og går dog til graven.


Sådanne eksempler skal vi altid have i friskt minde, og for øje, flittig betænke og overveje dem. For når vi dræbes af muslimerne med stor hån og skændsel; når de små umyndige børn, dertil gamle folk og unge piger slagtes og grumt dræbes, da råber og skriger vi: hvor er nu Kristus, hvor er vor Gud? Desuden bespotter de os skændig og siger: Gå nu hen og tro på jeres Jesus. Men da skal vi trøstig og med frimodighed svare dem, selv om de ikke hører det, og sige: Se, dette lille barn, som du har sønderhugget eller stukket på en pæl, det skal i det andet og bedre liv prydes med sådan glans, at du skal ønske, det måtte overgå dig den nåde, alene at se de sår, som du har tilføjet det. For muslimerne udretter intet andet med sit tyranni, end at fylde himlen med martyrer, fordi de alle dræbes for Kristi skyld; Helvede derimod fylder han med sit og sit folks lig.


Sådan også paven (skønt han er værre end muslimerne, fordi han slet ikke tror nogen ting): Dem, som han dræber, mener han nu er ganske borte og det er forbi med dem; han mener ikke andet, end at det står ham frit for at rase mod enhver efter sit hoved og myrde ham, hvorfor ingen skal revse ham, og han lokker og opægger også de verdslige riger til at øve det samme grumme tyranni. Imidlertid klager vi over, at vi ynkelig myrdes og undertrykkes og råber Sl 44, 24: Herre, hvorfor sover du? For Gud skjuler sig en tidlang, og, som der står i Salomos Højsang 2, 9, han står bag vor væg, han ser ned ud af vinduerne, han kigger gennem sprækkerne; derfor er han ikke langt borte fra os, men er nærværende og ser alt. Og just idet paven og muslimerne myrder os, må de tjene os, hvad enten de vil eller ikke, så vi skal få retfærdighedens uvisnelige krans, 1 Pet 5, 4. Sådan kunne heller ikke Herodes ved nogen velgerning have gjort de små umyndige børn sådan tjeneste, som han gjorde ved at dræbe dem.


Sådan ser det ud, som om han også har forladt os, idet han er faret op til himlen og sidder ved Guds faders højre; men dog har han efterladt os sit ord og de hellige sakramenter. Ja, men hvad er vel det, vil kødet indvende mod os; jeg kan jo dog ikke se noget, det er jo kun et slet og ret ord? Ja, vistnok er det et ord; men i dette ord er der en særlig og guddommelig kraft, hvilken du skal forstå og fornemme da, når du hænger og holder dig fast derved med fast tro. Selv om du må sætte dit liv i fare derfor, har det lidt at betyde; for det er ikke længe til, at du atter skal opstå fra de døde og blive levende. Hans veje er usporlige og hans domme uransagelige imod hans hellige, Rom 11, 33, som hans enbårne søn bevidner, der er det mest fuldkomne eksempel for alle børn.


Sådan handler nu Moses om de vigtigste ting, idet han taler om menneskers fødsel og den kødelige gerning. Rebekka mister moderæren og mister dertil Gud selv, som har bønhørt hende og ladet hende blive frugtsommelig; han drager sin hånd bort og skjuler sit ansigt, så denne gerning, at hun var blevet frugtsommelig, ikke længere anses for en guddommelig gerning, men for et Satans bedrag og spot, og hun tænker ikke andet, end at hun er forkastet og forstødt. Men han forhaler ikke hjælpen til evig tid, bliver heller ikke altid borte fra os. Vistnok styrer han alle ting sådan, at ordet ser ud, som om det var ganske forfængeligt og intet. Men af det, som så aldeles er intet, gør han alt, ved en stor og underfuld forandring, sådan at de ting, som forhen så ud til at være alt, må fordærves og tilintetgøres. Sådan er pavens fordærvelse allerede begyndt, og dag for dag skal han mere og mere søndertrædes ved Kristi munds ånde, og inden kort tid skal det komme dertil, at også muslimen skal få sin fortjente straf.


22b. Og hun gik hen for at spørge Herren til råds.


Den stakkels Rebekka mener nu, at alt er ude med hende. Hvad skal hun nu gøre? Hun går hen for at adspørge Herren. Hidtil har det set ud for hende, som om hun var forstødt og forkastet fra Herrens åsyn, og hendes håb og tro er nu kommet til den højeste nød, så hun havde stor møje og arbejde dermed. Men dette er just den rette afgørende dag, som lægerne kalder den dag, på hvilken man kan bedømme sygdommen, på hvilken hun atter bliver levende og går hen at adspørge Herren, da hun så ud til at være i den yderste nød og fare. For da plejer strengen let at briste, når den spændes på det hårdeste.


Jøderne tvister om, hvorhen Rebekka gik for at adspørge Herren. Rabbinerne har alt for munkeagtige forestillinger, når de siger, at hun gik hen for sig selv alene til et ensomt sted. Derfor vil vi holde os til deres mening, som siger, at hun gik hen til den hellige patriark Sem, som endnu levede tilligemed Shela og Eber. Disse fædre styrede Guds kirke og opretholdt i denne tid ordet og den sande gudstjeneste. Men uden tvivl gik hun ikke af sig selv hen til Sem i denne store nød; men på Isaks og Abrahams råd og befaling, hvilke også ramtes af den samme anfægtelse, gik hun vel hen til ham, som til det fælles sted og den person, hvor de vidste, at Guds fornemste kirke og menighed var. For denne Sem var en såre hellig mand, som styrede kirken og i så mange hundrede år efter Syndfloden holdt på ordet og gudstjenesten; derfor anså man hans tale og prædikener for guddommelige svar.


Men Rebekka spurgte ikke alene om sin livsfrugt eller de børn, med hvilke hun var frugtsommelig, men også om sin salighed, og om det, som traf hende, var et tegn på Guds vrede eller på hans nåde. For enhver ulykke eller skade, også den legemlige, fører med sig fortvivlelse, eller at man begynder at tvivle på Guds vilje, som han bærer mod os. Og derfor må man i al anfægtelse forvare og styrke hjertet, for at det ikke, når vi er bedrøvede og revses, skal mene, at dette sker på grund af Guds vrede, fordi han evig vil fordømme os. Når sådan muslimerne og paven larmer så gruelig mod os, ængster vi os og forfærdes derover med hinanden; men har du ordet og de hellige sakramenter, så luk øjnene og foragt kun trøstig deres grumme tyranni, så du endog siger til dem: Larm og ras og vær kun afsindige, så meget I lyster, ja sønderriver mig i små stykker; jeg véd dog, at Kristus, min forløser, endnu lever og sidder ved Faderens højre; derfor skal også jeg leve og atter træde jer under fode.


Men sådan tillid og sådan åndelig hovmodighed kommer ikke af det nærværende, men af det kommende. Fornuften følger kun det synlige; men her må man døde den, så ordet og troen kan få plads. Men fornuften kan ikke dødes uden alene gennem fortvivlelse, mishåb, had og knurren mod Gud, for at til sidst, når alt ydre er sat til side, hjertet alene kan hænge ved ordet og sakramenterne, holde sig dertil og være fornøjet dermed. For Gud er ganske ubegribelig og viser sig ikke i alle sine gerninger og undere, idet han, efter vor mening, forlader os i lidelse og trængsel og kun giver os ordet, med hvilket han bringer os gennem dette farens og anfægtelsens hav til strandbredden eller landet, ligesom en fisk drages med krogen.


v23. Herren svarede hende: »To folk er i dit moderliv, to folkeslag skal udgå af dit skød. Det ene folk skal være stærkere end det andet, den ældste skal trælle for den yngste.«


Hidtil er det blevet sagt, hvordan Gud skjuler sig, ja ganske er blevet borte for den hellige kvinde, ja, også for Isak selv og for Abraham, dertil for alle, som var i den samme menighed, så hun måtte løbe og tage sin tilflugt til patriarken Sem og hans menighed og søge hjælp og råd der. Men nu beskriver Moses, hvordan denne tabte Gud atter findes og lader sig se, os nemlig til eksempel, for at vi ikke skal forsage i vore anfægtelser, når bønnen holder sig til den visse forjættelse, men skal være visse på, at Gud visselig må vise sig, lade sig se og give svar, om så end himlen og alle skabninger skulle true med fald og undergang.


Men skønt nu denne venten er såre besværlig, skal vi dog være sådan undervist og lært af Helligånden, at vi véd, at Gud visselig må høre vor bøn, fordi han nemlig ikke kan lyve. Nu havde han forjættet Isak velsignelsen; men ved denne forjættelse forefaldt mange besværligheder og forhindringer, så et svagt hjerte kunne tvivle, om vel også forjættelsen var sand, og skønt Rebekka ikke havde nogen særlig forjættelse, bad hun alligevel, og når nu bønnen er ret og sand, som Rebekkas bøn uden tvivl var, må den dog nødvendigvis holde sig til den guddommelige forjættelse.


For hvem skulle vel af sig selv være så dristig, at han havde opløftet sine hænder og øjne til Gud, hvis han ikke var vis på Guds vilje? Derfor holder al bøn sig til Guds bud og forjættelse. For i det andet bud står Guds ord, som lærer os at bede, når nemlig Gud siger i 2 Mos 20, 7: Du må ikke misbruge Herrens, din Guds, navn. Ligeså i Sl 50, 15: Kald på mig på nødens dag osv. Men når nu bønnen er sket, skal du vide, at du lige så lidt må tvivle på bønhørelsen, som du kan eller skal tvivle på forjættelsen. For bønnens grundvold er forjættelsen, ikke vor vilje, ikke vor værdighed eller vor fortjeneste. Og på denne lære har vi et herligt eksempel i Rebekkas bøn, som efter så mange forhindringer til sidst underfuldt bønhøres. For da hun i begyndelsen bliver frugtsommelig, tvivler hun ikke på, at hun nu er bønhørt og hjulpet af Gud; men denne tro og tillid forhindres snart ved en ny fare, som hun ingenlunde havde ventet. For børnene sloges inde i hende, så hun atter bringes til fortvivlelse. Men da hun nu er på det højeste forskrækket, oprejser Gud hende atter med ordet og viser, at hun i sandhed er bønhørt, for derved at vidne, at han elsker dem, som beder i troen, og i bønnen, det er når det ser tungt ud med bønnen, bier på ham og venter på hans hjælp.


Sådanne eksempler erkender eller forstår papisterne ikke. For deres bøn er ikke anderledes, end at de dermed bespotter og forhåner Gud. Men en alvorlig og brændende bøn, som ikke stopper og bliver træt, men venter og bier til det sidste øjeblik, den bryder til sidst gennem himmel og jord, og det er umuligt, at den ikke skulle bønhøres. For det er Gud det allerbehageligste offer, når vi beder sådan, at vor bøn overgår vor sans og forstand. Som Paulus siger Ef 3, 20: Gud formår langt ud over, hvad vi beder om eller forstår. Når sagen er ganske fortabt og alt råd og flid er forgæves, da tænk dig om og vær stærk, vogt dig, at du ikke falder fra Gud; for Gud kalder alle ting fra de døde og fra intet; når ingen hjælp eller håb længere er for hånden, da begynder først den guddommelige hjælp. Og det er en ret, fuldkommet bøn.


Men derhos skal man dog ikke foragte den svage bøn og svage menneskers bøn. Men denne brændende bøn foreholdes os mest og som et fuldkomment eksempel, så vi skal beflitte os på at efterfølge den. For ligesom børnene i skolen først lære abc og Donat, sådan stammer også vi først på den ufuldkomne bøn, som ingenlunde skal foragtes. For som det går med den gut, der ikke først lærer alfabetet og Donat, at han heller aldrig vil lære at læse Virgil eller at tale latin, sådan går det også med bønnen; den, der ikke først beder i svaghed, vil aldrig komme til den fuldkomne bøn. Derfor skal man flittig mærke læren på dette sted, som viser, at bønnen har sin store kraft, og at det er Gud et velbehageligt offer, at man bliver bestandig i den, ligesom Rebekka også bliver standhaftig indtil enden, da der ikke længere er noget andet råd end at spørge Guds kirke til råds.


Men Moses beskriver såre vidtløftig, hvordan hun blev bønhørt. Herren sagde, nemlig ved Sem. For vi sagde ovenfor, at Gud også talte ved Adam. Som Kristus udlægger det i Matt 19, 4: Har I ikke læst, at Skaberen fra begyndelsen skabte dem som mand og kvinde og sagde: ›Derfor skal en mand forlade sin far og mor og binde sig til sin hustru, og de to skal blive ét kød‹? Disse ord talte altså Gud, og Moses skriver dog i 1 Mos 2, 24, at Adam talte dem. Derfor var Adam fuld af Helligånden og Gud, som talte gennem Adam. Sådan er Adams ord Guds ord. Sådan er endnu Guds kirke fuld af Gud, og alt, hvad den siger, skal man ikke forstå anderledes, end som Gud selv havde sagt det. Sådan befaler Gud, at vi skal være forældre og øvrighed lydige og høre hans ord af dem. Just på samme måde talte Gud også med denne hellige gamle moder Rebekka gennem Sem, der, foruden det almindelige skøn på troen, også var fuld af profeti.


Men der foreholdes os en såre stor og rig trøst i disse ord, som stå i teksten: to folk er i dit liv osv. For Sem vil sige: du har bedt, og din mand og Abraham har også bedt med dig; men mener du, at jeres bøn ikke er blevet bønhørt, og at du skal dø? Ingenlunde, du skal ikke frygte for noget. Og Sem træffer netop hovedet på sømmet og den rette trøst. For han siger: Det er så langt fra, at du skal komme i fare for dit liv, at der skal komme to slags folk af dit liv. Du er kun blevet plaget en smule, og din bøn er blevet prøvet, om du også ville forblive standhaftig. Derfor skal du vide, at du skal få mere, end du har bedt om, og at mere er dig givet, end du har begæret eller forstået. For du har ikke kunnet forstå, hvad eller hvor meget Gud vil give dig. Han har forstået din bøn bedre end du selv.


Dette eksempel er vel at mærke, og vi skal også efterfølge det. For vi beder også mod Antikrist dvs. paven, muslimerne og sekterne. Og vore sager er så vanskelige og står så fortvivlede, at vi ikke kan forstå eller tænke os nogen anden trøst og hjælp, end kun at anråbe Gud om, at han vil ile med den yderste dags komme. Derfor skal man ikke ophøre at bede, men de, som er stærke, skal skrige heftig, og de svage skal også i sin svaghed råbe til Gud, som Kristus selv siger i Luk 18, 7 om de gudfrygtige, som råber til ham dag og nat.


Men vor nød nu til dags er langt større og vor sag besværligere, end den har været nogensinde i kirken. For vi har imod os verdens bærme og sidste tid, pavens og muslimernes yderste, grumme vrede, som begærer ganske at sluge os og også vil sluge os. Derfor må man bede, og bede sådan, at vi holder os til Kristi bud og forjættelse. For skønt det ser ud til, at alt inden kort tid vil styrte overende, hvad er det så mere? Lad kun falde; din bøn skal dog opnå mere, end du beder om. For han har forjættet os det. Og vi beder i vor bøn fremfor alle ting, og også fremfor vor egen ulykke om, at Guds navn må helliges og hans rige opretholdes. Om nu end alt er fortabt og sagen ganske må opgives, ja selv om vi alle skulle dræbes her, så véd jeg dog, at modstanderne skal omkomme. De skal ned; for bønnen er blevet bønhørt.


Så trøster nu Sem Rebekka sådan: O kære Rebekka! Din bøn er blevet bønhørt rigelig og over al din forstand. Du har bedt Herren om én søn og begærer nu i denne fare alene, at du lykkelig må føde og beholde livet; ja, du ville gerne lade dig nøje, om du blot vidste, at din bøn var hørt. Men vær trøstig og ved godt mod i henseende til fødslen; for Gud har bønhørt dig og forstår ret vel din bøn. Du har bedt om en søn eller datter; denne din bøn vil han forøge og rigelig forhøje. Men hvordan skal det ske? Svar: to folk er i dit liv osv. Det kan man nu kalde, at bønnen er hørt. For det er ikke simpelthen kun to sønner, du skal føde, men to såre store patriarker. Derfor er din bøn bønhørt ikke alene deri, at en søn skal fødes af dig, men at du skal have efterkommere eller arvinger af to sønner, og at du skal føde to store folk. Derfor tvivl kun ikke, forsag kun ikke! Det er intet uhyre eller djævel, du bærer, som du har måttet frygte for, fordi børnene sloges inde i dig; men du er allerede nu en moder til to store folk.


Sådan bad hun alene om sit og én søns liv, og opnår derved to patriarkers og deres efterkommeres liv. Hun bad om en skilling, og fik et helt bjerg fuldt af guld, hvilket hun hverken havde vovet at håbe eller at tro. For hun ville lade sin bøn være beskeden og lade sig nøje med lidt, ligesom vi også plejer at bede om simple og ringe ting og ikke tænker på, at vi taler med en sådan stor majestæt, når vi beder. For ville han kun give små og ringe ting, da havde han ikke foreskrevet os sådan stor og herlig vis og måde at bede på, som når han har befalet os at sige: Vor fader, du som er i himlene, helliget blive dit navn, komme dit rige osv. Gud er ingen gerrig gnier eller fattig tigger, men lægger frem for os og tilbyder os store goder, ja de allerhøjeste gaver i himlen og på jorden, og vil have, at du skal bede ham om dem og vente dem af ham. For i enhver bøn, som vi sige i Fadervor: Helliget blive dit navn, komme dit rige, ske din vilje, giv os i dag vort daglige brød osv., indeholdes himmel og jord og alt, hvad deri er. For hvad vil det sige, at hans navn helliges, at hans rige kommer og hans vilje sker? Svar: Det er så meget som at fælde tusinde djævle og sammenfatte hele verden i én bøn. Men vi har snævre hjerter og er af svag tro; derfor skal vi med flid mærke dette eksempel og lære, at Gud ikke lader sig nøje med at give os lidt, selv om vi beder om lidt, men han giver mere, end hvad vi beder om eller forstår, Ef 3, 20.


Men vi vil nu betragte patriarken Sems ord, for de indeholder fire stykker, som vi først vil forstå alene efter loven. Først siger han: to folk er i dit liv, og de er allerede nu for Gud så store, som de skal blive. Men når de fødes og vokser op, da skal de skilles ad. Denne anden del er en forjættelse om, at Edom og Jakob skal være to slags folk, adskilt efter kødet, nemlig edomitter og israelitter, som Den Hellige Skrift vidner om. Men de skal ikke være under ét hoved; men enhver skal have sin ære og herlighed som sit folks fyrste. De skal også ordne og indrette et husligt og borgerligt liv, dertil også kirker; men dog skal der være en forskel deri. For de skal deles i forskellige religioner og stater, verdslige love og regler. For det er vel troligt, at Esau fra Abrahams hus tog med sig omskærelsen og ellers anden måde at ofre på. Sådan havde hans folk en særlig statsorden, ceremonier og kirkevæsen. Men Jakob fik også sin særlige orden i stat og kirke, hvis lige der ikke har været i verden, og havde derhos tillige forjættelsens arv. Derfor skulle disse folk skilles fra hinanden, både efter det borgerlige og det kirkelige liv. Og dette gik også i bogstavelig opfyldelse. For Paulus har i Rom 9, 10 angivet den åndelige betydning, hvorom der er talt på andre steder. De sidste to stykker er, at han siger: det ene folk skal være stærkere end det andet, og den ældre skal tjene den yngre.


Edom eller Esau tog såre til, som vi sidenhen skal se, hvor han møder sin broder Jakob med fire hundrede mand, mens Jakob ikke havde nogen hos sig uden fire kvinder. Og i kap. 36 opregnes elleve fyrster, som havde landet Edom i eje. Deraf kan man slutte sig til, at Esau havde såre stor magt. Men Jakob drog endnu omkring i Kana’ans land og kom sidenhen også ned til Egypten som fremmed, mens der imidlertid fra hans broder nedstammede elleve børnebørn og store fyrster. Sådan gik denne spådom i opfyldelse også i det ydre, efter bogstaven. Men på Davids tid var den yngre vokset og taget til, Israel nemlig, og indtog kongeriger og gjorde sig også Edom underdanig, som der står i Sl 60, 10: jeg vil kaste min sko over Edom. Men sidenhen udlægger og formilder Isak, ved velsignelsen over Esau, denne forjættelse sådan, at dette tjenerforhold kun skal var til en bestemt tid. For sådan siger han i 1 Mos 27, 40: du skal bryde hans åg af din hals. Og dette skete på Akabs tid, da Edom faldt fra og udvalgte sig en egen konge.


Sådan er nu dette summen af forjættelsen og den rige bønhørelse. For sådan trøstede Sem hende: Se, min kære Rebekka, du bad for dig selv og begærede kun, at du og dit barn måtte opholdes i live; men jeg forjætter dig langt større ting. Du skal ikke alene få én søn, men to sønner, to folks fyrster. Desuden viser Gud dig også, hvad for en stand og stilling de begge skal have, så du kan vide, hvad du skal få for efterkommere og arvinger, også efter din død. Den ene skal være stærkere, den anden svagere i henseende til det borgerlige og kirkelige liv; men det mindste folk skal blive den rette herre og arving. Den stærkere skal ingenlunde undertrykke den svagere; ja, den mindre skal herske over den større. Sådan har du nu hørt, at ikke alene din person og de børn, som du skal føde, skal blive i live og sunde; men at også disse to parters historie her er beskrevet indtil alle deres efterkommere, uden ende.


Dette beskrives nu sådan os til lære og trøst, så vi skal lære at bede trøstig og med fuld tillid, og for at vi ikke skal forsage eller tvivle på bønhørelsen. For skønt bønnen sker imod og over vor forstand, er den dog ikke forgæves. For Gud vil ikke have den skam liggende på sig, at vi skulle mene, at han ikke var sanddru. Og derfor har han befalet os at bede, og har ikke alene befalet os det, men har også forjættet, at han vil høre vor bøn, så vi skal være forvissede om, at han vil give os det, hvorom vi beder. Derfor er dette den højeste gudstjeneste og religion, at man tror, at Gud er sanddru.


Desuden har vi også en skøn, enfoldig og sikker regel, hvori han har foreskrevet os, hvad og hvordan man skal bede. Når du nu derfor beder: Fadervor, du som er i himlene osv., da tænk sådan: Herre, du har befalet mig at bede, og har også forjættet, at du vil høre den, som beder; – og tvivl så ikke på Guds sanddruhed og hans forjættelser. For om så end Djævelen i et øjeblik ville omstyrte hele verden og ganske kaste den omkuld i en hob, så skal dog Guds navn helliges. Og om vi end alle må dø, så skal vi dog uden tvivl opbevares til den kommende opstandelse. Ja, også i dette liv ser vi desuden en åbenbar kraft og virkning af vor bøn. For visselig, ved bønnen opholdes den verdslige statsmagt; ved den opholdes vort liv og alle goder, som vi bruger i denne verden.


Denne tekst har fremdeles den hellige Paulus behandlet såre herlig i Rom 9, 10 og anvender den på den rette åndelige og sande historie, idet han anfører det sted af profeten Malakias 1, 2, hvor Gud siger: Jakob elskede jeg, men Esau hadede jeg. Ligeledes i Rom 9, 10: Der blev sagt til hende, ikke ved gerninger, men ved ham, som kaldte: den ældre skal tjene den yngre. Der omtaler og ihukommer han ikke den timelige, men den rette, sande forjættelse. Jøderne forstår dette alene efter kødet, nemlig derom, at de blev ført ud af Egypten og indtog landet Kana’an. Men i denne legemlige forjættelse indesluttes også den åndelige. For af denne svage del skulle Guds søn fødes, så at frelsen ikke skulle komme fra hedningerne, heller ikke fra idumæerne, men fra jøderne, som der siges i Joh 4, 22. Det er alt sammen skrevet for Kristi skyld, der kom af det lille folks slægtslinje.


Derfor behandler Paulus denne tekst på den måde, at han sætter to slags fødsel, nemlig den af kødet og den af forjættelsen. Esau var også en forjættelsens søn; men her skiller de sig fra hinanden og deles i et stort og et lille folk. Der udlægger Paulus det efter sin store apostoliske ånd sådan, at ikke den ældre skal være arvingen, men den yngre, nemlig Jakob. Sådan bliver også alle de andre arvinger, som følger forjættelsen, hvorom der ovenfor blev talt udførligere. Derfor tilhører den legemlige forjættelse Esau, men den åndelige tilhører Jakob, som var Rebekkas yngste søn efter kødet; men efter ånden var han Herren og den ældste.


Men ligesom jeg om den kainitiske og ismaelitiske kirke sagde, at de blev forkastede, dog sådan, at denne forkastelse skulle tjene til deres ydmygelse, så de skulle give slip på arven, som de mente at skulle få efter den kødelige fødsel, mens de dog blev salige ved bod og tro på forjættelsen; sådan vidner også teksten, at mange af Esaus efterkommere er blevet salige, ikke fordi de var Esaus børn, for denne linje var jo forkastet, men fordi de med troen grebe forjættelsen og holdt sig til den, efter Paulus’ ord i Rom 9, 8: Ikke de, som er børn efter kødet, er Guds børn; men forjættelsens børn regnes til afkom. Derfor sluttede de sig til ismaelitterne og sagde: Sara er vor stammoder og Abraham vor fader, men derved bliver vi ikke salige, for den legemlige fødsel nytter ikke; men vi tror på det afkom, som er fædrene forjættet, ligesom Isak og Jakob troede og er blevet salige. Og alle, som har haft denne tro, har modtaget det evige livs arv. Men de af denne slægt og deres efterkommere, som er forblevet i sådan formastelighed, at de har ment, at de på grund af den legemlige fødsel var de ældste, de er alle sammen blevet fortabt og fordømt.


Sådan kan vi hedninger ikke rose os, som muslimerne gør af sine mange kongeriger, eller som paven roser sig af den uafbrudte rækkefølge fra Peter og den højeste magt i kirken. Men det roser vi os af, som står skrevet i Joh 1, 12-13: Så mange, som tog imod ham, har han givet magt at blive Guds børn, dem, som tror på hans navn, hvilke ikke er født af blod, ej heller af køds vilje, ej heller af mands vilje, men af Gud. Til denne erkendelse må vi alle komme, ligesom Paulus i Rom 4, 12 kalder Abraham fader til de omskårne, til dem, som ikke alene er omskårne, men også vandrer i den tros fodspor, hvilken vor fader Abraham havde, da han var uomskåren. Sådan siger også Kristus i Joh 8, 39: hvis I var Abrahams børn, gjorde I Abrahams gerninger. For han troede på Gud, og fik ved det forjættede afkom retfærdighed og salighed. Sådan bliver også de, som tror på Gud, Abrahams og Guds børn.


Derfor skal man af denne tekst lære, at al kødets ære eller ros af Gud er forkastet og fordømt, og at vi ikke kan blive retfærdige derved. Ligesom heller ikke fædrene er blevet retfærdige ved denne ros af kød eller blod, hvilket kraftig læres og bevises af dette eksempel, der er såre herligt og vel værd at skrives med guldbogstaver.


Men disse brødre sloges med hinanden i moderlivet, og da de var født, kivedes de dernæst også hele sin livstid med hinanden. Sådan må også vi bestandig kives med muslim og pave og kan aldrig have samfund eller fred med dem. Ismael og Esau, det er, disse større og stærkere, som langt overgår os i penge og gods, i magt, antal og visdom, de er imod os, som er de yngre og svagere end de. Men det er vor trøst, al den stund vi jo må slås med hinanden og føre sådan bestandig krig mod edomitterne, som ikke kan forliges eller ophæves, at vi er sikre på sejren. For ordet eller forjættelsen må uden al tvivl sejre.


Men hvis nogle af modstanderne bliver salige, skal man vide, at de ikke bliver salige, fordi de er papister, munke eller muslimer, men fordi de slutter sig til os, det er, til Abraham, Isak og Jakob. Og skønt de ikke er af vor slægt, så er de dog indpodede. Sådan forkastes ikke hele dejen, men kun dens ros og hovmodighed, idet den roser sig af fædrene, ceremonierne og loven; og hvis den vil indpodes med os, så bliver den en hellig dej med os og med de fromme, gudfrygtige menneskers hele slægt. Men dette sker af nåde, ikke af kødets retfærdighed eller ved gerningers fortjeneste, hvori verden søger sin frelse og retfærdighed.


v24–26. Da nu hendes tid kom, at hun skulle føde, se, da var der tvillinger i hendes liv. Og den første kom frem, han var ganske rød, som en lodden kappe, og de kaldte hans navn Esau. Og derefter kom hans broder frem, og hans hånd havde fat på Esaus hæl, og man kaldte hans navn Jakob.


Her beskrives den underfulde og farlige fødsel, hvorved moderen uden tvivl er blevet såre forskrækket, da børnene sådan sloges med hinanden i hendes liv. For her beskrives en sådan fødsel, at hvis forjættelsen ikke havde opholdt Rebekka, var hun straks død i fødslen. Og jeg forstår det sandelig ikke, har heller ikke nogensinde hverken hørt eller læst noget eksempel, som skulle ligne dette. For sådan lyder teksten: da hendes tid kom, at hun skulle føde, da var der tvillinger i hendes liv. For de kvinder, som var hos hende, håbede kun på ét barn; men straks, idet de ser til, forstår de og opdager, at det er tvillinger.


Nu er det vel sædvanligt, at der fødes tvillinger, uden at moderen derover kommer i nogen fare; men her er der en stor fare, da den første, Esau, er blevet født, idet Jakob også straks efter kommer ud, og det sådan, at han med sin hånd holder i broderens hæl. Nu véd vi, at det er en uheldig og tung fødsel, når et barn ikke fødes ret ordentlig, sådan at hovedet først kommer ud; men når en hånd eller fod kommer først ud, da kommer både moder og barn i livsfare. I sådan nød må man også ofte sønderskære livsfrugten og tage den ud i enkelte stykker. Sådan beskrives også denne fødsel, at den var forunderlig og fuld af fare både for moder og barn. Den første, Esau, kommer sund og frisk ud; men den anden kommer i fare for sit liv. Men Rebekka opretholdtes ved den forjættelse, hvori hun hørte, at hun skulle føde to folk eller stamfædrene til to folk. Derfor forsagede hun ikke i denne store nød og fare.


Men Moses beskriver begge børnene: Den første, siger han, som kom frem, var ganske rød. På hebraisk står der admoni, hvoraf Adam kommer; for han blev skabt af rød jord, som efter Plinius’ og Josefus’ ord er den bedste. Efter den prises den sorte jord; men den lyse og grå jord er slettere. Edom betyder rødlig. Men der må have været en særlig rød farve på ham. For alle andre børn fødes også rødlige og forbliver røde også efter fødslen; men Esau må have været meget rød, mere end hans broder og andre børn.


Desuden havde han også et andet tegn, hvorved han adskiltes fra sin broder. For han var lodden som en kappe, ikke alene på hovedet, sådan som andre børn er, og som især drengebørnene plejer at have meget hår; men foruden at han var stærkt rød, havde Esau også en ganske lodden hud, som en kappe, med andre ord: han var ganske lodden på hænder og fødder og på hele legemet. For Moses tilføjer en lignelse og siger: som en adereth, hvilket hebraiske ord betyder en lodden kappe. Dette er sandelig en underlig beskrivelse af et barn, at det var så rødt og loddent, hvortil man næppe skal finde magen i hedningernes historie, hvori der dog ofte fortælles om usædvanlige fødsler.


Det hebraiske ord betyder en kappe eller et loddent tæppe, som Elias’ dragt beskrives i 2 Kong 2, 8, hvilken var en lodden kappe, med hvilken han slog i Jordans vand, så det delte sig til begge sider. Og i Jos 7, 21: jeg så en god kostelig babylonisk kappe iblandt rovet. Men om de dengang forfærdigede klæder af uld, kan jeg ikke vide. Af dette udseende, tænker jeg, skøn og fin, var også den skindklædning, som profeterne gik i, som en kappe eller en lang kjortel. Men man kan også opfatte det sådan, at det er sagt efter den talefigur, som kaldes hyperbol, idet man fremstiller ting såre store, som vi også bruge i vort sprog med lignelser, når vi sådan om dem, som har langt, grimt, sammenfiltret hår, siger, at de ser ud som et pindsvin eller en ugle. Sådan har måske også kvinderne talt om Esau, ligesom man plejer at tale i daglig tale og gør en ting større, end den i sig selv er.


Da nu Esau er født, beskrives også Jakobs fødsel, hvordan det gik til med den. Han kom i fare, både for sit eget og for sin moders liv. For han følger så straks efter sin broder, at han endog greb fat i hans hæl og holdt på den. Og man må forestille sig, at de fødtes til verden næsten i samme øjeblik. Derfor er dette underfulde ting, hvis lige man ikke finder i nogen anden historie. For det er alene og i sandhed en guddommelig gerning, som Gud her virker, og derfor har også Moses villet beskrive disse ting så nøje og omstændelig, så enhver begivenhed deri flittig kan mærkes, og for at læseren kan opvækkes og påmindes om, ret at betragte disse tings storhed.


For her bekræftes grundvolden for hele den kristne lære, og Gud vil ved disse tvillingers fødsel i forvejen dømme, ja komme i forkøbet og undertrykke al kødets retfærdighed hos al verden. Han vil derved lære, at al kødets visdom og herlighed og alle dets fortrin er forgæves og spildte; det vil han, siger jeg, have antydet og lært ved dette alene, at han siger: Den ældre skal tjene den yngre. Derfor er dette ingen tale angående verdsligt rige og herredømme, meget mindre om andre ringe og unyttige ting, som intet har at betyde, eller om kællingeagtige fabler; men disse ord lægger den rette grund for vor kristne lære. Og dette bekræftes også kraftig derved, at kødet er dødt og fordømt for Gud, men at ånden levendegøres. Og derved antydes den medfødte syndighed og fordærvede natur, så ingen skal forlade sig på kødet, men enhver sætte sin lid til Herren og hans forjættelse.


Dette kan ikke tilstrækkelig siges og indprentes folk. For det er Guds højeste domme og usporlige veje. Jeg taler nu ikke om Guds såkaldte domme a priori, som han har for sig selv i sit indre og hemmelige råd, nemlig hvorfor han fatter denne eller hin plan, gør dette eller hint, regerer, hjælper, fordærver osv., men jeg taler om Gud sådan, som han kalder folk af nåde, taler med dem og åbenbarer sig a posteriori, som han siger til Moses: Du skal få mig at se fra ryggen, 2 Mos 33, 23. For vi ser her sådanne domme og sådanne veje, som intet menneske kan forstå eller begribe, som der siges i 1 Kor 2, 14: det naturlige menneske fatter ikke de ting, som hører Guds Ånd til; for de er ham en dårskab, og han kan ikke forstå dem, så at ikke engang de hellige kan forstå, hvad de beder om. Så aldeles er disse Guds domme og veje a posteriori os uudforskelige, det er, den Gud, som kalder os og åbenbarer sig for os i ordet og lignende gerninger. Kan vi nu ikke begribe disse ting, hvordan skulle vi da kunne begribe Gud, når han er for sig selv og skjult for os i sin guddom? Derfor har du nok at gøre med at beflitte dig på at forstå, hvordan Gud virker og kalder os. Det er ikke fornødent, at du søger og forsker efter de store hemmeligheder og sådanne ting, som er for høje for din forstand.


For er ikke det den største blindhed hos menneskets kød, at det så hårdt forarges ved disse eksempler på den guddommelige dom, at Esau, den førstefødte, ikke skal være arvingen, men Jakob, som er den yngre og født efter ham? Dette vil du med menneskelig fornuft aldrig forstå, skønt du hører, at Gud kalder ham og selv klart udtaler disse ord, ja, at han også for disse ords skyld ødelægger denne verdens konger og kongeriger; alligevel vil dog fornuften fordømme denne Guds dom, at han siger: den ældre skal tjene den yngre. Du vil aldrig få muslimerne til at tro, at han er fordømt af Gud, heller ikke paven, at stolen i Rom er Djævelens stol; det får du heller aldrig kejser Karl den Femte, Ferdinand eller kongen af Frankrig til at tro. For kødet, det er, den ældre, er hovmodigt, sejrer og er ligesom alt i verden. Ånden derimod er bedrøvet, er død og ganske intet. Ligesom Esau tænker: jeg er den førstefødte, derfor er jeg også kirken, er Guds søn og folk; Jakob derimod er forkastet, er uden ære og har slet intet navn. Sådan erfarer vi nu til dags, at vore modstandere også med magt tiltager sig kirkens titel eller navn, da de dog er intet mindre end den sande kirke.


Derfor er Esau den førstefødte, Jakob den yngste. Men Gud vender denne orden om og siger: kødet er stolt og hovmodigt. ånden er sørgmodig og bedrøvet; dog er det idel løgn med kødet, ånden derimod er sandhed. For alle mennesker er ikke alene løgnere, men har også sig selv alt for kær, overtaler sig selv til at tro det og er formastelige som de, der altid vil vide det bedre, og foragte og hader også denne Guds dom og denne lære. Begynd fra verdens begyndelse, og betragt efter hinanden alle tiders eksempler. Kain, den førstefødte, er herre, Abel er tjener. Kongeriget Egypten er som en skøn blomst i verden, og er dog Djævelens skarn. Dernæst er herredømmet hos assyrernes, babyloniernes og grækernes rige, til sidst også hos romerne; men israelitterne og Guds folk bliver, også i Det Nye Testamente, trykkede såre med tung trældom.


Imod denne kødets uovervindelige hovmodighed skrives dette, så vi skal vide, hvordan vi skal forholde os i denne lykkens store ulighed, så vi kan fælde og beholde en rigtig, sikker dom, dertil også et standhaftigt og stærkt mod til at tåle sådanne genvordigheder med. Når jeg sådan ser, at muslimerne og paven sidder i den største majestæt og herlighed, skal jeg sige: du har intet Guds ord; hos dig er ordet ikke, derfor må du rose dig, så meget du kan, må også være stærkere end alle engle, så er du dog alligevel fordømt. For kødet, eller den ældre, skal tjene den yngre.


Men muslimerne og de pavelige siger derimod så: Hvad ord! Hvad Elias og Elisa! Hvad Luther eller Philip (Melanchthon)! Jeg har kongerige, guld og gods, magt, stor evne, skønt ydre, dertil også den visdom, som al verden priser, og hersker derved over andre. Derfor, siger de, er jeg salig og Guds folk; I derimod er fattige tiggere og plages, og derfor er I også forkastede af Gud.


Imod denne så store forargelse sætter vi dette og siger: Vi tilhører den Gud, som kalder os af nåde, åbenbarer sig og klart siger: den ældre skal tjene den yngre; det er, kødet, som hersker, skal i trældom, og ånden, som træller, skal blive herre. Dette er vor ros, som vistnok udlees af verden og bespottes af denne verdens mægtige. Ligesom straks i begyndelsen Kain herskede, men Abel var i trældom, sådan blev dog Kain forkastet, men Abel, han lever. Sådan herskede også assyrerne og babylonierne og ødelagde det jødiske land, Jerusalem og templet. Sådan herskede også perserne; men jøderne var fanget. Og dog er jøderne forblevet; men hine er i bund og grund ødelagt og omkommet. Sådan havde også romerne herredømmet med stor hovmodighed; apostlene derimod måtte drage omkring i elendighed, måtte flygte, lide hunger og tørst, var nøgne og ligesom dømt til døden, som der står skrevet i 2 Kor 4, 11. Nu til dags hersker og regerer muslimerne; men de kristne er i trældom; paven er stolt og hovmodig; kirken er elendig og bedrøvet. Dog skal til slut paven falde og ombringes med Kristi munds ånde. Det er vel sandt, siger Gud, verden er større, kirken og mit folk mindre; men jeg fælder den dom, at den større skal blive den mindre, og den mindre den større.


Dette er en lære om tro, håb, trøst og kærlighed mod Gud og mennesker. Der er ingen anden forskel end den, at her i kirken er den Gud, som kalder os ved sit ord; men hist i verden og hos de ugudelige tier Gud stille. Muslimerne har end ikke ét bogstav, hvormed de kan bevise, at det er ret, hvad de gør. Der er ingen Gud, som kalder. Sådan hører heller ikke paven og kejseren noget; det er ganske stille hos dem; vi derimod har en Gud, som kalder os. For han har åbenbaret sig for os, så vi i ham har en sådan Gud, som vi kan se, føle og tage på. Vi har ordet, dåben, nøglerne; og dog må vi derhos lide forfølgelse. Nu, det er godt, lad os lide, hvad vi skal; til slut skal dog tjenerne blive herrer, og atter herrerne tjenere. Vi skal forblive; men de skal gå til grunde. Vore efterkommere, som sandelig er vore og tilhører os, skal forblive, også her på jorden, ligesom der altid fra verdens begyndelse af er forblevet nogle profeter, der har efterladt os ligesom i arv Guds stemme og ord og lært os dem.


Dette bevis har Gud villet foreholde den hele verden og bevise og bekræfte med denne historie. Derfor skal vi ikke læse den så søvnig eller skødesløst, som en eller anden verdslig eller hedensk historie. For læser man den ikke med flid, er den ganske kold, simpel og død, ligesom om jeg ville læse en beretning om en tyrkisk kejsers fødsel eller historie. Gud har efter et særligt råd villet vise sin lære med dette eksempel og åbenbare sin gerning i disse to brødre, så vi skulle se, hvordan den ældre måtte tjene den yngre. Esau er den førstefødte og er derfor såre stolt, farer højt afsted; han er en kaldæisk, babylonisk, persisk, græsk og romersk kejser, med ét ord, han er pave og herre over alle herrer. Men han har ingen Gud, der kalder ham, men som fordømmer ham med dette ord, at han siger: den ældre skal tjene; skønt han ikke tror denne røst. Men Jakob derimod har en Gud, som kalder ham og giver ham herredømmet over den ældre; men han er ikke mægtig, vis eller hellig. Og dog, da han er kaldet, må han få magten, ligesom profeterne flittig har udviklet og overvejet dette og deraf taget mangfoldig trøst, som der står i Es 41, 14: frygt ikke, du orm Jakob, I få folk Israel!


Dette har Gud villet vise ved denne fødsel. Esau kommer først frem, er en ret Edom, er stærkt rød og ganske lodden som en kappe. Men den anden har en glat hud og er ikke rødere, end andre børn pleje at være, når de fødes. Han har intet ved sig, som synes at være mere end almindeligt. Men Esau, som er den første, skal være herlig fremfor sin broder, ved to store tegn, og ikke alene forældrene, men også vennerne og naboerne, som var derhos, kaldte ham som med én mund Esau, hvortil de bevægedes ved disse to tegn. For menneskelig visdom kan ikke dømme anderledes, end at Esau skal være arvingen, fordi han er den førstefødte og betegnet med to mærkelige tegn, at han nemlig var så rød og lodden.


Men han har sit navn af gerninger. Som om de ville sige: dette skal blive en mand, som skal udføre alt herlig, og, som man plejer at sige, han skal blive både potte og pande. Sådan fik også Kain sit navn deraf, at hans moder mente, hun havde fået en mand, som var Herren, 1 Mos 4, 1, om hvilken Gud havde forjættet, at han skulle overvinde synden og slangen. Sådan er nu verden beskaffen, når den dømmer om sådanne høje ting. Derfor skal vi lære at dømme bedre om de guddommelige domme, som er dårskab for verden. For den er den rette Esau og potte og pande, ligesom muslimerne og paven også er Esau. Vi er foragtede og forkastede. Men ved Guds ord og kald kan alt dette smukt vendes om.


Men de har tre grunde, hvorfor de så højt priser Esau. Først nemlig fordi han er den førstefødte; dernæst fordi forældrene med stor længsel i hele tyve år har håbet og ventet på et barn og nu endelig ved sin ivrige bøn har opnået det; for det tredje fordi han er rød og lodden. Alt dette bevirkede, at de alle lovede sig noget særligt af dette børn, og det imod Guds dom.


Sådan plejer vi nemlig at udtyde de tegn, som er os imod, og hvormed Gud truer de ugudelige, til det modsatte, som om de er for os. Vi trøster os selv, som om ingen modgang kunne overgå os, ligesom jøderne også gjorde før Jerusalems ødelæggelse, da templet ved nattetid blev åbnet uden menneskelig hånd, hvilket var et tegn på, at staden tilligemed templet skulle ødelægges, og at hedningerne uden forhindring skulle gå ind i templet. Dette tolkede de til det allerbedste og som et godt tegn. Herren, sagde de, vil nu være hos os, han går af sig selv ind til os. Sådan har vor fornuft sig selv kær og alt, hvad der siges af godt, henfører den til sig selv. Når sådan en roses, mener han straks, at dette med rette siges om ham; i den grad er mennesket en arg hykler, som så fint kan smigre for sig selv. Af de onde tegn tager vi noget godt ud, og hvad der er ondt, udtyder vi om andre folk.


Sådan er disse to tegn, som de mener er givet til den førstefødtes ære og pris, såre onde tegn, nemlig at han er rød og lodden. For den røde farve betegner i Den Hellige Skrift den blodtørstige retfærdighed, men at være lodden betyder tyranni eller grusomhed, ligesom på den anden side at være hvid og lys betyder noget godt. Sådan antydes og betegnes nu her i denne fødsel, at alle, som er af blodet, er uforsonlige, blodtørstige og grumme, uden nogen barmhjertighed; dernæst betegner den lodne hud at være bedragerisk og hyklerisk. Dette er sandelig slette tegn og er imod fornuften; derfor tyder den dem til sin fordel og på det allerbedste.


Men vi skal bemærke, at på Satans legeme er hyklerne lodne og græsselige. For den lodne hud er en falsk, løgnagtig hud; den naturlige hud skal ikke være lodden. Dernæst tilhører den røde farve mordere. Dette er to gruelige tegn på Djævelens kirke og legeme, nemlig løgn og mord. Men de erkender ikke disse tegn, men roser sig af sin retfærdighed og barmhjertighed, som Kristus siger i Joh 16, 2: Enhver, som slår jer ihjel, skal mene, at han viser Gud en dyrkelse. Men ser da nu også den, som slår Kristus og hans børn ihjel, ud som om han var rød og lodden? Nej, han ser ud som om han var ganske hvid som solen og lysere end alle stjerner. På hyklerne viser der sig i det ydre intet loddent, men den højeste retfærdighed, gudsdyrkelse og sandhed. Derfor skal man flittig lægge mærke til, at Esau bringer med sig de rette, sande tegn, som just henhører til Djævelens kirke, idet han beskrives som denne djævlekirkes hoved. Den anden derimod, Jakob, er ikke rød, men smukt glat og hvid.


På denne måde har Gud afmalet denne historie, ikke alene med forjættelser, men også med tegn, for derved at bekræfte denne mening, at kødet er døden og Djævelen underkastet, hvor mægtigt og herligt det er, om det så end er tusinde gange større end muslimerne og alle andre riger kan være. Jakob derimod og de rette gudfrygtige mennesker er slet intet i verden; de andre er alt. Men det er forskellen: Hos os er røsten og ordet, på den anden side er der kun tavshed. Men Gud kalder det, som ikke er, som om det var, og sønderbryder det, som er noget, så det skal være intet. For Guds ord er større end utallig mange verdener. Derfor har Gud ikke uden særligt råd forestillet os disse to såre klare tegn, som skal stå alle mennesker for øjne og øren. Esau er den gerning og det værk, som Gud har gjort; vi er ikke Esau; med ét ord: vi er slet intet. Men denne fortælling lærer ganske det modsatte, bestyrker og forvisser os kraftig deri, nemlig at alt, som er i verden og hos Esau, er intet, og at Guds ord alene er alt.


På dette sted skal man endnu mærke dette, fordi Isak ikke straks forstår tegnet ved disse børns fødsel efter forjættelsens rette mening, at de hellige ikke straks på én gang kan lære og forstå alt, ligesom vi også ovenfor hørte, at Abraham og Sara også måtte tage til og stedse gå fremad og ikke straks forstod den guddommelige forjættelse. Derfor må de hellige ved daglig øvelse stedse gå frem fra klarhed til klarhed. Abraham mener, at han skulle få børn og arvinger med Sara; men da han ser, at hun er for gammel og ufrugtbar for sin alders skyld, tager han Hagar til hustru og holder hende for afkommets moder, indtil på ny ved Helligåndens udlægning forjættelsen blev tydet for ham, sådan nemlig, at Sara skulle være moder til det afkom, som var ham forjættet. Sådan er fædrene fra dag til dag stedse blevet mere og mere øvede, så de på denne måde er gåede fremad, som Peter formaner i 2 brev 3, 18: I skal vokse i vor herres og frelsers Jesu Kristi kundskab. De er ikke straks kommet til en fuldkommet og fuldstændig erkendelse, men mange slags øvelse, erfaring, anfægtelse og fare har undervist og lært dem.


Sådan hørte Isak og Rebekka her, at der skulle blive to folk, og at det større skulle tjene det mindre; da tænkte de: den, som er den førstefødte, er vel uden tvivl den større, og tænkte, at striden var ophørt i moderlivet. Derfor kalde de den første Esau, det er en sådan stridsmand, som skal udrette alt. Som om de ville sige: Jakob skulle egentlig være den ældste; men i moderlivet blev han ved Guds styrelse overvundet af sin broder, som derpå kom først frem og dertil blev prydet med disse to tegn. Derfor siges der ikke om Jakob: de kaldte hans navn osv., ligesom den førstefødte med deres alles samtykke blev kaldt Esau; men Faderen gav ham navn.


Og sit navn fik han af fodsålen, som om man ville sige: en, som træder med fødder. Og dog er det mere et optativisk end et indikativisk navn; det er, de ønskede mere, at han måtte fortjene dette navn, end de gav ham det. Esau derimod er et indikativisk og ikke noget optativisk navn; han, mente de, vil udrette sådanne ting. Men fordi Jakob, som i moderlivet var den ældre, ved fødslen er blevet den yngre og overvundet af den store, derfor tænkte Faderen sådan: Gud give, at du ret må blive en sådan, som træder med fødder, ligesom man endnu af din ydre stilling kan se, at du har villet overvælde den større, siden du har grebet ham i hælen; men Guds røst har vendt det om. Derfor ønsker han, at han må blive det, som han har villet være, nemlig en, der træder andre med fødder, og det ikke imod sin broder, den førstefødte og sejrherren, men at han skulle undertvinge hedningerne og andre folk.


Sådan, tænker jeg, forstod Isak i begyndelsen forjættelsen og sine to sønners fødsel. For fædrene var ikke så hellige og fuldkomne, som munkene tænker sig Augustin og andre hellige, om hvilke de opdigter, at de har været ganske fuldkomne. Og dette er et eksempel, som viser, at de hellige fædre stedse har vokset og tiltaget i Guds erkendelse, ligesom jo alle gudfrygtige bestandig må vokse. For derfor har Gud ladet dem falde og fare vild, for at vi skulle vide, at deres erkendelse, tro og kærlighed har været ufuldkommen, ligesom der sidenhen beskrives et såre dybt fald af Isak.


Ved sådanne eksempler belæres vi om, at man ikke skal tro noget menneske, hvor hellig han så end må være; men man skal kun se hen til Gud, som kalder os, og til hans ord. Men at man studerer og lærer ordet, skal ikke alene vare ét eller to år; for Guds ord er uendeligt.


Modstanderne skriger: Ambrosius, Augustin har lært sådan eller sådan. Men de kommer os ikke ved, medmindre de bringer Kristi ord. Den af dem, som klarere har Guds ord og stemme, ham vil jeg hellere følge end Augustin og nogen anden, hvem han så end må være. Ligesom Augustin lærer klarere og tydeligere og udlægger Skriften bedre, end Ambrosius gør; derfor er det også nyttigere at læse Augustin end Ambrosius.


Men i almindelighed skal vi bedømme alle sådan, som Sl 119, 105 siger: Dit ord er en lygte for min fod og et lys på min sti, og 2 Pet 1, 19: Vi har det profetiske ord mere stadfæstet, og I gør vel, når I giver agt derpå, som på et lys, der skinner på et mørkt sted, indtil dagen fremstråler og morgenstjernen oprinder i jeres hjerter. For man kan ikke lære alt så fuldkomment og helt, som det i sig selv er fuldkomment og rent, fordi det endnu stedse hænger ved os, at vi er kødelig sindede; men det udrenses af os ved anfægtelse, som vi må lide, så at lyset på denne måde stedse kan blive klarere i os.


v26b-27. Isak var tres år, da de blev født. Da drengene voksede til, blev Esau en dygtig jæger, der holdt til på steppen, mens Jakob var et ordentligt menneske, der boede i telt.


Af den grund fortæller Moses, hvor gammel Isak var, for derved at vise og prise hans rene kyskhed, hvori han tyve år levede med Rebekka. Dernæst antydes derved også, hvordan de i denne lange tid håbede og ventede på børn, så længe indtil de næsten opgave håbet derom. Sådan blev disse hellige ægtefolk prøvede og øvede med mange slags anfægtelser. De var ikke så trygge og sikre, at de så afsindig skulle have givet sig af med utugt og kødelig lyst, som nu til dags de dovne mennesker i denne sidste tid plejer at gøre. Ligeledes var de også fremmede og havde ingen ejendom, men drog frem og tilbage i stor tålmodighed og ydmyghed, som ovenfor blev sagt om Abraham, hvilket alt sammen hører herhen.


Abraham levede endnu, og levede i femten år sammen med sine børnebørn; dog var hans liv meget kortere end de andre patriarkers. Men jeg tvivler ikke på, at det var børn, som skikkede sig vel. For de blev begge vel opdraget og af Abraham selv undervist i lydighed, frygt og tilbørlig ærbødighed, ikke alene mod sine forældre, men også mod patriarkerne. Og måske har også Abraham udlagt denne forjættelse og med de andre ment, at Esau var blevet den større derved, at Gud gav ham sejr i moderlivet, da han var den yngre. Mere forstod eller så han ikke deraf. For han døde, før han fik deres liv og handlinger at se, dertil også hvordan de skikkede sig.


Men nu begynder Den Hellige Skrift og iler med at beskrive forskellen mellem disse to brødre og at bevise, hvem af dem, der i sandhed var den større og herren, så denne forjættelse kunne forstås rettelig: det ene folk skal være stærkere end det andet; ligeledes: Den større skal tjene den mindre. Da de nu voksede op og blev store, begynder denne forskel, at de skiller sig fra hinanden, og da kendes enhver af dem ved de gerninger, som han især beflittede sig på, som det gamle ordsprog siger: Det skal tidligt bøjes, som skal blive en god krog. For derom var der dengang ingen tvivl, at Esau skulle være den førstefødte, og at forjættelsen måtte henføres til ham; at han var den større og måtte have herredømmet, mens Jakob som den mindre måtte tjene.


Men dette er beskrivelsen af disse to brødre, som man siger ved forskellen, sådan at den ene modstilles den anden, i hvilken Esau beskrives sådan, at han ved sin egen skyld og fortjeneste berøver sig storheden og herredømmet, ja, at han snart bliver den mindre. Jakob derimod skal få herredømmet og storheden; for Esau er en jæger, som færdes i naturen. Ja, han er Herren, den rette helt, som kan udrette det, som er sikker og opblæst af førstefødslen og efterhånden falder fra forjættelsen og Ånden til den kødelige ære; for han hører, at han er præsten og herren; deraf opstår snart hos ham foragt for broderen og de åndelige gaver, og derpå følger kødets hovmodighed. Jakob derimod er sagtmodig, ydmyg, stille og enfoldig, hovmoder sig ikke mere end det tilkommer ham, og søger ikke sin ære; kort sagt, han må gå der som et vildskud.


Og dette er begyndelsen til det gruelige fald, som Esau gjorde, og et ret billede på hele verden, som sådan fra ånden falder til kødet. For folk foragter, hvad der er ringe, lille, ynkeligt og farligt, dertil også forbundet med straf og stor møje, og tragter kun efter stor ære, efter fred og gode dage, rigdom og venskab med store, mægtige folk.


Men i begyndelsen følte Esau ikke sit fald, så længe indtil han berøves velsignelsen; imens er han stolt og hovmodig, bryder sig ikke om sin fader, holder ham heller ikke i ære, tager en hustru af kana’anæernes slægt, er alt for trodsig og forlader sig derpå, som om han aldrig kunne miste disse store goder. Sådan plejer altid alle hyklere at bære sig ad og de formastelige; som der står i Sl 10, 6–11: han siger i sit hjerte: jeg skal ikke rokkes osv.; Gud har glemt det; han har skjult sit ansigt; han ser det ikke i evighed. Men om de gudfrygtige siger de: Det er kættere; de er fordømte og forbandede; vi derimod er rigets børn; vi er kirken og Guds folk.


Sådan er til alle tider alle kættere, alle ordets modstandere, ganske trygge og sikre på, at deres sag er Gud velbehagelig. Ja, denne skrøbelighed udbreder sig så vidt, at man ikke tilstrækkelig kan udsige det med ord. Sådan skreg også nadversværmerne i begyndelsen: Hvad vi lærer, er den sikreste sandhed. For alle disse bliver opblæste og stolte af sin lykke efter kødet og i de ting, som kødet især tragter efter, såsom stor ære og herlighed, magt, pøbelens bifald og ros; derimod forarger de sig over åndens dårskab og svaghed.


Sådan tilranede Esau sig også den biskoppelige værdighed og ville i Abrahams kirke eller menighed have den øverste myndighed; han brød sig ikke stort om at adlyde sin moder, sådan som Jakob gjorde. For det synes ham næsten at være slavisk at adlyde sin moder i sådanne simple, huslige gerninger, som det kan passe sig for tjenerne at udrette eller for Jakob. Jeg, tænkte han, er herre i huset; Jakob må hente vand; jeg er herre i begge stænder, Jakob er min tjener. Derfor er han ganske tryg og vælger en sådan stand til at leve i, som ikke er besværlig eller tung, men lystig og herlig. Esau, siger Moses, er en jæger, der færdes i naturen; ikke at han just med egen hånd dyrkede jorden, skønt han uden tvivl havde agre og andre liggende grunde; men det er en sammenligning mellem det arbejde, som de to brødre gav sig af med. Esau opholdt sig i det fri med jagt, ridning og krig. Men hvad gjorde Jakob? Svar: han var en enfoldig, from og oprigtig mand og boede i teltene; kort sagt, han var et stilfærdigt menneske.


Men det er umuligt, at Esau ikke også skulle være faldet i mange andre laster. For om end en jæger vogter sig for andre synder og laster, så forsynder han sig dog ofte med vrede og gudsbespottelig banden, når det ikke altid går ham efter ønske; og når vi kun har stor ære i det ydre, efter kødet, så står vi i vis fare. Derfor formaner Sl 62, 11 de rige og siger: når I bliver rige, da sætter ikke hjertet dertil, og Job siger også i 31, 24 om sig selv: har jeg sat guld til mit håb eller sagt til det kostelige guld: du er min tillid? Det er, jeg var ikke stolt og hovmodig ved mit meget guld og gods, og foragtede heller ikke de andre. Ligeledes: har jeg ædet min mundbid for mig alene, så den faderløse ikke spiste deraf?


Derfor er det farligt, når man har meget guld og gods, og i evangeliet kaldes rigdom torne og uretfærdig mammon, og hvis Helligånden ikke er derhos, så er den rige mand ikke blandt deres tal, som sørger, men vandrer frem i sin rigdom og henfalder visselig til hovmodighed og foragt for Gud og mennesker, Luk 8, 7, og holder kød for sin arm, Jer 17, 5.; anser pengene for sin Gud og tilbeder dem, og sådan bliver rigdom en ret afgud. Derfor siger også Kristus i Matt 6, 24: I kan ikke tjene både Gud og mammon, og et gammelt ordsprog siger: Der skal stærk ryg til for at bære gode dage. Ikke som om skylden skulle ligge hos rigdommen; men det kommer af vort syndige kød, som er så stolt og hovmodigt og stedse foragter de andre.


Dernæst driver kødet foruden denne hovmodighed og dette afguderi endnu et tyveri og røveri, da nemlig, hvis det ikke følger Jobs eksempel, så det ikke deler sit gods med de fattige, ikke beklæder de nøgne og ikke udviser andre kærlighedens gerninger. For kødet elsker så såre guld og gods og gemmer på det, så endog de rige selv ikke ret bruger eller nyder sin rigdom.


Sådan bliver de rige først afguderiske imod den første tavle; dernæst bliver de også uretfærdige og synder imod næsten, bliver røvere og tyve. For de skulle give de fattige af sit gods, og giver dem dog intet. Der er vel nogle, som giver noget, men på den betingelse, at de, som får noget af dem, til gengæld også skal være dem underkastede; det er, de giver på en slet måde og af hovmodighed, ikke med enfoldige øjne, men kun fordi de vil tilbedes og hædres højt.


Derimod er det såre vanskeligt for en rig at være retfærdig og gudfrygtig, fordi altid dette hænger ved rigdom, at der af den følger afguderi og foragt for næsten. Ja, hvad skal man sige derom, at de ofte ikke engang afholder sig fra åbenbare synder og laster, at de nemlig hemmelig efterstræber andre folks gods og næring, gør vold og uret mod de stakkels faderløse og ikke alene forholder de fattige de velgerninger, som de er skyldige at vise dem, men endnu tilraner sig med vold, hvad de har tilovers? Deraf kommer de gerrige og ågerkarlene, hvilke laster er strafbare også efter den borgerlige lov.


Men jeg taler kun om de rige, som i det ydre afholder sig fra at stjæle, så de ikke med magt fratager andre deres ejendom, men dog begår tyveri dermed, at de ikke giver de fattige noget af sit gods, og ikke erkender, at deres rigdom er en Guds gave, så de ikke takker Gud derfor. Dette er alle riges art og egenskab, hvor ikke Helligånden er derhos, sådan som han var hos Job, David og andre fromme, gudfrygtige konger, som alle havde fuldt op af guld og gods. Men David siger i Sl 62, 11: Selv om rigdommen vokser, så regn ikke med den.


Men der er en almindelig fare, for hvilken de rige er udsat, den synd nemlig, at de undlader eller forsømmer at hjælpe de fattige og trængende med sit gods, da dog Gud alvorlig har befalet i Es 58, 7: du skal dele dit brød med den sultne, give husly til hjemløse stakler, klæder til den nøgne og ikke vende ryggen til dine egne. Gør du det ikke, så skal du hører den sørgelige dom i Luk 12, 48: Den, hvem meget er betroet, af ham skal man kræve mere. Derfor er det såre farligt at være rig. Og i Es 53, 9 sættes de rige i stedet for de ugudelige, fordi der ingen forskel er mellem en rig og en ugudelig, hvis de er uden Helligånden og ikke er gudfrygtige og troende. En ugudelig berøver Gud hans ære, takker ikke Gud for hans gaver og vægrer sig derefter også for at vise de fattige hjælp. Det gør også en rig, når han er uden tro; derfor er også han ugudelig.


Sådan har nu Esau stedse en heftig begærlighed efter kødelig ære, stor magt og visdom for førstefødslens skyld. Han vil ikke lade sig nøje med den ringe tjenerstand, sådan som hans broder Jakob gør. Han udvælger sig en sådan stand, at han vil være en rytter og jæger, hvori han ikke kunne leve uden synd, også ydre synd, især på jagten.


Sådan synder vore fyrster ikke alene derved, at de ikke gør sit embede fyldest og ikke antager sig sine ringe undersåtter, men synder også hårdt derved, at de med sin umådelige jagt besværer de fattige, ødelægger afgrøden for fattige bønder og landmænd og ganske fordærver deres marker. Og man får slet ikke lov til at jage vildtet bort fra haverne eller agrene, men må uhindret lade det gøre skade og ødelægge ageren, som er dyrket og tilsået med stor møje og arbejde, og fortære afgrøden. På denne måde forsømmer de ikke alene beskyttelsen, idet de ikke yder undersåtterne nogen hjælp; men de tilføjer endog dem stor skade, som de dog skulle hjælpe. Derfor skal til sidst muslimerne eller en anden jæger komme, som med magt skal tage både næt og spyd ud af hånden på de tyske fyrster.


Dette siger jeg, for at vi skal vide, at jagten ikke er uden stor synd, og mange har tvistet, om også jagten er en ordentlig, ret gerning? Vistnok er den i sig selv ikke ond, og at man giver sig af med den, kan vel være kristent og godt, som vi har set hos hans højhed, vor nådigste fyrste, hertug Fredrik af Sachsen. Han jagede på den måde, at han ikke gjorde nogen skade derved, men mange gavn. Fik han nogensinde at høre, at der var sket endog kun en ringe skade, så lod han det betale dobbelt. Han lod også flere skæpper korn uddele til fattige bønder, for at de skulle have det til erstatning for, hvad vildtet fortærede for dem. Dette passer sig godt for en from, rosværdig fyrste. For vi vil ikke berøve fyrsterne deres fyrstelige rettigheder, som de har, sådan som bønderne formastede sig til at ville gøre i oprøret i 1525.


Dernæst skal dette være det endelige øjemed for jagten, at fordrive de grumme og skadelige vilde dyr, som ulve, bjørne og vildsvin, og at befri og sikre både mennesker og dyr for dem. Jagten skal forrettes sådan, at de stakkels får og andre uskyldige dyr beskyttes ved den. For det er en fyrste på embedsvegne skyldig til at gøre. Sådan har jo også den hedenske digter sagt: Han skal skåne undersåtterne, beskytte og beskærme dem, men derimod straffe og udrydde urostifterne og de stolte, som tilføjer undersåtterne skade. Derefter er også den fornøjelse og morskab, som man har af jagten, i sig selv tilladelig, og den er tilladt for dem, som bruger den uden skade for undersåtterne. Men hvor det går anderledes til, er jagten en såre ond og fordærvelig ting.


Men fordi det lader til, at Esau var ganske nedsunket i det kødelige, er jeg bange for, at han under den ofte har glemt sig selv og begået mange synder, sådan at han både har gjort skade og forglemt at beskytte andre. Men fordi han er den førstefødte og Faderen har ham særlig kær, derfor mener han ikke, at han synder og gør noget ondt eller uret, selv i de ting, som i sig selv er urette. Og dog, når han gjorde noget urigtigt og syndede, har han vel uden tvivl skjult det for sin fader. Dette kunne han gøre, fordi han var den øverste fyrste og regent i huset, så han herskede over tjenestefolkene.


Nu vil vi også betragte den anden del af beskrivelsen, hvori disse to brødre sammenlignes med hinanden. Jakob var et ordentligt menneske og boede i telte. Det hebraiske ord tham har de på latin alle oversat med simplex, i vort sprog enfoldig; men teksten på hebraisk betyder noget andet. For ordet tham betyder ikke en, som er tåbelig af forstand, det er, hos hvem der ingen evner er; men betyder en, som i sin vilje er enfoldig, from og oprigtig. Netop det samme ord står lige i begyndelsen af Sl 119: salige er de, som vandrer fuldkomment på vejen. For Jakob var ingenlunde tåbelig eller dum af forstand, som man sidenhen kan se, hvor han køber førstefødselsretten af sin broder. Lyra udlægger det: uden falskhed og bedrageri, men ikke tåbelig, som om der skulle være nogen mangel ved hans forstand eller evner.


En sådan from, oprigtig mand var ikke Esau; men hans vilje var langt uroligere og mere ond; for han tog hedenske kvinder til ægte og blandede sig sådan med kana’anæerne. Jægerne er ikke oprigtige; de indretter ofte sit væsen efter tid, sag og personer; Jakob derimod er from, oprigtig og rolig, lader sig ikke lede af hensyn til personer, forandrer heller ikke sin tænkemåde, om sagerne får et andet udfald; men tåbelig er han ikke. Dette er en skøn sammenligning mellem de to brødre.


For det andet var Jakob ingen agerdyrker; han gav sig ikke af med timelige eller kødelige anliggender; skønt man også kristent og godt kan forvalte det verdslige regimente og hvad dertil hører. Men Jakob beflittede sig ene og alene på at bo i telte, det er, at forblive hjemme hos fader og moder og tjene dem. Og Lyra fremsætter en mening af jøderne om disse telte, som behager mig såre vel, fordi den er kommet fra fædrene af. For de mener, at teltene ikke alene må forstås om de telte, hvori de boede, men at dermed også de telte menes, hvor de havde sine kirker, sådan som der tales om Moses’ telt, hvorved der også forstås et helligt telt. Vi kalder det kirker og skoler. Men på den tid var der ingen forskel mellem de hellige telte og de andre, hvori de ellers boede. Abraham havde i sit telt et gudshus og en kirke, ligesom nu til dags enhver from og gudfrygtig husfader underviser sine børn og sine tjenere i gudsfrygt. Derfor er et sådant hus en ret skole og kirke, og en husfader er biskop og præst i sit hjem. Sådan var også de telte, hvori Jakob boede, hellige, og deri søgte han først Guds rige.


Esau derimod søgte verdens rige; derfor tabte han også begge riger, både det timelige og det åndelige. For det er en almindelig regel, som bestandig gælder: dem, som først søger Guds rige, skal også alt andet gives oveni. Dem, derimod, som først tragter efter sin egen nytte og det daglige brød, før de bryder sig om Guds rige, dem skal også det modsatte hændes, nemlig at de skal miste både Guds rige og det ydre rige.


Derfor var Jakob en tidlang ringere og svagere end sin broder. Men hans hjerte og tillid hang ganske ved Gud, og han var en god, from, gudfrygtig yngling, gik flittig og gerne i kirke og skole, lærte Guds ord og gode skikke, hørte patriarken Sems og de andres prædiken, ligesom jo hebræerne angiver, hvad de har fået fra fædrene, at denne tekst skal forstås om Sems og Ebers telte, der levede 80 år sammen med Jakob.


Men de var såre hellige og fromme mænd, som ganske brændte af kærlighed til Guds ord og gav langt mere agt på religionen og gudstjenesten, end vi. Og dog kan også vi med rette kalde vore huse og kirker telte, når nogen har en kirke eller menighed i sit hus og deri underviser sine børn og tjenere, lærer dem den rette gudsfrygt og gode dyder. Men jo mere man behandler ordet med brændende og glad ånd, desto mere frugt bringer det. Derfor lader jeg på dette sted jødernes forklaring og udlægning behage mig, og dette er et herligt eksempel på en from og gudfrygtig yngling, som ikke fremfor alt blander sig i verdslige sager og ikke giver sig af med de ting, som kødet især plejer at bekymre sig om.


Vistnok lod han ikke alt verdsligt ganske ligge; men han lod sig det især være magtpåliggende at følge fædrene Sem, Shela og Eber efter i deres lære og hænge ved dem. Og af en beregning af årene ser man, at Jakob levede 80 år sammen med Eber, 46 med Sem og 23 med Shela. Til disse fædre holdt Jakob sig uden tvivl flittig og med tilbørlig ærefrygt, især til Eber. For da Sem blev gammel, anbefalede han drengen Jakob til patriarken Eber. For Sem var alle menigheders fader, som der blev sagt ovenfor i 10, 21, at Sem var fader til alle Ebers børn; derfor så hele folket og hele menigheden op til ham endnu i hans yderste alderdom. Men Eber bestyrede og underviste menigheden; for han kunne bære regeringens byrde. Derfor bifalder jeg gerne jødernes, eller meget mere fædrenes ord, når de ved denne tekst siger, at Jakob ikke alene var hjemme i teltet, men også i fremmede telte, især hos Eber og Sem.


Men Jakob afholdt sig fra ægteskab til næsten ind i de 70 år. Esau, som herre og et verdensmenneske, tog kana’anæiske kvinder til hustruer, da han var 40 år gammel. Alle disse omstændigheder viser, at Esau var umådelig stolt af førstefødslen, så han foragtede sin broder, heller ikke brød sig om teltene, men kun beflittede sig på rytterliv og jagt.


Dette er dog ikke sådan at forstå, som om Esau aldrig havde været i teltene; undertiden besøgte også han dem med sine venner og andre, ligesom hyklerne med flid passer derpå og vil anses for helligere og frommere end de, som i sandhed er hellige, fromme og gudfrygtige. Derfor var han også tilhører i sin faders kirke, og besøgte undertiden for morskabs skyld også de andre kirker eller menighedssamlinger, hvori Eber og Shela lærte; men hemmelig og i sit stille sind agtede han dem ikke stort, ligesom hos os den simple pøbel foragter præsteembedet og gudstjenesten. Hvorfor, siger de, skulle jeg dog gå i kirke? Jeg kan jo læse hjemme; og sådan begynder de efterhånden at foragte ordet, indtil de blot giver sig af med verdslige sager og bliver ganske verdsligsindede og ugudelige.


Men fromme og gudfrygtige folk skal altid med flid tænke derpå: Den, der søger Guds rige, finder begge dele; men den der foragter Guds rige, han mister også begge dele. Derfor skal disse fremstille sig Jakob til efterfølgelse og flittig høre og lære Guds ord; på det sted, hvor det læres, er Guds telt. Og enhver skal være fuldt forvisset om, at når han først har ordet, så skal alt derefter tilfalde ham. For Gud var, før verden blev skabt, og har skabt alt ved ordet; derfor udretter og bringer også ordet alt.


Sådan er nu dette beskrivelsen af de to brødre. Den Hellige Skrift roser Jakob og foretrækker ham i religionen og gudfrygtigheden, Esau derimod i det verdslige liv; for han søgte verdens rige, hvad der med rette dadles hos ham. Og der kan man se, hvordan han faldt og mistede sin førstefødselsret, fordi han var så aldeles verdslig og ugudelig, og hvordan Jakob erhvervede den, fordi han beflittede sig på religionen og var gudfrygtig. Deraf skal vi lære, at vi allerførst skal tragte efter Guds rige og ikke tilsidesætte det for denne verdens møje og stræben.


v28. Og Isak havde Esau kær, for hans jagt smagte ham; men Rebekka havde Jakob kær.


Denne del af historien er såre dunkel, vanskelig og indviklet; for Moses sætter her en underlig forskel mellem disse to brødre: Faderen holder mest af Esau, moderen af Jakob. Og dette kommer deraf, at de ikke begge havde samme natur, heller ikke beflittede sig på samme gerning. For alle mødre har af naturen denne egenhed, at de har lyst og glæde af de børn, som er af et pænt, stilfærdigt væsen og gode, tugtige skikke; for de kvinder, som er fromme og ærbare, de er af naturen også frygtsomme og sagtmodige. Som Peter i 1 brev 3, 6 kalder kvinderne den svagere del og formaner dem til, at de ikke skal frygte for nogen rædsel. Og af naturen er der forskel mellem sønnernes og døtrenes væsen. Drengene har et mere vildt væsen; døtrene derimod er mere stilfærdige og holder sig mere til forældrene.


Derfor havde Rebekka af naturen Jakob kær; for han havde et venligt og stilfærdigt væsen; han var af en god, ærbar og sagtmodig natur, var dertil også mere frygtsom og undselig; for han frygtede sin moder med al ærefrygt og ærbødighed, han hørte ordet og prædikenerne; han holdt de hellige fædre i ære. Disse egenskaber hos sønnerne er såre behagelige og tækkelige for mødrene og de har særlig glæde deraf.


Derimod forargedes Rebekka ved det simple væsen og de rå, uvenlige skikke hos Esau. Men ligesom, mødrene mere elsker de sønner, som er af et stille og venligt væsen, end dem, som er mere viltre og djærve, sådan holder fædrene af de sønner, som er mere raske og modige, og de anses for at ville blive raske og kække til at udrette noget. Det er også ganske i sin orden, at sønnerne er raskere end døtrene. En sådan var nu også Esau. Og Isak var af den mening, at der til regeringen kræves et kækt og friskt mod; derfor holdt han meget af Esau.


Men foruden det, som var disse brødres væsen og egenskab, havde de begge noget ved sig, for hvilket de især bliver roste. Jakob var oprigtig og uden falskhed, var hellig og beflittede sig på gudsfrygt; brændte af kærlighed og længsel efter Guds rige; dette behager hans moder, Rebekka, for hun var en from, gudfrygtig kvinde. Derfor ønsker og begærer hun, at Jakob måtte være den førstefødte, og, hvad der er hovedsagen, hun begærer, at den forjættelse måtte opfyldes, at den ældre skal tjene den yngre. Esau derimod havde, foruden en fin, skarp forstand, også den gave, at han var en dygtig skytte, som ovenfor blev sagt om Ismael (kap. 21, v. 20.). Dette behager nu Faderen vel, og det synes ham, at dette er en skøn prydelse for den førstefødte søn, da han skulle have og forvalte regeringen.


For også naturens lov, som er alle hedninger bekendt, tillægger den førstefødte herredømmet. Nu er det forordnet anderledes i de borgerlige love. Men Esau forlod sig foruden på naturens lov også på fædrenes myndighed og på den guddommelige lov, efter hvilken den førstefødte søn var herre, de andre brødre derimod tjenere. Dette er forskellen mellem de ting, på hvilke disse to brødre beflittede sig, og mellem forældrenes ulige kærlighed til disse tvillinger. At Jakob var gudfrygtig, bevirkede, at moderen holdt af ham; men Faderen har i Guds lov sin grund til at foretrække Esau, nemlig for førstefødslens skyld. Moderen derimod ser ikke så meget hen til førstefødslen som til forjættelsens linje og arv, sådan som der siges i 1 Mos 22, 18: I dit afkom skal alle jordens folk velsignes; denne arv begærer hun især at få over på Jakob.


Men på dette sted opstår der nu et vanskeligt spørgsmål, som jeg kort har berørt ovenfor. Forjættelsen siger klart: den ældre skal tjene den yngre. Men nu véd enhver vel, at Esau er den ældre, ligesom Jakob den yngre; det måtte jo enhver erkende og sige. Kendte nu Isak den forjættelse, efter hvilken Jakob skal være den stærkere, så syndede han jo med vidende og vilje groft imod Guds åbenbare forjættelse. Hvad skal vi nu her sige? For skønt han har Guds lov for sig, som gør alle førstefødte til herrer, så har dog Gud, som lovens giver, magt til at ophæve loven og undtage hvem han vil derfra. Sådan er Isak ikke undskyldt dermed, at han har loven for sig; men han skal efter forjættelsen give Jakob førstefødselsretten og ikke Esau, som han da sidenhen også bliver forfærdet, da Jakob har fravendt Esau førstefødselsretten, som en, der ved sig skyldig i en synd.


Dernæst opstår endnu et andet spørgsmål, nemlig om Isak kendte eller ikke kendte denne forjættelse. For de udlægger næsten alle denne tekst sådan, at de synes at være af den mening, at Rebekka har beholdt denne forjættelse for sig selv og skjult den for sin mand. For derfor tillægger da, mener de, Isak så bestemt og af ganske hjerte sin søn Esau førstefødselsretten, og ikke Jakob.


Men disse kan jeg ikke være enig med; for vi hørte ovenfor, at Isak bad for Rebekka og sendte hende hen til patriarken Sem. Derfor er det ikke sandsynligt, at Rebekka skulle have holdt hans svar hemmeligt, især da hun dengang endnu ikke vidste, hvem der skulle komme først frem. Derfor tvivler jeg ikke på, at hun har talt med sin mand om det svar, hun havde fået af patriarken Sem, som sagde, at den ældre skal tjene den yngre. Men da de er født, farer Isak til og tilvender den ugudelige Esau førstefødslen og den velsignelse, som tilkommer hans søn Jakob; dette er såre misligt og meget vanskeligt, og spørgsmålet bliver fremdeles stående, og jeg véd ikke, hvordan vi skulle greje det. Jeg ville gerne følge denne mening, at Isak, da han hørte det svar, at børnene skulle strides i moderlivet, mente, at dette var sådan at forstå, at den, som først skulle komme frem, i moderlivet havde overvundet den ældre, mens han selv var den yngre, så altså striden nu var forbi og forjættelsen dermed opfyldt. Jakob var den ældre i moderlivet; men den guddommelige forjættelse forandrede denne orden, sådan at Jakob, som trådte den anden med fødder, blev den yngste og fødtes sidst.


Sådan er det faldet mig ind man kunne svare på dette spørgsmål, skønt jeg ikke tør sige noget vist derom og heller ikke vil gøre det. Men det synes at være troligt og sandsynligt. Og jeg bevæges dertil ved Ismaels eksempel, om hvem Abraham også mente, at han skulle blive arvingen, da han endnu ikke vidste noget om Isak; han hængte sig ved det ord i 16, 10: jeg vil gøre dit afkom meget mangfoldig, at det ikke skal tælles for mangfoldighed; dengang forstod han ikke forjættelsen anderledes, end at Ismael skulle være arvingen. For forjættelsen er talt ganske i almindelighed, og man kan ikke udtage nogen klar og bestemt mening deraf, før Gud selv udlægger sit ord. Forjættelsen, siger han da, skal ikke forstås om Ismael, som du mener, men om Sara og hendes søn.


Det lader til, at Isak ganske og aldeles har været af den mening, at førstefødslen tilkommer hans søn Esau, og han er ikke blevet anfægtet eller bevæget derved, at Esau af væsen var vild og rå, hvilken vildskab og råhed moderen plejede at revse hos ham; men han mente, at den anstod den førstefødte som den kommende herre og regent. Og var der end nogen mangel hos ham, har han det håb, at når han blev ældre og ville gøre sig flid for at udrette sit embede godt, ville denne mangel hos ham forbedres og falde bort, og han ville vænne sig til at blive spagfærdigere.


Dette bifalder jeg vistnok, at gøre sig disse tanker om Isaks handlemåde eller gætte sådan, men var hans mening og hjerte anderledes, var det med vidende og vilje, at han tilvendte Esau velsignelsen, så kan han ikke undskyldes. Ligeledes kan man heller ikke undskylde Rebekka, hvis hun for sin mand har skjult det svar, som hun havde hørt af patriarken Sem. Derfor må man holde middelvejen.


Men fordi de på begge sider bliver stående så fast på sin mening, (for mandens mening er simpelthen kun den, at han vil have det sådan, moderens mening derimod er den, at hun ønsker og begærer, at det måtte gå sådan, som hun gerne ville have det, og denne mening stemmer mere med sandheden), så mener de fremdeles, at Rebekka ved en særlig indskydelse af Gud forstod dette, at den yngre skulle blive den ældre. Det kan jeg nok også indrømme. For sådan blev det også indgivet Sara af Helligånden, at sønnen Ismael skulle jages ud. For det var jo ikke skrevet på noget sted eller åbenbart befalet, at han skulle udjages; men Sara besluttede det af egen drift og i sin egen ånd, eftersom hun hos Ismael finder mange ting, som strider lige imod førstefødselsretten, og ser, at han forfølger den, som var født efter forjættelsen. Sådan havde vel også Rebekka en særlig indskydelse, som Isak ikke havde.


Men en sådan indskydelse må man ikke antage let og uden bestemt grund; for det er en farlig sag. Paven siger, at naturens og Djævelens indskydelse undertiden skal være lig nådens indskydelse og anfører til eksempel derpå Kristi fristelseshistorie i Matt 4, 1. Men denne mening er bedre, at Djævelen antager skikkelse af en lysets engel, 2 Kor 11, 14, og kan forvandle sig til en guddommelig majestæt. Derfor må Guds ord komme til en sådan indskydelse, ligesom denne Saras indskydelse opstod deraf, at hun véd, at hun har en forjættelse, og at hun efter den er moder for det rette afkom, hvilken forjættelse Ismael ikke havde. Dernæst bedømmer hun træet af dets frugter, idet nemlig Ismael forfølger hendes søn og den rette arving, kun tragter efter det kødelige og lærer afguderi. Saras indskydelse var sikker nok.


På samme måde kunne det vel være, at Rebekka af fædrene havde hørt: din søn Esau er et vildt, råt og grumt menneske; derfor skal han ikke arve forjættelsen; vistnok går han i templet eller teltene, men lader ikke gudsfrygten gå sig alvorlig til hjerte; Jakob derimod er from og gudfrygtig; derfor vil det gå sådan, at han bliver den større. Dertil kommer også eksemplet og erfaringen selv, idet Esau bliver ugudelig og stedse værre, hvorimod Jakob tragter efter himmeriget, vokser og tager til i gudsfrygt og andre dyder. Denne indskydelse er også god og sikker.


Sådan må man nu altid beflitte sig på at have et fast ord eller, om end ikke Guds ord altid går i forvejen, så ser man dog af erfaringen, hvad det har været for slags indskydelse. Sådan når David dræber løven, bjørnen og filisteren Goliat; da faldt Ånden på ham; det er indskydelsen, hvilken man først kan se af udfaldet. Og sådanne indskydelser har til grund Guds ord; eller, om de end i begyndelsen er uden ord, så bliver de dog sidenhen erkendt for at komme fra Gud. Sådan er det også gået os. Vi angreb paven uden noget bestemt ord; men nu ser vi, at det var en guddommelig indskydelse, uden vor tanke og råd. Men derom en anden gang mere.


Nu tænker Rebekka fremdeles på, hvordan Jakob kan få førstefødselsretten. Esau er ganske sikker og mener, at han nu er uden for al fare, al den stund han er den førstefødte og herre; men der følger nu en anledning, ved hvilken han ganske mister førstefødslen.


v29-30. Engang da Jakob havde kogt en ret mad, og Esau kom udmattet hjem, sagde Esau til Jakob: »Giv mig hurtigt noget af det røde at spise, det røde du har dér, for jeg er udmattet.« Derfor kaldes han Edom.


Moses har hidtil beskrevet, hvordan der hos de to brødre mærkedes forskellige gerninger, som de beflittede sig på, at nemlig Esau var en jæger, det er, at han kun brød sig lidt om gudsfrygten, om de fædres prædiken og lære, som dengang endnu levede. Men det gik ham, som det plejer at gå alle, når de foragter det små, at de dernæst også plejer at miste det store. For han anså det for en simpel og ringe sag, at han i det, som angår gudsfrygten, var mere efterladende og forsømmelig end Jakob, og at han ikke var så nidkær for de guddommelige ting, for Guds erkendelse og gudstjenesten. Men derved blev han efterhånden koldere og mere efterladende og kom derhen, at han også foragtede førstefødselsretten.


Dernæst henfaldt han til sådan sikkerhed og stolthed, at han mente, han vel ustraffet kunne bedrage sin broder, som om det ikke havde været hans alvor at sælge ham førstefødselsretten. For han tænkte, at det ikke kunne eller ville ske, at førstefødselsretten skulle komme til hans broder; denne tilkom jo ham, og han håbede også, at han altid ville beholde velsignelsen. Sådan spotter han sin broder, og bliver et rent ugudeligt menneske, mod Gud, mod mennesker og mod sin egen broder.


Et sådant ugudeligt væsen og sådan tryghed plejer at være følgen af, at man foragter Guds ord og ikke flittig øver sig i det; da blive folk ateister, livsnydere og ganske dåragtige, så de hverken har sind eller sans mere. Dette lærer erfaring, også ved de største mænd. David var en såre hellig mand, var meget nidkær i gudstjenesten; men se, hvor let han ligesom i et øjeblik falder i hor, mord og gudsbespottelse. For når man er søvnig og dorsk i Guds ord, derhos også tryg, da er det det samme som at åbne vinduer og døre for Djævelen. Derfor er det befalet os, at vi skal våge, som skrevet står i 1 Pet 5, 8: Vær årvågne og på vagt! Jeres modstander, Djævelen, går omkring som en brølende løve og leder efter nogen at sluge. Ligeledes i Ef 5, 15-16: Se derfor til, hvordan I lever, ikke som uvise, men som vise. Brug det gunstige øjeblik, for dagene er onde, osv. Af sikkerhed, efterladenhed og dorskhed i gudelige ting er ofte kommet dybe fald og gruelige synder.


Ja også i verdslige sager er det af stor betydning, om man er kæk og ret forstår at benytte tiden, eller om man forsømmer det. Muslimerne gør sig sådan altid umage for at forstå at passe lejligheden efter tidens tarv. Derfor har de i kort tid vundet så mange sejre over os. Vor kejser havde i 1532 også god anledning til at kæmpe heldig mod muslimerne, nemlig ved Wien i Østrig. Men da han forsømte den, søger vi nu forgæves anden lejlighed.


Derfor skal vi vænne vore hjerter til at fatte kærlighed til den første tavle af vort ganske hjerte. Når man skal dyrke jorden eller udrette nogen anden gerning i det huslige eller borgerlige liv, skal det være vor allerførste og fornemste omsorg, at vi med alvor bekymrer os om Guds rige; forsømmer man det, så ser vi vel, hvor ynkelig Esau falder, så han aldrig mere rejser sig. Jakob derimod vokser og bliver den førstefødte ved en såre skøn anledning. Esau har navnet og rosen af at være den førstefødte; men imidlertid falder han snart og dybt og berøves al ære og herlighed. Husk derfor på, ikke at være søvnig, men at give godt agt på alle slags lejligheder, for at du ikke ved efterladenhed skal miste dine gaver og Guds rige. For derfor har Skriften foreholdt os dette eksempel, ikke som en kold og død, tom historie, men for at den skal lære og påminde os om, hvordan det nu og til enhver tid går i alle sager og med alle personer.


Helligånden vil have, at vi stedse skal have disse to brødre for øje og gøre os et dagligt ordsprog om dem. For til enhver tid er vi enten esauitter eller jakobitter. Esau er efter det ydre skin hellig og åndelig fremfor alle de andre, og synes at være en arving til himmerige, ja allerede at have og besidde det; og dog er han intet andet end en ret Esau, det er, en gerningshellig og hykler, som ikke med alvor bryder sig om religionen. Han er kun i det ydre from, for bugens og nydelsens skyld, og man kan ikke fratage ham kirkens navn eller titel. Sådan har jo vi for verden ikke navn af kirke, men holdes for kættere og senere fødte; de pavelige derimod forstår at rose sig af at være de førstefødte. Og om vi end skulle overvinde paven og hans tilhængere og sejre med denne vor lære, som ret egentlig er den sande kirkes lære, så vil der dog iblandt os opstå enten papister eller muslimer, som vil tilrane sig kirkens titel og navn, sådanne som hidtil gendøberne og nadversværmerne har været; og anderledes kan det heller ikke gå. Da sådan hedningerne, som forfulgte kirken, var overvundet, opstod snart efter arianerne, som med magt tilranede sig kirkens navn, og den sande kirke var såre foragtet. Sådan opstår altid Kain eller Abel, Esau eller Jakob, og det af én stamme og af det samme frelsende evangelium.


Sådan er nu Esau biskoppen, ja den første og den sidste og kirken, og dog tilkommer der ham intet deraf. For hele velsignelsen tillægges efter Guds befaling Jakob, som er den rette arving til al ære og til himmeriget; men endnu er han berøvet det navn og den herlighed, som tilkommer ham, indtil hans broder Esau selv giver ham en forunderlig lejlighed til at få denne herlighed, hvilken lejlighed og anledning overgår alt Jakobs håb og tanke. Det begynder med en ret grød. Jakob mener ikke at bedrage sin broder; men alt sker efter Guds ordning og råd, mens ingen af dem, hverken Jakob eller Esau, tænkte derpå eller stræbte derefter.


Jakob udretter almindelige, simple gerninger; han er med sin moder Rebekka i teltet og koger en grød; denne enfoldighed styrer Gud til en forunderlig lejlighed og anledning. For Esau kommer tilbage fra marken og er træt, fordi han havde anstrængt sig og været så ivrig på jagten. Denne hans iver behagede vel hans fader, og det lader til, at han ikke bragte noget med at spise, fordi han ikke alene var træt, men også hungrig og tørstig. Og derfor beder han med sådan begærlighed, at Jakob vil lade ham smage den røde ret. For han gentog det to gange: lad mig smage, siger han, af det røde, dette røde. Derved antydes det, hvor begærlig han var efter maden. Som om en hungrig ville sige: lad mig spise med dig af fisken, ja just af fisken; den har jeg lyst på. Moses har villet antyde om ham, at han ikke alene var hungrig og træt, men også havde stor lyst og begærlighed efter at spise, idet han med særlig lyst så på den røde ret og begærede den.


Men denne tekst vil jeg overlade de hebraiske sproglærde at udlægge omhyggeligere. For det er umuligt at oversætte sådan fra et sprog, at man på alle steder kan beholde eftertrykket og ejendommelighederne, dertil også den rette tone i alle ord og udsagn.


Det hebraiske ord, som Esau bruger, idet han tiltaler Jakob, halitheni, forekommer intet andet sted end her. Men hvad det betyder, véd hebræerne ikke selv, og jeg kan heller ikke vide det. Ordbøjningen og ordforbindelsen viser omtrentlig, hvad meningen må være: jeg beder dig, bespis mig, mæt mig, lad mig smage. Den Hellige Skrift har ikke uden grund villet tale så eftertrykkelig; den havde vel kunnet bruge et andet ord, som betyder at bespise eller ernære eller noget sådant; men den har villet bruge et særligt ord. Rabbi Salomo opdigter, at Esau var så træt, at han ikke kunne løfte hænderne op til munden og selv tage maden. Men jeg véd ikke, om dette ret vil rime sig med det følgende, når teksten siger: han spiste og drak og stod op og gik bort. Men dette er vel den rette mening og betydning, at Esau ville, at Jakob skulle give ham den ret, som han havde kogt for sig selv, og har sagt til ham: lad mig dog smage og vederkvæge mig med denne røde ret.


Men at der i teksten endnu tilføjes: derfor kaldte man hans navn Edom, sker ingenlunde uden grund, skønt det synes, at anledningen til dette navn er latterlig og urimelig nok, at han nemlig skal have fået det af linsegrøden eller den røde ret. Men uden tvivl ligger der noget større skjult derunder. For ovenfor (v. 25.), hvor der tales om, at han fødes ganske og aldeles rød, kaldte man ham ikke Edom på grund af hans røde hud, hvilket dog havde været en rigtigere og rimeligere anledning til dette tilnavn; men der lyder hans navn Esau, her derimod, hvor han nu er blevet mæt af den røde ret, kaldes han Edom.


Men han har tre navne. Esau er hans rette navn, som han fik ved fødslen, eller også da han blev omskåret. Tilnavnet er Edom på grund af den røde ret. Det tredje navn er sejr. Ovenfor sammenstilles de to ord Edom og sejr, og han kaldes dog Esau. Men navnet sejr har han fået, enten af det bjerg, på hvilket han boede, eller af sin loddenhed, fordi han var rød og lodden, og måske var også det land, som han besad, hårdt og vildt. Derfor kaldes idumæerne sejrs folk, netop af Esau, som beboede sejrs bjerg, eller fordi sejritterne boede i det samme land, hvilket vi vil oversætte ved vilde og rå mennesker. Men om de mennesker, som boede i landet, også var så vilde og rå, kan jeg ikke vide. Ellers i bibelen forstås der ved sejrim djævle, som pleje at vise sig for mennesker i skikkelse af vildt udseende mænd.


v31–34. Men Jakob svarede: »Ikke før du sælger mig din førstefødselsret.« Da sagde Esau: »Jeg er lige ved at dø! Hvad skal jeg med min førstefødselsret?« »Sværg på det, « sagde Jakob, og det gjorde Esau; han solgte sin førstefødselsret til Jakob. Så gav Jakob ham brød og en portion linser; Esau spiste og drak og gik derefter sin vej. Og sådan viste Esau ringeagt for sin førstefødselsret.


Her opstår et stort spørgsmål, nemlig om førstefødslens køb og salg; for den er et åndeligt gode, som man hverken må købe eller sælge. Derfor spørges der, om de syndede på begge sider, den ene ved at sælge, den anden ved at købe? Lyra siger, at Esau syndede ved at sælge førstefødslen; om Jakob derimod siger han, at han ikke syndede derved, fordi han efter Guds ordning var den førstefødte, som ordet lyder: den ældre skal tjene den yngre.


Esau havde førstefødslen inde, som dog ikke tilkommer ham; for skønt han tilraner sig den på grund af sin fødsel, så besad han den dog ikke efter Guds vilje; men, som man plejer at sige, den, som har et gode i virkelig besiddelse og brug, han har det så meget desto bedre. Derfor kunne Jakob ikke drive ham derfra, og Esau beskyttede sig også med verdslig og guddommelig ret, dertil også med fødslen, hvilke hensyn hos alle folk tillægger den førstefødte tvilling besiddelsen og ejendomsretten. Desuden giver loven ham endnu to tredjedele af faderarven. Havde derfor ikke Gud forandret denne ret, og kaldt den tilbage, så havde Esau beholdt førstefødselsretten ukrænket. Men fordi Jakob af den guddommelige røst véd, at den tilkommer ham, så synder han ikke deri, at han tiltager sig sin ret; men han gjorde vel i, at han nøje passede på enhver anledning til at få den førstefødselsret, som med rette tilkom ham.
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