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Poetisk Parloir – Aarbog 2015


Post- og Transhumanisme:


Naar Mennesket 'lego' Livets Byggesten – hvorledes blive dadets Ego?


Belyst i ulige Vinkler af Litteratur, Kunst, Film, Filosofi og Videnskab









Attentio: Aarbog 2015 er anden Del i en tricyklisk Struktur af Aarbog 2014, 15 og 16, trefold belysende – hver centrerende sit centrale post- og transhumanistiske Tema.


2015: Temaer


(i)   (a) Gives en menneskelig Essens? (b) Freudund» das Unheimliche« (c) Blodets Baand og Genetik


(ii)   hiint kommende Overmenneskes moralske Forhold til det oprindelige, ringere, bedagede Menneske.





www.leberthelaine.eu





Et ubestemt forord: om ordet 'hvo'





hvo, pron. [vo?] Høysg.AG.57. (glda. hwo, ho, æda. hwo, hwa, run. hva; egl. nom. masc. ent. til hvem, hvad, hvis (ikke i oldn.) ordet bruges sj. før 1700 og kun ganske undtagelsesvis i det 18. aarh. som præd. til andet end en personbetegnelse.


3) hvo der ell. som anv. som ubestemt ell. almindeliggørende relat. pron.… uden støttende som ell. der bruges hvo især i poet. ell. gldgs. (mest ordsproglige) vendinger, spec. i forb. m. usædvanlig ell. foræld. ordstilling, fx.:







∫       „Hvo (1907: enhver, som) sig selv ophøier, skal fornedres.”


Luc.18.14.







∫       „Hvo ikke vover, ikke vinder.”


PalM.IL.II.426(jf. Mau. 11786)







∫       „Hvo aarle vil være herre, bliver længe svend.”


(se I. Herre 2.1 slutn.)








1 http://ordnet.dk/ods/ordbog?query=hvo





En indføring i post- og transhumanisme



Når temaet er post- og transhumanisme, er vi i den begunstigede situation at kunne tage afsæt i to af landets kunstneriske berømtheder. – For såvel H.C. Andersen (1805–75), hvem jeg i særdeleshed højagter, som Bjørn Nørgaard (f. 1947), hvem jeg i særdeleshed er kommet at ringeagte, tager henholdsvis ubevist og bevidst livtag med de post- og transhumanistiske problematikker.
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Fairy tales from Hans Christian Andersen; (1914) Garden City, N.Y.





Inspireret af sagn om havfruer og undersøiske riger, udgiver H.C. Andersen i 1837 eventyret Den lille Havfrue; i 1909 overværer brygger Carl Jacobsen Det Kongelige Teaters ballet herover og forelsker sig i figuren; i 1913 afslører billedhugger Edvard Eriksens følgeligt sin skulptur den lille Havfrue på Langelinje, kommissioneret af bryggermæcenen og inspireret af ballerinaen Ellen Price, som i sin tid dansede hovedrollen; ad åre sidder yndigheden og bliver turismes andagt, såre andægtig; i 1964 decapiteret2, senere amputeret og pink maltrakteret; ideligt og ublu affotograferet af den rejsende københavner-grif3 – „Se! her var jeg!“ reklamerer fotoet; i albummet i binding af papir og pergament; over skærmen i Flickr og selvfremstillingens flak. – Det er eventyrets og kunstens utak.
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Unidentified couple posing in front of the Mermaid sculpture, Copenhagen, Denmark… revealing the joys and trials of the heyday of cruising.





Hvad værst være? Monstro år 2000, hvor Bjørn Nørgaard skaber sin lidet skønne parafrase Den genmodificerede havfrue – en frikassé4.i,ii


– „Ja, skriv gerne, det skrev kritikeren.“


Og atter slår foreliggende belysning ud i sine to modpoler: Utopi og dystopi – ihukommelse af Poetisk Parloir – Aarbog 2014.
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Dystopien: Menneskehedens og kunstens fortabelse



Nuvel, fortrydeligt kan overgå kunsten, og der er oceaner imellem den klassiske skønhed Eriksen skulpterede, til de skavanker Nørgaard nikker os – i en skalle.


I sin æstetik og skønhedsideal knytter Den lille havfrue (1913) an til 1800-tallets kunstakademiske tradition. – Dengang kunst endnu var behagelig, fornøjelig, endsige frydefuld for øjet at underfunde sig med. Men med det tidlige tyvende årh.s experimenterende avantgarder – i form af futurisme, expressionisme, surrealisme og dadaisme – måtte denne æstetik vige eller i hvert fald vinkles. Man kunne dog stadig tale om det smukke eller skønne i et futuristisk eller expressionistisk værk, skønhed var endnu et legitimt ord i kunstens vokabularium, om end det skønne havde andre kilder end de traditionelle – motivkredse skiftede fremdeles fra betagende naturtro landskaber, mytologiens ophøjede helte og kvindens sunde former – til futurismens højhastige teknikfetich og expressionismens nøgne oprindelighed i grelle farvers pragt. Alt tilsammen udtrykkende nye tider, nye skikke.


Men op gennem seklet kuldsejler kunsten – qua skønvirke – totalt; det skønne bliver helt og holdent 'maudit'5 banalt og trivielt – og paletten må vige for provo, happening og postmodernismens finurligheder. Kort sagt, kunst som Nørgaard nakker os på.


Se blot, hvorledes Den genetisk modificerede havfrue (2000) bukker under, med nakken, ikke blot for genetikkens kontingente6 uhyrligheder, som Nørgaard tydeligvis vil 'provo' om… men også, pointerer jeg, for den hæslige allel7 æstetik, der er gået vrangen, planken ud på Langelinje.…


Så når den nye havtingest sidder med knækket nakkesøjle, da betegner det mere end blot fremtidens værkbrudne genetisk modificerede menneske, som Nørgaard bevidst tematiserer; skulpturstørrelsen symboliserer i lige høj grad en mistet æstetik – skønhedens; og bronzederivatet gestalter derved på paradoksal vis en implicit egenkritik af Nørgaards frembringelse og kompost-modernismens fortrædelighed. – Mandens genre.


Anno 2015 sidder de to versioner fortsat på samme kaj med nogle hundred meters afstand mellem sig, hiin ene med anstand i længsel skuende, den anden stækket i en stakket kunstforståelse. Hvilken, der er den recessive? Hvilken, der er den dominante? Kun tiden vil vise. – To alleler kæmper altid om at blive fænotypen, altså vinderen, for samme genlocus.


Utopien: Menneskehedens og kunstens forherligelse


Nuvel, fortrylleligt kan overgå kunsten, og på bunden af oceaner og romantikkens mystik lever skønjomfruer og klassiske drømme, som H.C. Andersen eventyrer os – i fortællingers arketype, for barn som voksen, der endnu have sit barnehjerte i behold.


Tematisk, ved eventyrets fokus på væsen og væren, knytter Den lille Havfrue implicit an til de post- og transhumanistiske problematikker. – Hvorledes da?… Jo, for det første skelnes der biologisk mellem det at være menneske og ikke-menneske, en sondring der opstår eftersom det at være menneske, tilskrives en essens8, dvs. konstituerende egenskaber og karakteristika, der netop betegner det humane (ex. prinsens to ben) og derved afgrænser dette fra det non-humane (ex. havfruens 'fiskehale').


Hør her hvordan havfruen sich verliebt und verliert im verlockend Menschheit.9
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iii


En prindsesse forelsker sig i en prinds; det turde være muligt…? Dog påmaner bedstemoderen det unge hjerte, at det bliver en ulykkelig kærlighed, for der er væsens10 forskelle, biologiske.


– Og for det andet er menneske og havvæsen essentielt forskellig, når det kommer til sjælen.


Nixe [havfrue], Franz Hein. (1904)
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Måske, beretter bedstemoderen… der er én mulighed for denne forherligelse.
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∫       „Jeg vilde give alle mine tre hundrede Aar, jeg har at leve i, for blot een Dag at være et Menneske og siden faae Deel i den himmelske Verden!”


den lille havfrue (1837)





Ligefuldt11 forbliver kærligheden umulig, for husk, mennesket bryder sig ikke om fiskehaler.




Den lille havfrue, Edward Eriksen (1913)
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iv




Uafladeligt skuende, spejdende – længslers længsel, om menneskenes lykke.





Post- og transhumanistisk tematik


Centrale post- og transhumanistiske temaer bringes således til overfladen fra oceaner og haveventyrs mentale lønkammer. Dybe problemstillinger som: Hvad vil det egentlig sige at være menneske versus det ikke at være menneske? Gives der en essens? en fast, absolut og uoverskridelig kerne, eller er homo en plastisk12, dynamisk størrelse?


Den lille havfrue forbliver verliebt, verliert und verlockt i menneskehed og prinds, og forført – i en aura af „Hvo ikke vover, ikke vinder“ – opsøger hun havhexen, datidens trolddomskraft ud i biotech og genetik. En handel indgås, og den uberørte jomfru bliver nu modificeret, transskriberet13 og translateret14 om til et væsen med to ben, to støtter – ergo et menneske, »i jagten på det bedrede liv, lykken og længslers fylde.«


Den transhumanistiske tone klinger klokkeklart, om end reciprokt – altså modsatvist. For hvor transhumanisterne via biotech og genetik drømmer om at frigøre sig fra det velkendte menneske, HOMO-version-I, i stræben på accelereret liv, frihed og lykke, dér ønsker havfruen just at blive hiin gammelkendte menneske.… Og prindcessens luftkapring og - kastel15 hidhører ej kun sjælens jordefærd, men tillige urdyb og arkes spørgsmål om det evige liv – forført af sansers liflige lokken.


Det plotter uvilkårligt – men med akkuratesse – eventyret ind i den nutidige post- og transhumanistiske diskurs; for de mest ivrige og radikale aficionados visualiserer netop sjælens ubrudte beståen – enten (i) i en biologisk form (biological instantation), hvor kroppens genetiske aldrings- kode er knækket, eller hvor sindet successivt overføres til atter nye kroppe, som de gamle slides ned, – eller (ii) i en digital form, overført via kompleks informationel håndtering til et hardware medium (digital instantation), som high-tech-memorycard-flasher posthumanistisk væren ad infinitum16
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»Neil¢ sagde den Gamle, »kun naar et Menneske fik dig saa 30
kjer, at du var ham meer, end Fader og Moder; naar han med
hele sin Tanke og Kjerlighed hang ved dig, og lod Prasten
liegge sin hgire Haand i din med Lgfte om Troskab her og i al
Evighed, da flgd hans Sjel over i dit Legeme og du fik ogsaa
Deel i Menneskenes Lykke. Han gav diz Sjel og beholdt dog 35
sin egen,
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»lol sagde den gamle, »de mage ogsaa dge, og deres Levetid er
endogsaa kortere end vor. Vi kunne biive tre hundrede Aar, men

naar vi saa hgre op at veere til her, blive vi kun Skum paa Vandet,
have ikke engang en Grav hernede mellem vore Kjzzre....

Vi have ingen udgdelig Sjel, vi fase aldrig Liv mere, vi ere lige-
som det grgnne Siv, er det engang skasret over, kan det ikke
gronnes igjen! Menneskene derimod have en Sjml, som lever 13
altid, lever, efter at Legemet er blevet Jord; den stiger op igjen-
nem den klare Luft, op til alle de skinnende Stjerner! ligesom
vi dykke op af Havet og see Menneskenes Lande, saaledes dykke
de op til ubekjendte deilige Steder, dem vi aldrig fase at see.c

>Hvorfor fik vi ingen udgdelig Sjelte sagde den lille Hav- 20
frue bedrgvet, >jeg vilde give alle mine *tre hundrede Aar, jeg
har at leve §, for blot een Dag at vere et Menneske og siden fase
Deel i den himmelske Verdenle

»Det maa Du ikke gaae og twnke paalc sagde den Gamle, (27)
»vi have det meget Iykkeligere og bedre, end Menneskene 25
deroppele

»Jeg skal altsaa dge og flyde som Skum paa Sgen, ikke hyre
Byigernes Musik, see de eilige Blomster og den rede Sol! Kan
jez da slet intet gigre, for at vinde en evig Sjelle —
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Bedstemoderen...
en det kan aldrig skee!

det, man maa.der

~ klodsede” Stptter,

som-de kalde Been;sfor at
vaere Smuk!«
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Hav{rue svgmmede lige hen til Kshytvinduet, og hver Gang
Vandet lgftede hende i Veiret, kunde hun see ind af de speil-
klare Ruder, hvor saa mange pyntede Mennesker stode, men den
smukkeste var dog den unge Prinds med de store sorte @ine,
han var vist ikke meget over 16 Aar, det var hans Fgdselsdag, 20

Aldrig havde hun seet saad Tldk Store Sole de rundt, preeg-
tige Ildfisk svingede sig i den blaae Luft, og alting skinnede
tilbage fra den klare, stille Sg. Paa Skibet selv var saa lyst, at
man kunde see hvert lille Toug, sagtens Menneskerne. O hvor (18]
dog den unge Prinds var smuk, og han trykkede Folkene i Haan-
den, loe og smilte, mens Musiken klang i den deilige Nat.

Meer og meer kom hun til at holde af Menneskerne, meer og
meer gnskede hun at kunne stige op imellem dem; deres Verden
syntes hun var langt stgrre, end hendes; de kunde jo paa Skibe

40 flyve hen over Havet, stige paa de hgie Bjerge hgit over Sky-
erne, og Landene, de eiede, strakte sig, med Skove og Marker,
leenger, end hun kunde gine, Der var saa meget hun gad vide,
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