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”Te aiheutitte tämän.


Katsokaa peiliin.”


- Sauli Niinistö
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KIITOKSET


Tämä kirja ei olisi tullut valmiiksi ilman pitkäaikaisen ystäväni, eduskunta-avustajani ja työparini Kati Martinsonin panosta. Olen tehnyt Katin kanssa pitkään yhteistyötä politiikan eri tasoilla, mistä on ollut valtavasti hyötyä aloittaessani eduskuntatyöni. Työtapamme on ehtinyt hioutua hyvin yhteensopivaksi, jatkuva poliittisen tilannekuvan päivitys ja siitä johdettu faktoihin pohjautuva analyysi auttavat yhteisen näkemyksen muodostamisessa. Suuri kiitos Katille myös siitä, että jaksat jatkuvasti haastaa ajatuksiani.


Toinen poliittista ajatteluani rakentavalla tavalla haastanut henkilö on niin ikään hyvä ystäväni, kirjailija ja ajattelija Jussi K. Niemelä. Kiitos Jussi siitä, että et hyväksy älyllisesti löysää argumentointia, itseltäsikään! Haluan mainita myös Pekka H. Mäkelän, jonka kanssa keskusteltuani tunnen itseni aina älyllisesti virkistyneeksi. Kiitos myös kaikille niille edustajakollegoille, joiden kanssa olen keskustellut politiikasta ja joilta olen saanut oppia paljon.


Kiitos tekstin kommentoimisesta käsikirjoitusvaiheessa Samuel Schubakille, samoin kuin isälleni Timolle, jonka kanssa olemme yhdessä seuranneet politiikkaa lapsuudestani asti. Teidän ansiostanne kirjasta tuli paljon parempi. Kaikki kirjan virheet ovat luonnollisesti omiani.


Suurin kiitos kuuluu kuitenkin rakastavalle vaimolleni Leilalle, joka on mahdollistanut keskittymisen käsikirjoituksen hiomiseen hoitamalla ihania lapsiamme Vilhoa ja Ella-vauvaa.





ESIPUHE


Nousin eduskuntaan kesken vaalikauden syksyllä 2021 Juhana Vartiaisen tilalle hänen tultuaan valituksi Helsingin pormestariksi. Ensimmäisen kauden pätkäkansanedustajan rooli on haastava, siinä hypätään liikkuvaan junaan ja useimmat isot asiakokonaisuudet ovat jo päätösprosessissa eri vaiheissaan. Eduskuntaryhmän jäsenet myös toimivat eri valiokunnissa ja muissa tehtävissä, eikä laajaa nimitysrulettia ole tässä vaiheessa mielekästä käynnistää uudelleen.


Pohdin heti aluksi, miten parhaiten käyttäisin aikani jäljellä olevalla vaalikaudella. Yhtenä keskeisenä teemana näin oppimisen. Halusin oppia nopeasti miten järjestelmä toimii, miten asiat etenevät ja miten niihin vaikutetaan. Toisaalta halusin perehtyä asioihin, joita pidin tärkeinä. Tärkeää oli myös valita sopiva ja pätevä avustaja. En tarvinnut sihteeriä, vaan poliittisen avustajan ja työparin. Olinkin iloinen, kun sain avustajakseni Kati Martinsonin, jonka kanssa olimme jo pitkään toimineet Helsingin kaupunkipolitiikan kentällä. Perehdyin yhdessä Katin kanssa erityisesti ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan, Venäjään ja sisäiseen turvallisuuteen. Samalla syvensin osaamistani aiemmin tutuista teemoista. Ratkaisu osoittautui toimivaksi. Muutokset ovat nopeita ja niiden ymmärtäminen edellyttää laajempien kokonaisuuksien ja teemojen hahmottamista. On hyvä ymmärtää asioiden taustaa ja logiikkaa, koska se auttaa näkemään myös tulevaan liittyviä mahdollisuuksia.


Suomen tarina kaipaa uudistamista. Emme olleet ruotsalaisia, emmekä halunneet tulla venäläisiksi, joten suomalaisuuden pioneerit päättivät alkaa hahmotella suomalaisuutta: kieltä, kulttuuria, autonomiaa ja lopulta itsenäistä valtiota. Suomea ei kansakuntana ollut olemassa, kansallishenki piti luoda. Kansallisen heräämisen voi tietyssä mielessä katsoa alkaneen jo Mikael Agricolan ajasta ja suomen kirjakielen luomisesta, mutta viimeistään 1800-luvun puolivälissä perustetut kansakoulut palvelivat suoraan uuden kansakunnan syntyä. Autonomisen suuriruhtinaskunnan oma valuutta, oma virkakunta ja oma lainsäädäntö auttoivat muodostamaan käsitystä suomalaisuudesta. Sivistystyö jatkui taiteen ja kulttuurin kultakaudella 1800-luvun lopulla, suomalaiset taidemaalarit, säveltäjät, muusikot ja kuvanveistäjät saavuttivat kansainvälistä mainetta. Ajatus Suomesta kansakuntana vahvistui ja itsenäisyyden prosessin ensimmäisiä askelia otettiin kuin huomaamatta. Kultakausi päättyi sortokauteen ja venäläistämisyrityksiin, joita vastustettiin sekä laillisin että laittomin keinoin. Yhteiskunta kuohui.


Venäjän bolševistiseen vallankumoukseen liittyen punaiset agitaattorit kiersivät myös Suomen alueella lietsomassa kapinahenkeä. Vastaanotto oli kohtuullisen laimea, ani harva torppareistakaan innostui radikaaleista ajatuksista. Venäjän vallankumous aukaisi kuitenkin Suomelle kapean ikkunan itsenäisyyteen. Silloinen valtionjohtomme käytti tarjoutuneen tilaisuuden taitavasti hyödyksi ja julistautui itsenäiseksi. Leninillä ei juuri tuolloin ollut oikeastaan muuta mahdollisuutta kuin suostua suomalaisten pyyntöön, sillä bolševikkien valta oli kaikkea muuta kuin vakiintunut. Myöntymällä itsenäisyyteen Lenin ajatteli pääsevänsä ainakin hetkeksi eroon yhdestä ongelmasta, Suomi kun seuraisi kuitenkin aikanaan emämaan vallankumouksen jalanjäljissä.


Punaisten agitaatio johti lopulta työväenliikkeen kapinaan ja vapaussotaan, joka muuttui pian sisällissodaksi. Sodan punaista terroria seurasivat voittajien kostotoimet ja 1930-luvun oikeistoradikalismin nousu. Sisällissodan haavat eivät olleet vielä ehtineet arpeutua, kun päädyttiin jälleen keskelle maailman mullistuksia ja mukaan toisen maailmansodan pyörteisiin. Meille se merkitsi talvisotaa ja jatkosotaa, jotka ovat pitkälle määrittäneet kansakunnan henkistä perintöä näihin päiviin saakka.


Sotien jälkeen Suomeen saapui venäläinen valvontakomissio, joka halusi varsin pikkutarkasti kontrolloida sitä, mitä Suomessa tehdään, mitä sanotaan ja miten sotaan syyllisiä rangaistaan. Pääministeristä presidentiksi noussut Juho Kusti Paasikivi surkutteli päiväkirjassaan sitä, kuinka hirmuista oli joutua puhumaan mustaa valkoiseksi. Vielä hirmuisempana hän piti vaaraa siitä, että rupeamme itse uskomaan pakon sanelemiin valheisiin, sillä ”silloin menetämme kansamme sielun”. Neuvostoliiton sotilaalliset intressit piti tinkimättä täyttää, mutta rahtuakaan pidemmälle ei Paasikiven ajattelussa saanut mennä. Valvontakomission poistuminen ei merkittävästi tilannetta muuttanut, Paasikiven jälkeen valtaan nousi Kekkonen, joka ei Paasikiven tiukkoja rajoitteita idänsuhteiden hoidossa kunnioittanut. Alkoi suomettuminen, Suomi oli rähmällään. Suomalaista ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa sekä myös maan sisäisiä kysymyksiä ohjailtiin pitkälti Moskovasta tai ainakin neuvostokorttia käyttäen. Jälkisuomettuneisuuden rippeitä siivoamme edelleen historian lehdille. Onneksi politiikan sukupolvenvaihdos on johtamassa siihen, että vastuullisissa tehtävissä toimii entistä enemmän uuden ajan suomettumattomia päättäjiä.


Voidaan sanoa, että Suomen itsenäisyys on historiamme kuluessa ollut suhteellista. Itsenäistyminen ei ole yksittäinen teko tai julistus, vaan prosessi. Suomen itsenäistymisen prosessin keskeisiä taitekohtia ovat kansallisen heräämisen ja varsinaisen itsenäistymistoimen jälkeen olleet sodat, jälleenrakentaminen, Euroopan Unionin jäsenyys ja nyttemmin puolustusliitto Naton jäsenyys. Ne ovat askelia itsenäisyytemme polulla ja viimeistelevät itsenäistymisemme. Suomesta on tulossa aidosti itsenäinen, täysiverinen länsimaa. Sotia pidetään suomalaisten historiallisena voimannäyttönä hyvin perustellusta syystä. Huomiota olisi kuitenkin syytä kiinnittää myös maamme rakenteelliseen murrokseen. Suomi jälleenrakennettiin toisen maailmansodan jälkeen varsin nopeasti, maksoimme velkamme ja siirryimme agraariyhteiskunnasta moderniksi teollisuusyhteiskunnaksi. Onnistuimme sisulla rakentamaan ahkeruuteen ja korkeaan osaamiseen perustuvan menestystarinan. Tuo tarina kaipaa nyt jatkoa.


Haluan jatkaa kansanedustajana Suomen tarinan kirjoittamista. Huhtikuussa 2023 käydään eduskuntavaalit, joissa ratkaistaan Suomen suunta. Vaaleissa suomalaiset voivat äänestää muutoksen puolesta ja palauttaa Suomen oikealle raiteelle. Muutoksen vaihtoehtona on jatkaa velkaantumisen ja kiristyvän verotuksen tietä. Se johtaa kehityskulkuun, jossa hyvinvointiyhteiskunta vähitellen rapautuu ja lopulta edellytykset sen ylläpitämiseen loppuvat kokonaan. Vaalien jälkeen päättäjien on tarkasteltava julkisia menoja ennakkoluulottomasti. Resurssit pitää ohjata tärkeimpiin kohteisiin ja samalla joistain vähemmän tärkeistä on syytä luopua. Pelkästään leikkaamalla Suomea ei kuitenkaan saada kuntoon. Meidän on uudistettava rakenteita ja tehtävä Suomesta maa, jossa ahkeruus, työnteko ja yrittäminen kannattavat entistä paremmin. Meidän on oltava aiempaa ketterämpiä ja innovatiivisempia, jotta saamme Suomen uuteen nousuun.


Samaan aikaan ympäristömme muuttuu aiempaa ongelmallisemmaksi. Se vaatii sekä huomiota että varautumista. Kipeä suhteemme naapuriimme Venäjään on historiallisessa aallonpohjassa. Venäjän brutaali hyökkäyssota Ukrainassa on pakottanut tarkastelemaan eurooppalaisia turvallisuusrakenteita uudella tavalla. Tähän liittyy myös Suomen jäsenhakemus puolustusliitto Natoon. Euroopassa käytävä sota on tragedia kaikille, mutta ennen muuta ukrainalaisille. Sillä on väistämättä kielteisiä vaikutuksia myös Venäjälle ja venäläisille. Itämeri on Venäjälle tärkeä reitti maailman merille, mutta muuttuneen tilanteen myötä siitä on tulossa Naton sisämeri. Asiantila närästää väistämättä Kremlin isäntiä, mutta he saavat syyttää itseään. Tämän totesi ääneen presidenttimme Sauli Niinistö.


− Te aiheutitte tämän. Katsokaa peiliin.




Suomi on taktisesti ja teknisesti täysin Nato-yhteensopiva, mutta poliittisen puolen ja hallintokulttuurin synkronoiminen vaatii vielä työtä. Nato on – toisin kuin monet ajattelevat – lopultakin poliittinen organisaatio. Sillä ei ole varsinaista omaa sotilaallista voimaa, vaan se toimii jäsenmaidensa kautta. Meidän on jatkettava sopeutumista myös muuttuneeseen turvallisuusympäristöön sekä etsittävä ratkaisuja Ukrainan tulevaisuuteen. Onkin hyvä, että eduskuntaan on vaaleissa tarjolla roppakaupalla turvallisuuskysymyksiin erikoistuneita osaajia.





Helsingissä kevättalvella 2023


Atte Kaleva





SUOMEN TARINA


Suomella on hieno historia ja tarina, jota kelpaa kertoa. Sotien jälkeisillä sukupolvilla oli viisautta ja kunnianhimoa rakentaa köyhästä maatalousmaasta teollistunut hyvinvointivaltio. Tarvittiin näkemystä siitä, mikä uudessa maailmassa on tärkeää ja tahtoa löytää keinot menestyksen edellytysten luomiseen. Keskeistä oli vahva tahto sodan jälkeiseen jälleenrakentamiseen, usko työhön ja ahkeruuteen, mutta myös osaamisen ja koulutuksen merkityksen ymmärtäminen. Jälleenrakentamisen sukupolvelle oli tärkeää, että lapset saavat paremmat elämän eväät kuin heidän vanhemmillaan oli. Monessa perheessä lapset pantiin opin tielle ja vain vähän koulutetut vanhemmatkin osasivat olla ylpeitä lastensa menestyksestä. Menestyjiä olisi varmasti ollut enemmänkin, mutta tuolloin kaikkialla vallitseva köyhyys asetti rajut realiteetit. Moni motivoitunut ja lahjakas lapsi jäi opin autuudesta paitsi siksi, ettei vanhemmilla yksinkertaisesti ollut varaa heitä kouluttaa.


Pienessä maassa resurssit on hyödynnettävä hyvin. Se tarkoittaa, että kaikkien potentiaali on saatava kaikessa loistossaan puhkeamaan kukkaan. Jokaisen panos on tärkeää. Avoimessa yhteiskunnassa myös sosiaalisen nousun mahdollisuus on yksi menestyksen avain. Mahdollisuuksien tasa-arvo tarkoittaa sitä, että jokaiselle pyritään luomaan tila, josta ponnistaa. Menestyä voi monin eri tavoin. Olennaista on, että ihminen saa tavoitella omia päämääriään ja löytää oman tiensä onnelliseen ja tyydyttävään elämään.


Suomen tarina on kansainvälisestikin tarkasteltuna hieno. Se ei ehkä ole aivan ainutlaatuinen, mutta monella tapaa voidaan puhua poikkeuksellisuudesta. Suomen ihme perustuu suomalaisiin. Meillä on metsiä, mutta muutoin luonnonvaramme eivät tarjoa samankaltaisia oikoteitä vaurauteen kuin vaikkapa Norjan öljyvarat tai eteläisempien maiden ihanteelliset viljelyolosuhteet. Suomalaisilla on syytä olla ylpeitä menneisyydestään.


Taivaalle on kuitenkin kertynyt ukkospilviä, jotka enteilevät hyvän sään loppumista. Me olemme menettäneet otteemme hienosta tarinastamme. Olemme oppineet pitämään sitä liian itsestään selvänä ja olemme osin unohtaneet mistä hyvinvointimme syntyy. Samaan aikaan maailma on nopeasti muuttunut tavalla, joka ei ole meille suosiollinen. Olemme kohdanneet kriisin toisensa jälkeen, emmekä ole toipuneet niistä yhtä hyvin kuin verrokkimaamme. Talouskasvumme hyytyi vuoden 2008 finanssikriisiin, eikä sen jälkeen ole enää palannut kasvu-uralleen. Valmiutemme kohdata uusia kriisejä on kerta kerran jälkeen huonontunut. Olemme halunneet säilyttää hyvinvoinnin ihanteemme – ajatuksen, että huomenna menee paremmin kuin tänään ja lapsilla menee paremmin kuin heidän vanhemmillaan. Kumpikaan ei kuitenkaan enää välttämättä toteudu. Suomesta on vähitellen tullut maa, jolla on pohjoismainen elintaso ja itäeurooppalainen tulorakenne. Suomesta on vähitellen tullut maa, jossa lapset eivät enää ole koulutetumpia tai edes yhtä koulutettuja kuin heidän vanhempansa. Osaamisemme ja tuottavuutemme rapautuvat ja se merkitsee hyvinvointiyhteiskunnan kriisiä, koska sen rahoituspohja yksinkertaisesti pettää. Olemme jo vuosikausia ylläpitäneet hyvinvointiamme velaksi.


Arvomme ovat muuttuneet. Emme enää suhtaudu työhön ja ahkeruuteen samalla tavalla kuin Suomen ihmeen rakentaneet sukupolvet. Emme enää pidä kunnia-asiana sitä, että teemme osamme ja ehkä vähän enemmänkin. Olemme kiinnostuneempia siitä mitä saamme kuin siitä mitä annamme.


Samaan aikaan maailma on muuttunut nopeasti. Toinen toistaan seuranneet kriisit ovat häirinneet kansainvälistä kauppaa ja kurittaneet vientiämme. Vientiriippuvaiselle Suomelle kansainvälisen kaupan väheneminen merkitsee väistämättä myös haasteita hyvinvoinnille. Maailmasta on kuitenkin tullut myös aiempaa vaarallisempi paikka. Sukupolvi – joka uskoi, ettei sota enää koskaan olisi mahdollinen – on joutunut huomaamaan, että Euroopassa soditaan taas. Vaikka emme ole sotaa käyvä maa, sota koskettaa suuresti myös meitä. Huominen tulee olemaan hyvin toisenlainen kuin eilinen. Siihen on pakko valmistautua.


Edessä on epävarmoja aikoja ja uusia kriisejä. Meidän valmiutemme niiden kohtaamiseen ovat aiempaa huonommat, koska ajamme jo nyt jouset pohjassa. Olemme velkaantuneet pelottavaa tahtia, mutta vieläkin pelottavampaa on, ettei taloutemme suorituskyky riitä hyvinvointivaltion ylläpitämiseen ja velkaantumisen vähentämiseen. Meillä on koko joukko niin sanottuja ’ilkeitä ongelmia’, joihin ei helppoja ratkaisuja ole.


Noiden ongelmien ratkaiseminen tulee olemaan 2020-luvun haaste. Suomen on muutettava suuntaa. Suomi pitää saada takaisin oikealle raiteelle. Se edellyttää päättäjiltä viisautta ja rohkeutta ymmärtää oikein nykyinen tilanteemme ja nähdä ennakkoluulottomasti mahdollisuudet sen parantamiseen. On oltava samanlaista valtioviisautta kuin maamme menestyksen rakentaneilla sukupolvilla. Suomen korjaamiseen tarvitaan myös tavallisia suomalaisia. Meidän on palautettava mieliin mistä hyvinvointimme rakentuu ja oltava halukkaita tekemään työtä paremman huomisen eteen. Tarvitaan kansallista yksituumaisuutta ja päättäväisyyttä.


Suomi on tienhaarassa. Voimme jatkaa kuten tähänkin asti ja hyväksyä sen, että yhteiskuntamme vähitellen kurjistuu ja palvelut rapautuvat. Toinen vaihtoehto on, että tartumme toimeen ja rakennamme Suomen menestyksen uudestaan. Tästä päätöksestä jokainen suomalainen on omalta osaltaan vastuussa.





ONKO MAAILMA TULLUT HULLUKSI?


Uutisia seuratessa on helppo päätyä ajattelemaan, että koko maailma on tullut hulluksi. Kriisiä siellä ja kriisiä täällä. Kaikki tuntuu sattumanvaraiselta, pelottavalta ja hallitsemattomalta. Moni päätyy epäilemään kaiken demokraattisen vaikuttamisen mielekkyyttä ja toiset julistavat fanaattisesti omaa uskoaan siitä, miten maailma heidän mielestään pelastuu.


On totta, että globaali maailma on monimutkainen. Toisella puolella maailmaa ilmaantuva epidemia voi nopeasti muuttua maailmanlaajuiseksi pandemiaksi, koska me ihmiset liikumme paljon aikaisempaa enemmän. Kansainvälisen kaupan valtatiet kuhisevat liikennettä ja yksittäinen kanaaliin juuttunut laiva voi sotkea kansainvälisen logistiikan niin pahasti, että se näkyy kaukana pohjoisessa saakka. Yritysten arvot tuntuvat vaihtelevan pörsseissä mielivaltaisesti ja kurssit tuntuvat riippuvan eniten siitä, mitä joku keskuspankin johtaja sanoo.


Yksittäisten uutisten tai sosiaalisen median päivitysten näkökulmasta katsottuna maailma on todellakin tullut hulluksi. Siitä on tullut kerrassaan kaoottinen ja arvaamaton paikka. Asioita voi kuitenkin yrittää tarkastella myös suurempien ja pidempien kehityskulkujen kautta. Silloin kokonaisuudesta tulee ymmärrettävämpi. Ja jos kykenee liittämään yksittäiset uutiset suurempiin kokonaisuuksiin, saattaa vähitellen alkaa nähdä maailman mielekkyyden.


Kansanedustajan työssä korostuu suurten ja pienten asioiden hahmottaminen. Yksittäiset lakiesitykset voivat käsitellä hyvinkin pieniä yksityiskohtia, mutta toisaalta lait yhdessä muodostavat suuria kokonaisuuksia. Esimerkiksi julkisuudessa paljon käsitelty sote-uudistus pitää sisällään suuren joukon kokonaisuuteen liittyviä lakeja. Ellei yksittäisten lakiesitysten yhteydessä hahmota mihin kokonaisuuteen mikäkin asia liittyy, hukkuu todennäköisesti omiin papereihinsa.


Politiikan maailmassa on tärkeää tunnistaa itselle keskeiset arvot ja käsitys siitä, millainen maailma on hyvä ja millaisista asioista hyvä maailma koostuu. Se oikeastaan on myös koko edustuksellisen demokratian perustavaa laatua oleva lähtökohta. Äänestäjän pitää löytää ehdokkaiden joukosta se, joka parhaiten ja uskottavimmin edustaa hänelle tärkeimpiä arvoja. Vaalikauden aikana ehtii tapahtua monenlaista, eikä ole todennäköistä, että kukaan edustaja on joka asiassa aina kaikkein sopivin. Toisaalta useimmilla äänestäjillä tuskin on kantaakaan kaikkiin käsiteltäviin kysymyksiin.


Puolueet rakentuvat nekin keskeiseksi nähtyjen arvojen varaan. Usein sanotaan, ettei puolueilla ole eroja tai että vaikkapa vasemmiston ja oikeiston ero olisi muuttunut merkityksettömäksi. Tästä voi olla vahvastikin eri mieltä. Viime vuosina oikeiston ja vasemmiston ero on tullut esiin selkeämmin kuin pitkään aikaan. Puolueillakin on eroja. Ne näkyvät juuri arvoissa, käytänteissä tai politiikan teon tyyleissä.


Eroista huolimatta on tärkeää nähdä myös mahdollisuuksia yhteisiin näkemyksiin. Suomessa on vahva monipuolueperinne ja hallituksemme ovat eri puolueiden muodostamia koalitioita. Se tarkoittaa, ettei kukaan tai mikään puolue voi yksin toteuttaa omia näkemyksiään. Tämä saattaa tavallisen kansalaisen mielessä näyttäytyä joskus loputtomina kompromisseina, missä mitkään ajatukset eivät etene. Sellainen johtaa helposti turhautumiseen.


Turhautumista voi aiheuttaa myös politiikan hitaus. Moni uusi kansanedustaja tulee eduskuntaan intoa puhkuen takataskussaan lista asioista, jotka pitää ihan ensimmäiseksi muuttaa. Niin ei kuitenkaan tapahdu. Ensiksikin politiikan prosessit ovat pitkiä, ne kestävät todennäköisemmin vuosia kuin kuukausia. Toiseksi asioille pitää aina löytää kannatusta. Kannatusta tarvitaan omasta ryhmästä, mutta myös muilta. On osattava perustella asiansa niin, että muutkin alkavat pitää niitä tärkeänä. On myös pidettävä huoli siitä, että luottamuspääomaa on tarpeeksi, jotta ihmiset haluavat kuunnella ja tehdä aidosti yhteistyötä. Hyvistä ideoista on harvoin pulaa. Taitavasta asioiden edistämisestä ja toteuttamisesta sitäkin useammin on.





MITÄ YKSITTÄINEN EDUSTAJA VOI TEHDÄ?


Jokaisella kansanedustajalla on samanlainen Suomen kansalta saatu valtakirja. Silti kansanedustaja on vain yksi 199 vertaisensa joukossa. Täysistunnossa on 199 ääntä, koska puhemies ei äänestä. Käytännössä asiat löytävät lopullisen ratkaisunsa prosessin aikana jo ennen lopullista täysistuntoa. Asioihin voi vaikuttaa, mutta se pitää osata tehdä oikeaan aikaan. Salissa kiukuttelu ei enää auta, vaikka sillä voidaankin yrittää lähettää viestiä omille kannattajille.


Usein puhutaan lobbareiden merkityksestä – siitä, miten erilaiset taustavaikuttajat kuiskivat käytävillä päättäjien korviin ja toivovat tietynlaisia päätöksiä. Kansanedustajia lobataan, mutta oikeasti kysymys on monimuotoisemmasta ja laajemmasta kokonaisuudesta On syytä uskoa, että suurinta valtaa erilaiset lobbarit käyttävät, jos ne onnistuvat nostamaan asioita yhteiskunnalliseen keskusteluun. Jokin etujärjestö saattaa saada läpi viestin, että juuri tämä asia on nyt erityisen tärkeä. Hallitus voi tarttua siihen ja tehdä asiaa koskevan esityksen tai sitten joku kansanedustaja tekee asiasta lakialoitteen. Eduskunnassa hallituksen esitykset ja lakialoitteet päätyvät valiokuntiin, joissa ne ruoditaan perinpohjaisesti. Valiokunnat kuulevat asiantuntijoita, hankkivat lausuntoja ja lausuvat itse asiasta mietintövaliokunnalle. Lopulta mietintövaliokunnasta lakiesitys mietintöineen tulee suureen saliin päätettäväksi.


Yksittäinen kansanedustaja voi vaikuttaa prosessin eri vaiheissa. Suuri osa vaikuttamista ei ole varsinaista päättämistä tai äänestämistä, vaan omien näkemysten esiin tuomista ja muiden vakuuttamista niistä. On siis tärkeää, että edustaja on yhteistyökykyinen ja - hakuinen. Se, että esiintyy ärhäkästi ja haukkuu hallitusta aina tilaisuuden tullen, voi miellyttää edustajan omia kannattajia. Itse asioihin sillä ei kuitenkaan voi merkittävästi vaikuttaa. Vain yhteistyö auttaa.


Eduskunta on työpaikkana ainutlaatuinen. Työtä tehdään keskinäisen kunnioituksen ilmapiirissä, kohteliaasti toisia huomioiden. Televisioitavista kyselytunneista välittyvä kuva ei juurikaan vastaa todellisuutta. Eduskunnassa keskustellaan, argumentoidaan ja pohditaan. Keskiössä ovat edustajat, mutta on syytä muistaa, että heitä tukee avustajien ja virkamiesten joukko. Vaikka sitä voi joskus olla vaikea uskoa, nämä ihmiset pyrkivät pääsääntöisesti aivan vilpittömästi ajamaan isänmaan asiaa siten kuin he itse oikeaksi uskovat. Siksi on tärkeää kuunnella mitä sanottavaa heillä on. Eduskunta on kansa pienoiskoossa ja sen työnkin pitää palvella ensisijaisesti Suomen kansaa.


Pääsääntöisesti lait säädetään hallituksen esitysten pohjalta. Kansanedustajalla on toki myös itsenäinen oikeus tehdä lakeihin tai määrärahoihin liittyviä aloitteita. Edustajat voivat tehdä kirjallisia kysymyksiä ministereille ja joukko edustajia voi jättää hallituksen luottamuksen mittaamiseen johtavan välikysymyksen. Näihin ministerit myös vastaavat. Kansanedustajilla on myös varsin laaja tiedonsaantioikeus. Pääsääntöisesti edustajien tietopyyntöihin vastataan hyvin ja asiallisesti. Suomessa on pätevää ja osaavaa virkakuntaa, joka ymmärtää parlamentarismin arvon.


Yksittäisen kansanedustajan työn kannalta on olennaista, kuuluuko hän hallitus- vai oppositiopuolueeseen. Hallituspuolueiden edustajilla on luonnollisesti suorempi reitti ministerien puheille ja heidän on helpompi saada asioita hallituksen agendalle. Toisaalta monet ministerit ovat kokeneita parlamentaarikkoja. Monet heistä ymmärtävät, että vaaleissa osat voivat vaihtua ja siksi on tärkeää kohdella kunnioittavasti myös oppositiossa olevia. Demokratiaan kuuluu olennaisesti myös opposition ja vähemmistöjen kunnioittaminen. Eri mieltä voi olla sivistyneestikin.


Vaalien jälkeen käydään hallitusneuvottelut, joita kirjoittamattoman säännön mukaan johtaa eniten kansanedustajan paikkoja saaneen puolueen edustaja. Neuvotteluissa pyritään löytämään yhteisiä kantoja, joiden perusteella päädytään ratkaisuun siitä, mitkä puolueet hallituksen muodostavat. Näiden puolueiden kesken sovitaan hallitusohjelmasta – siitä, mitä hallituskauden aikana on tarkoitus tehdä. Tämä on demokratian kannalta keskeinen vaihe. Tässä kohtaa monien suurten asioiden suhteen päätetään mitä edistetään ja mitä ei. Erilaiset hallituspohjat mahdollistavat erilaiset ratkaisut. Juuri tästä syystä ennen vaaleja käytävät hallitusspekulaatiot ovat viihdyttäviä, mutta eivät lopulta kovin relevantteja. Ennen vaaleja tärkein muuttuja on kansan mielipide, mutta vielä vaalien jälkeenkin muuttujia on tavattoman paljon. Kuluneen sanonnan mukaan politiikka on mahdollisuuksien taidetta.





NÄKYMÄTÖN VAIKUTTAJA


Kansanedustajan työtä on vaikuttaa, mutta kaikki vaikuttaminen ei ole kovin näkyvää. Yksi tapa vaikuttaa, on tehdä työtä oman ryhmänsä hyväksi. Esimerkiksi keväällä 2022 kokoomus teki paljon töitä selvitelläkseen katujengeihin ja jengiytymiseen liittyviä ilmiöitä. Työryhmää johti kansanedustaja Kari Tolvanen, joka järjesti ryhmälle useita kuulemisia muun muassa suomalaisten ja ruotsalaisten asiantuntijoiden kanssa. Jengityöryhmä laati työnsä perusteella raportin, jonka pohjalta kokoomuksen eduskuntaryhmän kanta asiaan määriteltiin. Samankaltaista työtä oli jo hieman aiemmin tehnyt kansanedustaja Pia Kauma maahanmuuttopolitiikan suhteen.


Keväällä 2022 vedin yhdessä Jukka Kopran kanssa työryhmää, joka kuuli useita asiantuntijoita kiristyneeseen turvallisuustilanteeseen ja huoltovarmuuteen liittyen. Kuulemisten ja muun kerätyn aineiston pohjalta laadittiin maanpuolustuksen ja huoltovarmuuden kehittämistarpeista raportti, jonka eduskuntaryhmä yksimielisesti hyväksyi viralliseksi kannakseen. Näin kokoomus tuli kirittäneeksi hallitusta ja myöhemmin keväällä eduskunta päättikin lisätä maanpuolustukseen ja huoltovarmuuteen liittyviä resursseja merkittävästi.


Työryhmien työ tapahtuu enimmäkseen kulisseissa ja julkisuudelta piilossa. Ne ovat kuitenkin keskeinen väylä vaikuttaa siihen, minkä kannan edustajan oma puolue asioihin ottaa. Politiikka on joukkuelaji. Joukkueessa pelaaminen mahdollistaa itselle sopivien roolien löytämisen, eikä kaikkea tarvitse tehdä itse.


Ehkä yksi kaikkein keskeisimmistä vaikuttamisen mahdollisuuksista on osallistuminen hallitusohjelman koostamiseen ja hallitusohjelmaneuvotteluihin. Puolueiden eduskuntaryhmät tekevät paljon työtä jo kuukausia ennen vaaleja selventääkseen hallitusohjelmaan liittyviä tavoitteita. Kokoomuksessa tätä työtä tekevät käytännössä kaikki kansanedustajat, edustajien avustajat ja eduskuntaryhmän kanslian asiantuntijat. Valmistelutyössä yksittäisillä edustajilla voi olla valmisteltavana suuriakin kokonaisuuksia, joita koskevat ehdotukset tulevat osaksi ohjelmaprosessia. Hallitusohjelma on käytännössä sopimus siitä, mitä hallituspuolueet aikovat alkavan vaalikauden aikana edistää. Se on keskeisin lainsäädäntötyötä ohjaava asiakirja. Siksi ei ole yhdentekevää mitä hallitusohjelmassa on sovittu edistettäväksi ja mitä asioita vastaavasti jää siitä ulos. Puolueet ja ministerit vetoavatkin tavallisesti useita kertoja vaalikaudessa siihen, mitä ohjelmassa on sovittu.
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