
        
            
                
            
        

    
	

	Sisällysluettelo

	KANSAN NÄRKÄSTYKSEN LIIKKEET OVAT AINA YLEISEMPIÄ: KÄRSIVÄN KANSAN HEIJASTUS!

	ERIARVOISUUDEN TORJUNTA, PUHTAASTI UTOPISTINEN JA DEMOKRATIAN VASTAINEN TAISTELU: EI ERIARVOISUUDELLE JA EI PAKOTTAVALLE TASA-ARVOLLE CORNELIAN DILEMMA ALENTAA
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	KANSAN NÄRKÄSTYKSEN LIIKKEET OVAT AINA YLEISEMPIÄ: KÄRSIVÄN KANSAN HEIJASTUS!

	 

	 

	Päivien synkkyydestä tulee kehittyneiden maiden tuoksuvin uutinen: inflaatio, ostovoiman menetys, väärinymmärretyn kansan tunne ja lihotetun eliitin marginaalit, sota, yhtäläisten mahdollisuuksien loppu... Vaikka eurooppalaiset ja amerikkalaiset kansat tuntevat olevansa yhä vieraantuneempia toisen maailmansodan jälkeisestä elinolosta, keski- ja kansanluokan todellisen rikastumisen aikakaudesta, näyttää siltä, että jotkut eivät välitä varoituksesta, että immanentti vallankumous voi räjähtää, kun kansanliike Occupy Wall Street on tuonut huipentumansa.  ! Alentamisen tunne, joka syö yhteiskuntiamme, isiämme, äitejämme ja työntekijöitämme, on todellinen suurista taloudellisista ja geopoliittisista muuttujista, ja se oli seurausta pitkästä ja työläästä kypsymisprosessista. Siirtyminen 1990-luvulla "liberaaliin käänteeseen" oli, kuten nimestä voi päätellä, halu turvautua minimaaliseen valtioon sekä taloudellisella että sosiaalisella alalla. Valtiota pidettiin ongelmana sinänsä, vitsauksena, joka heikentää markkinoiden moitteetonta toimintaa ja aiheuttaa siten eriarvoisuuden, jota se yrittää ratkaista ennätyksellisellä progressiivisuudella ja marginaaliveroasteilla. Tietenkin sodanjälkeisen nousukauden aikana oli eriarvoisuutta, mutta se pysyi marginaalisena ja usein väliaikaisena, älkäämme unohtako, että hallitseva taloudellinen suuntaus oli Keynesissä, jonka talouden on ehdottomasti pyrittävä täystyöllisyyteen. Keynesin ajattelu on kuitenkin loppumassa, öljysokki sekä massatyöttömyyden ja inflaation aallot olivat ristiriidassa keynesiläisten teesien perustan kanssa, jotka taloustieteilijät tuhosivat täysin 1980- ja 1990 -luvuilla arvioimalla eriarvoisuutta toimivan yhteiskunnan hedelmäksi, joka stimuloi kasvua ja tahtoa. Tämä uusliberalismin meteorinen nousu esittelee keskeisen käsitteen talouden vapauttamisesta. Talouden vapauttaminen yksin on vastuussa keski- ja työväenluokan nykytilanteesta, se on johtanut yritysten keskittymisen ilmiöön, jolla joistakin yrityksistä tulee hegemoninen nimi - tunnetuin GAFAM - ja sitten hyödyntää sitä nostaakseen hintansa kuluttajan vahingoksi, joka on sellaisen järjestelmän orja, jonka koodeja hän ei tiedä! Rahoitusmarkkinoiden vapauttaminen on johtanut rajoittamattomiin rahoitusinnovaatioihin, joissa nykyään osakemarkkina-arvopaperimme ovat enemmän spekulatiivisia ja illuusioita menetettyjä kuin  melioratiivisia koko väestön kasvulle kuin läpinäkyviä. Älkäämme unohtako, että vuoden 2008 kriisi sai alkunsa maksukyvyttömien maalainojen merkittävästä arvopaperistamisesta! 

	 

	Nykyään ja useiden vuosien ajan sosiaalinen ärtymys lisääntyy edelleen pakottavien sosiaalipolitiikkojen (hiilivero, budjettilaki, eläkeuudistus ja niin edelleen) lisäämisessä, keltaliivien ja eläkeuudistuksen liikkeet näyttävät olevan näkymätön dramatisointi tyytymättömyydestä johtajiemme silmissä. Mutta alentaminen on olemassa, ja meidän on odotettava pahinta! Ukrainan konflikti, joka juhli surullista ensimmäistä vuosipäiväänsä – ja toivottavasti viimeistä – ei ole vain geopoliittinen anekdootti, jolla on vaikutuksia alueeseen, joka on lisäksi kaukana pienestä läntisestä maailmastamme. Ukrainan konflikti on todellakin enemmän kuin vain konflikti kahden alueesta kilpailevan antagonistisen kansakunnan välillä, se on itse asiassa allegoria: nousevien kansakuntien länsimaisen hegemonian valloitus. Vaarana on siis ensinnäkin se, että närkästyneet Nato-maat lankeavat Thukydidesin ansaan, toisin sanoen sinne, missä hallitseva kansakunta lähtee sotaan nousevaa valtiota vastaan pelätessään joutuvansa valtaistuimelle. Ja vaikka Nato ei astuisi tähän ruman neron asettamaan ansaan, Nato tulee ulos heikentyneenä! Meille on avoinna kaksi hypoteesia; Venäjä voittaa konfliktin ensin, joten epäilemättä maailma näkee suurimman muutoksen sitten toisen maailmansodan päättymisen. Tulemme todistamaan monenvälisyyden täydellistä uudistusta, ensimmäisestä maailmanvaltiosta tulee Venäjä (ideologinen valta) kaula ja kaula Kiinan (taloudellisen vallan) kanssa, tuntemiamme kansainvälisiä instituutioita ei todennäköisesti enää ole, koska länsimaisen roiston innovaatiot korvataan instituutioilla, jotka on juuri luotu nousevien valtojen käsissä. Ehkä todistamme kostoprosessia, eräänlaista uutta Monroea ja kolonisoivaa oppia länsimaita vastaan. Niiden sisällä ihmiset todistavat elintason suurinta laskua, lyhyesti sanottuna rikkaista maista meistä tulee kolmas maailma, itsemurhien määrä kasvaa samoin kuin opioidiriippuvuus, elinajanodote lyhenee ja muita näkökohtia, kuten ympäristön säilyttämistä, ei enää ole. Toinen hypoteesi on, että syystä tai toisesta Venäjä luopuisi luopumisesta, länsi pääsisi eroon vielä suuremmista julkisista veloista ja  tuhoaisi ideologisesti ja poliittisesti. Valtiot näkevät tarpeen vahvistaa valtaansa vapauttamalla edelleen ja tekemällä merkittäviä budjettileikkauksia samalla kun ne lisäävät suvereenien tehtävien, erityisesti sotilasmenojen, talousarviota. 
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