
        
            
                
            
        

    
	

	Innehållsförteckning

	RÖRELSER AV POPULÄR FÖRARGELSE ALLTID VANLIGARE: REFLEKTIONEN AV ETT FOLK SOM LIDER!

	KAMPEN MOT OJÄMLIKHETER, EN RENT UTOPISK OCH ANTIDEMOKRATISK KAMP: NEJ TILL OJÄMLIKHET OCH NEJ TILL TVÅNGSMÄSSIG JÄMLIKHET DET CORNELISKA DILEMMAT MED NEDGRADERING
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	RÖRELSER AV POPULÄR FÖRARGELSE ALLTID VANLIGARE: REFLEKTIONEN AV ETT FOLK SOM LIDER!

	 

	 

	Dagarnas dysterhet blir den mest doftande nyheten i utvecklade länder: inflation, förlust av köpkraft, känsla av ett missförstått folk och i utkanten av en uppfödd elit, krig, slut på lika möjligheter ... Medan de europeiska och amerikanska folken känner sig alltmer alienerade från ett levnadsvillkor från efter andra världskriget, en era av verklig berikning av medel- och folkklassen, verkar det som om vissa inte bryr sig om varningen om att en immanent revolution kan explodera som den förs till sitt klimax av folkrörelsen Occupy Wall Street.  ! Den känsla av nedgradering som tär på våra samhällen, våra fäder, våra mödrar, våra arbetstagare, kommer verkligen från stora ekonomiska och geopolitiska variabler och var resultatet av en lång och tråkig mognadsprocess. Övergången på 1990-talet till den "liberala vändningen" var, som namnet antyder, en önskan att använda sig av en minimal stat på både den ekonomiska och sociala sfären. Staten sågs som problemet i sig, en farsot som undergräver marknadernas funktion och därmed orsakar de ojämlikheter den försöker lösa med rekordprogressivitet och marginalskatter. Naturligtvis fanns det ojämlikheter under efterkrigstiden, men dessa förblev marginella och ofta tillfälliga, låt oss inte glömma att den dominerande ekonomiska tendensen var Keynes för vilken ekonomin absolut måste sträva mot full sysselsättning. Keynes tänkande håller dock på att ta slut, oljechocken och vågorna av massarbetslöshet och inflation motsäger själva grunden för keynesianska teser, som totalförstördes på 1980- och 1990-talen av ekonomer som bedömde ojämlikhet som frukten av ett fungerande samhälle som stimulerar tillväxt och vilja. Denna meteoriska uppgång av nyliberalism introducerar ett nyckelbegrepp som ekonomisk liberalisering. Ekonomisk liberalisering ensam är ansvarig för den nuvarande situationen för medel- och arbetarklassen,  det har lett till fenomenet företagskoncentration genom vilket vissa företag blir ett hegemoniskt namn - den mest kända GAFAM - och sedan utnyttjar det för att höja sitt pris till nackdel för konsumenten som är slav i ett system vars koder han inte känner till! Den finansiella liberaliseringen har lett till obegränsad finansiell innovation, där våra börspapper idag är mer spekulativa och illusioner förlorade än  meliorativa för tillväxt för hela befolkningen än transparenta. Låt oss inte glömma att krisen 2008 uppstod i den betydande värdepapperiseringen av insolventa marklån! 

	 

	Idag, och under flera år, fortsätter den sociala förbittringen att öka i spelet med att lägga till tvingande socialpolitik (koldioxidskatt, budgetlag, pensionsreform och så vidare), rörelsen för gula västar och pensionsreformen verkar vara en osynlig dramatisering av missnöje i våra ledares ögon. Men nedgraderingen finns där och vi får räkna med det värsta! Den ukrainska konflikten, som firade sin sorgliga ettårsdag – och förhoppningsvis den sista – är inte bara en geopolitisk anekdot som kommer att få återverkningar på ett territorium som dessutom ligger långt borta från vår lilla västvärld. Faktum är att den ukrainska konflikten är mer än bara en konflikt mellan två antagonistiska nationer som tävlar om territorium, det är faktiskt en allegori: erövringen av västerländsk hegemoni av framväxande nationer. Risken är då för det första att de indignerade Natoländerna faller i Thukydides fälla, det vill säga där den dominerande nationen går i krig mot tillväxtnationen av rädsla för att detroniseras. Och även om Nato inte går in i denna fälla som satts av ett fult geni, kommer Nato att komma ut försvagat! Två hypoteser är öppna för oss; Ryssland vinner konflikten först, så utan tvekan kommer världen att se den största förändringen sedan slutet av andra världskriget. Vi kommer att bevittna en total översyn av multilateralismen, den första världsnationen kommer att bli Ryssland (ideologisk makt) hals och nacke med Kina (ekonomisk makt),  de internationella institutioner vi vet förmodligen inte längre kommer att existera, eftersom innovation av den västerländska skurken kommer att ersättas av institutioner som nyligen skapats i händerna på framväxande makter. Kanske kommer vi att bevittna en hämndprocess, ett slags ny Monroe och koloniserande doktrin mot västerländska nationer. Inom dem kommer människor att bevittna vad som kommer att bli den största nedgången i levnadsstandarden, kort sagt, från rika länder kommer vi att bli tredje världen, självmordsfrekvensen kommer att öka liksom opioidberoende, livslängden kommer att minska och andra aspekter som bevarande av miljön kommer inte längre att existera. Den andra hypotesen är att Ryssland av en eller annan anledning skulle abdikera, väst skulle komma undan med ännu högre statsskulder och  förintas ideologiskt och politiskt. Staterna kommer att se behovet av att stärka sin makt genom att ytterligare liberalisera och göra betydande budgetnedskärningar samtidigt som de ökar budgeten för suveräna funktioner, särskilt militära utgifter. 
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