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			El pare de JASON STANLEY va escapar de l’Alemanya nazi per l’aeroport berlinès de Tempelhof quan tenia només sis anys. Va arribar a Nova York un 3 d’agost del 1929. La família encara conserva un àlbum familiar amb les fotograﬁes de l’Estàtua de la Llibertat, així que Stanley, nascut el 1969, va créixer amb les històries del seu país, els Estats Units, com la nació més heroica. Malgrat això, o precisament per això, ha dedicat anys a l’estudi dels mecanismes que empra el feixisme per convèncer la gent, especialment ara i al seu país. Des del 2013 és professor de ﬁlosoﬁa a la Universitat de Yale, després d’haver-ho estat a la de Rutgers, però són les dues últimes etapes d’una llarga i brillant carrera acadèmica, que el va portar a estudiar a Alemanya el 1985 o, després del doctorat, a Oxford, a Anglaterra. Especialitzat en ﬁlosoﬁa del llenguatge, ha publicat títols com Know How, Languages in Context o Knowledge and Practical Interests, que va guanyar el 2007 el premi de ﬁlosoﬁa de l’Associació d’editors americana. També es va alçar el 2005 amb el màxim guardó de l’Associació americana de ﬁlòsofs, que premia un sol ﬁlòsof a l’any. Escriu regularment a The Washington Post, The Boston Review o The New York Times, on ha alimentat el popular blog ﬁlosòﬁc The Stone. D’allí van sorgir textos per a llibres com How Propaganda Works. How Fascism Works, que hem traduït com a Fatxa, és el seu últim i més esperat treball. Un èxit instantani de crítica i lectors. I una valuosa eina per saber llegir l’alarmant deriva autoritària del nostre món. 
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Nota de l’autor 


			 


			Com va succeir en la dècada de 1930, avui dia el món està reaccionant amb hostilitat davant la globalització i, com llavors, els motius són econòmics i culturals. Moments com aquests poden contenir la llavor d’un canvi estructural positiu, però, al mateix temps, afavoreixen el sorgiment de polítics oportunistes que ens conviden a mirar enrere i no pas endavant. En lloc d’esforçar-se per millorar les institucions democràtiques, de manera que es minimitzin problemes com ara la corrupció, aquests polítics ens omplen el cap amb mites entorn d’un passat gloriós i aﬁrmen que el fet d’haver adoptat els ideals liberals ha debilitat la nació. Lluny de cercar solucions per calmar la nostra ansietat, fan el possible per exacerbar-la i per sembrar la por, tot advertint de l’amenaça per a la «virilitat» i la «puresa» de la nació que, segons ells, representen el feminisme, la immigració i els drets dels homosexuals. El que pretenen no és pas solucionar els problemes reals als quals s’enfronta el país, sinó desviar l’atenció dels ciutadans d’allò que els ha originat, de manera que aquests conﬂictes s’intensiﬁquin i agreugin. Al cap i a la ﬁ, la política feixista només pot sobreviure i prosperar en un context d’angoixa i por permanents. 


			És afalagador que ens diguin que el nostre va ser un gran país, en una època en què el va dirigir la nostra gent. Resulta descoratjador sentir a dir que ja no vivim en aquells temps heroics, que han sigut anul·lats per una sèrie de forces que, se’ns assegura, amenacen la nostra masculinitat i la nostra religió. L’heroisme veritable, però, és quelcom diferent: és tenir la valentia necessària per resistir-se a l’adulació; és reconèixer que aquests mites són simplement això: mites dissenyats per ocultar a les persones els problemes reals als quals s’enfronten. Cal que, davant d’aquests problemes, resistim el desig de mirar enrere, tot imaginant un fals passat mític en què la nostra tribu va tenir el control absolut, i que, en canvi, mirem endavant, cap a un futur millor i més just. 


			
	    

	 	
	     
	    	
	    	 

	    		
            
Pròleg 


			 


			
Abans que sigui (una altra vegada)  


			
massa tard 


			 


			Hola, vinc del futur. Sí, no rigueu, soc un viatger del temps. No vinc de gaire lluny, d’un altre segle: viatjo des de l’Espanya d’aquí a uns quants anys. Us porto notícies d’aquest futur proper, gairebé immediat. Males notícies. 


			Us ho explico: tenim un nou president del Govern. Populista, segons uns. Neofeixista, l’anomenen uns altres, o directament feixista, sense el neo. Un fatxa, per entendre’ns. Un líder carismàtic, de maneres virils i discurs desacomplexat, que presumeix de ser «políticament incorrecte» i de «dir les coses pel seu nom». Encapçala una coalició dretana (tot i que es presenten dient que no són «ni dreta ni esquerra: espanyols»): l’anomenat Movimiento Por España, amb el qual ha desbordat els partits clàssics. Els que no s’han afegit al Movimiento han quedat fora de joc. La històrica abstenció de milions de votants defraudats li ha posat la catifa vermella en el seu ascens. 


			El nostre nou president ha arribat al poder a cavall d’un discurs obertament xenòfob i ultranacionalista. «España para los españoles.» «Los españoles primero.» «Hagamos otra vez grande España.» Proposa immigració zero, expulsions massives, menors inclosos. Substituirà la tanca de Ceuta i Melilla per un mur (va ser una de les seves principals promeses durant la campanya). Ha donat l’ordre de barrar el pas a qualsevol vaixell amb immigrants, per la força si cal. Promet carrers segurs, més policia, tolerància zero, cadena perpètua. Ha endegat una croada regeneradora contra els «paràsits», categoria de la qual formen part tant els refugiats com els aturats que rebutgin una oferta de treball. 


			Tot i que en la campanya va mantenir un discurs proteccionista i en defensa d’agricultors, autònoms o petites empreses, a Economia ha col·locat un ministre ultraliberal, un exbanquer. I a Educació, un ultraconservador, ja que pretén un retorn a valors que s’adiguin amb les nostres arrels cristianes. Anuncia una croada moral. Els seus seguidors no amaguen l’homofòbia i l’antifeminisme. La primera mesura que ha pres ha estat derogar la Llei de violència de gènere. 


			Ah, se m’oblidava: en els seus mítings no l’incomoden les banderes preconstitucionals i, en una entrevista, va reivindicar la ﬁgura històrica de Franco, «que ha estat distorsionada per historiadors progres, quan en realitat va derrotar el comunisme i ens va portar la reconciliació, el desenvolupament i la democràcia». I, no cal dir-ho, està disposat a resoldre el problema de Catalunya suprimint l’autonomia i enviant més policia, ﬁns i tot l’exèrcit si cal, primer pas per a un replegament centralista. Pretén reformar la Constitució, però si altres partits ho impedeixen, anuncia que ho superarà amb una nova Constitució «que protegeixi de debò els espanyols de bé, els que es lleven a les sis del matí». 


			Com us sona? Aquest és el nostre nou president, arribat al poder fent surf damunt d’una enorme onada de malestar social, descontentament democràtic i deteriorament institucional. Aquest és el vostre futur president, he vingut a avisar-vos. No us en puc dir el nom per no causar paradoxes temporals ni escàndols quàntics. Però no, no és Santiago Abascal, tranquils, aquest no arribarà gaire lluny, només és la versió beta del feixisme venidor. Tampoc és Aznar, tot i que ho intentarà sense èxit. Que no, que no és Rivera, ni Casado. Fred, fred. Cap polític dels que avui hi ha en actiu. Us sorprendria saber el seu nom, no em creuríeu. 


			Com a bon viatger temporal, he vingut a avisar-vos i intentar corregir el futur, en actitud Terminator. Vosaltres encara sou a temps d’evitar-ho. A més a més, podeu impedir que les noves (i no tan noves) polítiques feixistes es normalitzin tant que, com en altres països, acabin fent pujar al poder un enemic de la democràcia. 


			Per començar, us porto un humil consell: llegiu aquest llibre de Jason Stanley. Per si sol no aturarà la progressió d’aquestes polítiques, però dona algunes pistes. Sembla que parla de Trump, de l’Hongria d’Orbán, de l’ascens de populismes d’ultradreta a Europa, però en realitat parla de nosaltres. O, més aviat, de vosaltres, dels que encara no heu assolit aquest futur en què ja és massa tard. És un llibre que s’anticipa: assenyala on podeu acabar si no us preneu seriosament l’ascens dels nous moviments ultres; si us entreteniu en discussions terminològiques («ho hem d’anomenar feixisme?») mentre els seus discursos van guanyant agenda. 


			Que es tranquil·litzin els puristes de la paraula exacta: Stanley no diu que Trump, Orbán o Putin encapçalin règims feixistes. No compara les amenaces actuals a la democràcia amb aquells enemics que als anys vint i trenta van acabar per devorar-la. El ﬁlòsof nord-americà distingeix amb claredat entre règims feixistes i polítiques feixistes. Les últimes poden guanyar pes en una societat sense que necessàriament derivin en un Estat feixista a la manera antiga. Parla de tàctiques feixistes que poden facilitar l’accés al poder. Polítiques que a poc a poc es van introduint ﬁns a convertir-se en la nova normalitat, en la nova democràcia. 


			Ja ho veig, no em creieu. Soc un alarmista, com suposo que us semblarà Stanley si el llegiu. I teniu raó: a l’Espanya del 2019 sou molt lluny de ser governats per un Trump o un Orbán. Tan lluny com ho estaven els nord-americans només fa un parell d’anys abans de l’ascens huracanat de Trump; tan lluny com els hongaresos poc abans que el seu president reformés la Constitució en un sentit ultraconservador, limités la llibertat de premsa, rebutgés els immigrants i legislés en contra dels treballadors ﬁns a la recent «llei d’esclavitud». 


			Stanley mostra què tenen en comú Trump, Orbán i altres líders que en els últims temps van guanyant terreny des de posicions ultranacionalistes i antidemocràtiques. Entre ells el vostre futur president, ja us ho he advertit. 


			Tots ells coincideixen a utilitzar tàctiques polítiques d’inspiració feixista, que comparteixen amb els moviments totalitaris del segle XX, tot i que no necessàriament s’hi vinculin. Tàctiques com l’exaltació d’un passat mític des del qual rellegir el present; un profund antiintel·lectualisme (amb especial atenció a la «correcció política», la perspectiva de gènere o les batalles culturals); la difusió de teories conspiradores i fake news que intoxiquen el debat d’idees en democràcia; el victimisme per part de col·lectius que tradicionalment han gaudit de posicions dominants; la bandera de l’ordre públic com a resposta a l’estesa sensació d’inseguretat col·lectiva (malgrat que aquesta inseguretat no tingui res a veure amb la delinqüència, sinó amb pèrdues de drets socials i expectatives de futur); l’antisindicalisme, l’antifeminisme i la xenofòbia. Totes aquestes tàctiques i aquests discursos, diu Stanley, «es fan més forts en contextos d’incertesa econòmica, els quals li permeten instrumentalitzar el temor i el ressentiment dels ciutadans per sembrar la discòrdia». Us sona d’alguna cosa o continuem discutint si allò que veieu créixer al vostre voltant es pot anomenar feixisme o si utilitzar aquest terme històric és una exageració? 


			La veritat és que, si ens atenem a la política espanyola dels últims anys, tampoc és que us trobeu tan lluny de l’escenari del qual adverteix aquest assaig. Jason Stanley identiﬁca ﬁns a deu tàctiques habituals de tot moviment feixista en el seu camí cap al poder, a la manera d’aquells catorze punts que Umberto Eco oferia per reconèixer el feixisme en un conegut article («Ur-Feixisme», The New York Review of Books, 1995). Si seguim els deu epígrafs de Stanley, que serveixen com a mecanisme d’alerta per anticipar el feixisme abans que triomﬁ, podríem fer una ràpida  checklist per veure si algun d’ells ja és present en la política espanyola: 


			Apel·lació a un passat mític? Check! Des de l’Imperi espanyol o la «conquesta» d’Amèrica, reivindicada amb orgull per la dreta, ﬁns al franquisme, que alguns continuen considerant un temps «d’extraordinària placidesa», inclosa la Transició com a miracle i el beneït consens que mai no hauríem d’haver perdut. 


			Ideologia patriarcal, antifeminisme? Doble check! Aquí teniu les intoxicacions contra la Llei de violència de gènere, el mite de les denúncies falses, Vox cridant a combatre el «feminisme supremacista», el PP i Ciudadanos insistint que ni feminisme ni masclisme, sinó igualtat. 


			Irrealitat, teories de la conspiració, fake news? També les tenim! Molt abans que Steve Bannon vingués a Europa i que la ultradreta descobrís les xarxes socials, ja vam tenir una part de la dreta política i mediàtica jugant a inventar autories pintoresques a les bombes de l’11-M. Per no parlar del ﬁnançament veneçolà i iranià de Podemos, o la diària intoxicació catalanòfoba. 


			Ansietat sexual, homofòbia i neoconservadorisme? Sobren els exemples, des de les pomes i les peres d’una exalcaldessa madrilenya, ﬁns al matrimoni, que com el seu nom indica només pot ser entre un home i una dona, la defensa de la família tradicional i la dona-dona. 


			Victimisme? Ens acostem al bingo: espanyols oprimits a Catalunya, a Euskadi i ﬁns i tot a les Balears, homes oprimits per la Llei de violència de gènere, catòlics oprimits pel laïcisme i per la invasió de ciutadans amb altres creences, taurins i caçadors oprimits pel «totalitarisme animalista»... 


			Podríem continuar la nostra checklist amb la bandera de l’ordre públic (presó permanent, legislar en calent, Llei mordassa, problemes socials convertits en problemes d’ordre públic!), o la meritocràcia com a coartada per a un últim pas enllà neoliberal (el discurs dels «esforçats» enfront dels «ganduls», materialitzat en la gastada frase d’«els espanyols que es lleven a les sis del matí», que, per cert, no és exclusiva de la dreta). I per descomptat la xenofòbia o l’antisindicalisme, que circulen per l’agenda política i mediàtica amb alegria des de fa molts anys. 


			L’ofensiva contra la hiperbòlica «dictadura del que és políticament correcte», barrejada en un interessat totum revolutum amb els recurrents debats sobre els «límits de l’humor» o les retallades legals i judicials a la llibertat d’expressió, mereix un altre capítol. En el pols que tota societat democràtica manté permanentment per eixamplar o estrènyer les vies d’allò que es pot dir (i el que fa riure), els nous populistes són capaços de rebutjar la correcció política, burlar-se dels col·lectius oprimits i humiliats, criminalitzar la dissidència (inclosa la humorística) i proposar noves formes de censura en una mateixa frase. Alhora, ells aconsegueixen eixamplar a la seva manera els límits del que es pot dir: allò que anys enrere era rebutjat, inadmissible, en poc temps passa a ser normal, admissible, reproduïble. 


			El mateix passa amb les anomenades «guerres culturals», que es juguen en el terreny dels símbols i dels valors. Les confrontacions acostumen a ﬁnalitzar amb l’esquerra en atabalada retirada (ﬁns i tot quan és ella qui planta cara), mentre la dreta i la ultradreta instal·len el campament enmig del camp abandonat i recluten nous seguidors que, desconcertats, s’agafen a allò que creuen segur. 


			La lectura del llibre de Stanley hauria d’afegir un altre element de preocupació: a casa nostra, les possibles derives feixistes del discurs polític no arrenquen de zero. A Espanya, el terreny està més que sembrat, històricament sembrat. Cal recordar novament que l’espanyola és l’única democràcia d’Europa que no es va construir sobre la derrota del feixisme. És a dir, l’única democràcia que no va néixer antifeixista. Encara més: l’únic país on «antifeixista» aixeca més recel (assimilat a violent, radical i antidemocràtic) que el mateix terme «feixista». Terme que, d’altra banda, s’utilitza com si res a Espanya: tant s’aplica a una llei antitabac com a un president català, o al mateix feminisme (feminazi). Només melindreja quan s’utilitza contra... els veritables feixistes. 


			Aquí, qualsevol nou discurs antidemocràtic troba de manera ràpida arrelament social en la mentalitat residual que van deixar quaranta anys de dictadura franquista, el marc interpretatiu de la qual continua essent utilitzat diàriament per molts ciutadans quan es tracta de discutir el conﬂicte territorial, les qüestions d’ordre públic o el poder de l’Església catòlica. El feixisme que ve no serà franquista, ni li cal: no necessita vincular-se a l’experiència feixista més recent (tot i que no desaproﬁti l’ocasió de rebutjar l’exhumació del dictador o el canvi de nom d’un carrer), perquè té l’adhesió entusiasta de tot aquell «franquisme sociològic» que mai no ens ha abandonat. 


			Stanley també viatja en el temps amb el seu llibre. Es mou entre la primera meitat del segle XX i les primeres dècades del XXI, no per fer paral·lelismes impossibles, sinó per aprendre’n lliçons que ens permetin resistir. I una de les primeres lliçons, a la qual hauríem de prestar més atenció, és la facilitat i la rapidesa amb què el pensament feixista s’obre pas en democràcia: mentre insistim a infravalorar-ne el perill («no n’hi ha per a tant», «són els quatre fatxes de sempre», «no ens posem dramàtics, no vivim als anys trenta») i malgastem energies en disputes terminològiques i estratègiques (com la brega recent entre l’esquerra espanyola sobre identitats i classes) que només aconsegueixen dividir-nos, el feixisme va guanyant terreny, desplaçant el discurs d’altres forces polítiques, tensant els límits d’allò que és admissible i guanyant adhesions per la via emocional, i amb l’oferta de solucions simples per a problemes complexos. 


			I és que encara porto una altra mala notícia des del futur, on almenys veiem les coses una mica més clares que vosaltres: el nou feixisme no està només en nous i no tan nous partits. El seu ascens electoral i institucional és possible perquè s’aixeca sobre un feixisme estructural, que ja hi era. Que mai no havia marxat. Aquell «feixisme etern», en paraules del ja esmentat Eco. Aquell corrent subterrani que només necessita el moment propici, la crisi, el desencant cíclic de les sempre «desencisables» classes mitjanes (reals o aspiracionals i que acostumen a formar la base social de tot feixisme). 


			S’hauria de fer una altra checklist de pensaments feixistes, però aquesta vegada no per veriﬁcar la salut de les institucions, els partits o els mitjans, sinó per reconèixer-nos a nosaltres mateixos. Quant de feixisme duem al nostre interior sense adonar-nos-en. Perquè els seus votants no són necessàriament (tot i que n’hi ha, i molts) feixistes militants sinó feixistes ocasionals, conjunturals, dels quals potser no n’estem tan allunyats. 


			Podríem anomenar-lo, en termes recognoscibles, «franquisme sociològic», però no tot és herència del nacionalcatolicisme i manca de memòria i d’educació democràtica. Hi ha molta mentalitat gairebé feixista que ens ha anat amarant més recentment. Actituds i idees que s’han anat normalitzant, que formen part d’aquest desplaçament del discurs que aconsegueixen els extremistes quan empenyen. Ho veiem especialment clar en la crisi dels refugiats dels últims anys. La indiferència per la seva sort, o l’obert rebuig a acollir-los, la normalització d’aberracions com els CIE, les deportacions massives o els centres de detenció al nord d’Àfrica, han infectat per igual les institucions europees, els partits democràtics i les mentalitats ciutadanes, i obren una porta per on el feixisme circula com un vent irresistible. 


			Fa un parell d’anys ho advertia l’aleshores alt comissionat de l’ONU per als Drets Humans, Zeid Ra’ad Al-Husein, en relació precisament amb la crisi de refugiats a Europa: «La retòrica del feixisme ja no es limita a un submon secret, s’està convertint en part del discurs quotidià normal». En efecte, una part de l’argumentari ultra està cada vegada més naturalitzat. És assumit pels partits democràtics, que extremen postures amb la intenció de treure arguments al feixisme (spoiler: mai no funciona). I també provoca cada cop menys rebuig entre ciutadans que mai no es dirien simpatitzants del feixisme, però que van lliscant gairebé inadvertidament cap a les seves posicions. Quan el feixisme arriba i estén la seva oferta, troba menor resistència i més fàcil adhesió en una societat temorosa i necessitada de conviccions fortes. 


			Però compte, no he vingut des del futur a estendre el derrotisme. Per fer això m’hauria estalviat el viatge. Se suposa que vosaltres encara hi sou a temps, d’evitar aquest futur. Conﬁem que feu alguna cosa més que lamentar-vos, tuitejar molt fort i compartir mems. Tampoc no he vingut a demanar-vos que llegiu aquest llibre, sinó per una cosa que requereix molt més d’esforç: construir resistència antifeixista. 


			Stanley apunta bé per on ha d’anar aquesta resistència. Assenyala diverses formes de resposta al feixisme, però jo en destaco una que veig especialment oportuna. Entre les resistències possibles, el pensador nord-americà apunta a una de les principals bèsties negres del feixisme, contra la qual es revolta, sovint violentament: els sindicats. Parla en concret del cas nord-americà, però aquí també ens serveix. 


			Espereu, que ja veig rialletes i celles enlairades. En el cas espanyol, el descrèdit sindical, al qual han contribuït sens dubte algunes de les organitzacions obreres, que a més a més també són atacades des de fa anys per la dreta política i mediàtica, és una de les grans victòries prèvies del feixisme. Però vist des d’una perspectiva optimista, el creixement en els últims anys de noves formes de resistència laboral entre els col·lectius en pitjor situació per organitzar-se, dins o fora dels sindicats clàssics, és un element d’esperança. 


			El sindicat representa tot el contrari que el feixisme. La seva essència és sempre antifeixista. És la manera que tenen els treballadors de combatre col·lectivament tot allò que el feixisme utilitza com a adob de creixement ràpid: l’individualisme, l’atomització, la fractura social, la desigualtat, la por, la falta de futur. Davant del «campi qui pugui», que és el lema de la nostra època, diguem-ho d’una altra manera: o ens salvem tots o caiem plegats. 


			Contra el feixisme que ja és aquí no podem ser espectadors. Tampoc no podem reﬁar-nos totalment de la fortalesa i la infallibilitat de la democràcia, de les institucions, dels partits o dels intel·lectuals. Ni conﬁar en el triomf natural de la raó i la veritat, ja que no són suﬁcients davant les emocions i les falsedats que utilitzen els ultres per avançar. Si alguna cosa ens ensenya el passat és que el triomf del feixisme sempre s’entén anys després: quan s’esdevé passa inadvertit, no el veiem venir, no creiem que ens pugui passar a nosaltres. Sempre és massa tard. 


			Venen temps que ens exigiran ser antifeixistes. En tots els àmbits, cada dia. Ja sigui organitzant-nos amb els nostres companys de feina i veïns, ja sigui educant els nostres ﬁlls. Si el feixisme es beneﬁcia de la por, traiem-nos-la de sobre i construïm seguretat col·lectiva per fer front a la intempèrie en la qual ens volen deixar. Si el feixisme explota la debilitat comunitària oferint identitats fortes i excloents, recuperem una comunitat oberta, inclusiva i fraterna. Si el feixisme agafa la bandera del malestar, dels perdedors de la globalització, no els la regalem tan fàcilment. 


			Al feixisme, sigui nou o vell, es mereixi o no aquest nom, no el frenarà la democràcia, ni la Constitució, ni la Unió Europea, ni Jason Stanley, ni mil llibres com aquest. El frenarem les dones i els homes. Som-hi. 


			 


			ISAAC ROSA 
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            Per a l’Emile, l’Alain, en Kalev, la Talia  


			i tota la seva generació. 


		
	
	    

	 	
	     
	    	
	    	 

	    		
            
Introducció 


			 


			Com a ﬁll de refugiats que van haver de fugir d’Europa, vaig créixer envoltat de relats sobre l’heroica nació que havia ajudat a derrotar els exèrcits de Hitler i a iniciar a Occident una etapa de democràcia liberal sense precedents. Cap al ﬁnal dels seus dies, el meu pare, malalt de Parkinson, va insistir a visitar les platges de Normandia. Amb la seva dona, la meva madrastra, fent-li de bastó, va poder veure acomplert el somni de tota una vida: caminar per on tants joves estatunidencs valents havien perdut la vida combatent el feixisme. Tot i que la meva família celebrava i honrava aquest llegat nacional, els meus pares també eren conscients que ni l’heroïcitat dels Estats Units ni les seves idees sobre la llibertat havien estat sempre les mateixes. 


			Abans de la Segona Guerra Mundial, Charles Lindbergh, amb els seus vols arriscats —que incloïen el primer vol transatlàntic en solitari de la història— i el seu entusiasme per la nova tecnologia, constituïa l’emblema de l’heroisme estatunidenc. El seu renom li va atorgar un paper protagonista dins el moviment America First, que s’oposava al fet que els Estats Units entressin en guerra amb l’Alemanya nazi. El 1939, en un assaig titulat «Aviation, Geography, and Race», publicat en una revista típicament estatunidenca com és Reader’s Digest, Lindbergh va reivindicar per al país quelcom proper al nazisme: 


			 


			És hora que deixem de banda les disputes i reconstruïm el nostre bastió blanc. Aquesta aliança amb races estrangeres només pot dur-nos a la mort. És el nostre deure defensar la nostra cultura dels mongols, els perses i els moros, abans no ens veiem ofegats per un mar forà incommensurable.1 


			 


			Aquell mateix any, el meu pare, Manfred, va fugir de l’Alemanya nazi, amb només sis anys: la seva mare, Ilse, i ell van agafar un avió a l’aeroport de Tempelhof, a Berlín, després de passar mesos amagats. Manfred va arribar a la ciutat de Nova York el 3 d’agost del 1939 i, de camí cap al moll, el seu vaixell va passar per davant l’Estàtua de la Llibertat. A casa conservem un àlbum familiar dels anys vint i trenta. A l’última pàgina es poden veure sis fotograﬁes diferents de l’estàtua, fetes a mesura que s’hi apropaven. 


			El moviment America First era la cara pública del sentiment profeixista als Estats Units de l’època.2 Als anys vint i trenta, bona part de la població compartia l’animadversió de Lindbergh envers la immigració, especialment la que no provenia d’Europa. La Llei d’immigració del 1924 limitava de manera estricta l’entrada d’immigrants al país, tot centrant el focus en les persones que no fossin de raça blanca i en els jueus. El nombre de refugiats als quals els Estats Units van permetre l’accés l’any 1939 va ser tan reduït que és ben bé un miracle que el meu pare hi aconseguís entrar. 


			El 2016, Donald Trump va recuperar «America First» com un dels seus eslògans i, des de la primera setmana en el càrrec, la seva administració ha treballat en la implementació de mesures contra la immigració —refugiats inclosos—, dirigides, en particular, contra els països àrabs. Trump també va prometre que deportaria els milions de treballadors no blancs indocumentats arribats d’Amèrica Central i Amèrica de Sud i que posaria ﬁ a la legislació que impedia deportar-ne els ﬁlls. El mes de setembre del 2017, l’administració Trump va ﬁxar en 45 000 el nombre de refugiats que els Estats Units acollirien en tot el 2018: la xifra més baixa des que els presidents van començar a establir-hi un límit. 


			Si, amb «America First», Trump rememorava Lindbergh, la resta de la seva campanya enyorava també un cert moment de la història difícil de precisar, motivada per la idea de convertir de nou els Estats Units en un gran país («Make America Great Again»). Però quan, exactament, ho havia estat, segons ells? Al segle XIX, quan el país tenia esclavitzada la població negra? A l’època de les lleis segregacionistes de Jim Crow, quan els afroamericans del sud no tenien dret al vot? Trobem una pista de quina va ser la dècada de referència per a la campanya de Trump en una entrevista del 18 de novembre del 2016 apareguda a The Hollywood Reporter, en la qual Steve Bannon, estratega principal del llavors president electe, assegurava que la nova era que s’iniciava «seria tan emocionant com la dècada de 1930»; en altres paraules: l’època en què l’atracció dels Estats Units cap al feixisme es trobava en el seu punt àlgid. 


			 


			En els darrers anys, diversos països d’arreu del món s’han vist envaïts per una mena de nacionalisme d’extrema dreta: és el cas de Rússia, Hongria, Polònia, Índia, Turquia i Estats Units, entre d’altres. Generalitzar sobre aquest fenomen sempre és problemàtic, ja que les circumstàncies a cada país són úniques; tot i així, en un moment com el present, és necessari fer l’esforç. He triat l’etiqueta «feixisme» per designar ultranacionalismes de diferents tipus (ètnics, religiosos, culturals); en tots, la ﬁgura d’un líder autoritari representa la nació i parla en nom seu. Ja ho va dir Donald Trump en el seu discurs a la convenció nacional republicana de juliol del 2016: «Soc la vostra veu». 


			En aquest llibre em proposo analitzar la política del feixisme. Més concretament, m’interessa la tàctica feixista com a mecanisme per arribar al poder. Els règims que resulten d’aquest procés són determinats, en gran part, per condicions històriques concretes. El que va passar a Alemanya no és el mateix que el que va succeir a Itàlia. La política feixista no condueix necessàriament a un estat explícitament feixista, però, tot i així, sempre és perillosa. 


			Les estratègies que la deﬁneixen es basen en recursos diversos: el passat mític, la propaganda, l’antiintel·lectualisme, la irrealitat, la jerarquia, el victimisme, l’ordre públic, l’angoixa sexual, l’apel·lació a valors tradicionals, el desmantellament del sistema de benestar públic i el trencament de la cohesió social. Malgrat que sigui legítim i a vegades necessari defensar alguns d’aquests valors, hi ha moments en la història en què conﬂueixen en un partit o moviment polític, i això és molt perillós. Avui dia, als Estats Units, els membres del Partit Republicà recorren cada cop amb més freqüència a aquestes estratègies: una tendència creixent que hauria de fer reﬂexionar els conservadors de bona fe. 


			El perill de la política de caire feixista rau en la deshumanització que duu a terme d’una part de la població. Tot excloent aquests grups, es limiten les possibilitats que la resta de ciutadans s’hi identiﬁquin i això permet justiﬁcar el tracte inhumà que reben: limitació de les llibertats, empresonament en massa, expulsió i, en casos extrems, extermini massiu. 


			Els genocidis i les campanyes de neteja ètnica solen anar precedits de la mena de tàctiques polítiques que es descriuen en aquest llibre. En els casos de l’Alemanya nazi, Ruanda i el Myanmar actual, els líders polítics i la premsa van atacar verbalment i sense pietat les seves víctimes durant mesos o anys abans que el règim procedís al genocidi. Tenint en compte aquests precedents, tots els estatunidencs haurien d’estar preocupats pels insults que, com a candidat i com a president, Donald Trump ha dirigit de manera pública i explícita contra els immigrants. 


			A vegades, però, la política feixista deshumanitza les minories sense que això doni lloc a un estat obertament identiﬁcat amb aquesta ideologia.3 D’acord amb determinats estàndards, Myanmar, per exemple, es troba en un procés de transició cap a la democràcia; malgrat això, els cinc anys de retòrica brutal dirigida contra la població musulmana rohingya han desembocat en un dels pitjors casos de neteja ètnica que han tingut lloc des de la Segona Guerra Mundial. 


			 


			El símptoma més revelador de la política feixista és la divisió. El seu objectiu és classiﬁcar la població en «nosaltres» i «ells». Aquesta distinció és utilitzada per tota mena de moviments polítics; partint d’ella, per exemple, la política comunista planteja la lluita de classes. Descriure la política feixista implica observar la manera particular com estableix una distinció entre «nosaltres» i «ells», en termes ètnics, religiosos o racials, i la utilitza per deﬁnir una ideologia i, ﬁnalment, unes polítiques concretes. Tots els mecanismes de la política feixista estan orientats a crear i reforçar aquesta distinció. 


			Els polítics feixistes justiﬁquen les seves idees rebutjant la visió generalment acceptada de la història i creant, en el seu lloc, un passat mític que doni suport al seu projecte per al present. Reescriuen la concepció de la realitat compartida per la població tot tergiversant el llenguatge dels ideals a través de la propaganda i promovent l’antiintel·lectualisme, mitjançant l’atac a les universitats i els sistemes educatius que puguin desaﬁar les seves idees. Aquestes tècniques donen lloc, ﬁnalment, a una situació d’irrealitat en què les teories de la conspiració i les notícies falsejades prevalen sobre el debat racional. 


			A mesura que la visió compartida de la realitat s’esquerda, la política feixista afavoreix el sorgiment d’una sèrie de creences perilloses i falses. En primer lloc, la ideologia feixista pretén naturalitzar les diferències entre col·lectius, fent veure que la jerarquia de valor en què classiﬁca les vides humanes té fonaments naturals i cientíﬁcs. Quan les divisions i estratiﬁcacions socials es consoliden, l’empatia entre els diferents grups és substituïda per la por. Si es produeix alguna millora en la situació d’una minoria, la població dominant adoptarà una actitud victimista. La política de l’ordre públic atrau el consens general i ens identiﬁca a nosaltres com a ciutadans honrats i a ells, per contra, com a delinqüents que, amb el seu comportament, representen una amenaça existencial per a la virilitat de la nació. L’angoixa sexual és també típica del feixisme, que veu en perill la jerarquia patriarcal davant l’avenç progressiu de la paritat de gènere. 


			En la mesura que el temor cap a ells creix, nosaltres passem a encarnar tot allò que és virtuós. Nosaltres vivim a l’interior, al món rural, on les tradicions i els valors més purs de la nació sobreviuen miraculosament, malgrat l’amenaça que representen el cosmopolitisme de les ciutats i les minories que s’hi amunteguen, embravides per la tolerància liberal. Nosaltres treballem de valent i ens hem guanyat amb molt d’esforç i per mèrits propis el lloc que ocupem amb orgull. Ells són uns ganduls que s’aproﬁten de la generositat del nostre estat del benestar: viuen a costa dels béns que produïm i se serveixen d’institucions corruptes, com ara els sindicats, per privar de les seves retribucions els ciutadans honrats. Nosaltres produïm i ells se n’aproﬁten. 


			Moltes persones desconeixen l’estructura ideològica del feixisme: no s’adonen que tots els seus mecanismes polítics tendeixen a fonamentar-se els uns en els altres i, per tant, no veuen la interrelació existent entre els eslògans polítics que els fan repetir. He escrit aquest llibre amb l’esperança d’aportar als ciutadans les eines crítiques necessàries per distingir les tàctiques polítiques legítimes de la democràcia liberal d’aquelles altres, nocives, emprades pel feixisme. 


			 


			El llegat històric dels Estats Units recull tant el millor de la democràcia liberal com les arrels mateixes del pensament feixista (Hitler, de fet, va trobar inspiració en la Confederació Sudista i en les lleis de Jim Crow). Després de l’horror de la Segona Guerra Mundial, dels milions de persones que van haver de fugir per culpa dels règims feixistes, la Declaració Universal de Drets Humans del 1948 va aﬁrmar la dignitat de tots els éssers humans. Eleanor Roosevelt, antiga primera dama, va encapçalar la redacció i adopció del document, que va passar a encarnar els ideals dels Estats Units, així com els de les recentment fundades Nacions Unides. Va ser una aﬁrmació valenta i plena de força que va servir per ampliar la concepció demòcrata liberal de la persona, de manera que inclogués, literalment, la totalitat de la comunitat mundial. Va vincular totes les nacions i cultures a través d’un compromís comú pel reconeixement de la igualtat dels individus, tot donant veu a les aspiracions dels milions d’habitants d’un món en crisi que havia de fer front a la devastació causada pel colonialisme, el genocidi, el racisme, les guerres internacionals i, efectivament, el feixisme. Després de la guerra, l’article 14, que aﬁrmava amb solemnitat el dret de totes les persones a demanar asil, resultava especialment punyent. Malgrat que, amb la declaració, es pretenia evitar que es repetís el sofriment viscut durant la Segona Guerra Mundial, també s’hi reconeixia que, probablement, determinats col·lectius es veurien obligats un cop més a abandonar els estats nació on vivien. 


			És possible que el feixisme d’avui dia no sigui exactament igual que el de la dècada de 1930, però el cert és que, arreu del món, torna a haver-hi refugiats. En molts països, els tràngols d’aquestes persones donen noves forces a la propaganda feixista, que assegura que la nació es troba assetjada, que els estrangers són una amenaça i un perill tant dins com fora de les seves fronteres. El seu patiment pot afermar l’estructura del feixisme, però, si se’l mira amb una lent diferent, també pot despertar sentiments d’empatia. 
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