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INTRODUCCIÓN

Cuando estudiamos la producción de la riqueza en un país, por lo regular nos remitimos al volumen general de su creación en un tiempo dado, a su distribución y grados de concentración, entre muchos otros aspectos. Pero las investigaciones sobre las formas que se han empleado para producirla, y particularmente, sobre la manera en que se obtiene el excedente en sociedades capitalistas como la mexicana, son escasas. Más aún si pretendemos hacerlo desde la concepción de Marx y Engels plasmada en la Crítica de la Economía Política.

En esta empresa no solo nos encontramos ante el obstáculo, ya recurrente en México, de la escasa información estadística que nos permita adentrarnos en este tipo de temas fundamentales para una apreciación crítica del desarrollo capitalista, de las discontinuidades que intencionalmente presenta el órgano oficial del gobierno mexicano, el Instituto Nacional de Estadística y Geografía (INEGI), con el objeto de nublar el proceso de degradación de la clase obrera y de los trabajadores mexicanos, en general, resultado de las políticas neoliberales y de la descomposición política que se vive en este país, sino además, a todas estas limitaciones se suma la escasa investigación crítica sobre temas como el que nos proponemos en esta investigación. La Crítica de la Economía Política en México que se ocupe de la investigación de las formas en que se produce la plusvalía es escasa, y ha dejado de ser una de las líneas de investigación fundamentales, por lo menos de los economistas mexicanos; sin embargo, es necesario adentrarnos en el estudio de estas dos formas elementales de obtención de plusvalía para comprender su mecanismo interno de reproducción.

Al cierre del año 2015 el Producto Interno Bruto (PIB) en México se cuantificaba en 18.2 billones de pesos, de los cuales, aproximadamente el 24% se convertía en sueldos y salarios a la fuerza de trabajo, y el 66% iba a parar, en gran medida, a manos de la burguesía y a la pequeña burguesía en una porción menor; el 7% tenía como destino las arcas del Estado para alimentar el conjunto de sus aparatos de coerción y dominación. (INEGI, 2016a). Estos, poco más de 12 billones de pesos que conforman el excedente bruto de operación más lo recaudado por el Gobierno federal, integran la plusvalía que fue producida mediante el sistema de trabajo asalariado, urbano y rural, base de la valorización del capital1. Pero dicho sistema de producción no es uniforme ni presenta los mismos grados evolutivos en las regiones y sectores que integran la economía nacional, por el contrario, se compone de un variado mosaico de formas de producción que la relación de capital ha engendrado durante toda su existencia como modo de producción dominante y que en nuestro país adquiere una fisonomía específica, acorde con las economías del subdesarrollo.

En esta investigación no nos remitimos a las formas económicas y políticas convencionales que procuran explicar la evolución del capitalismo mexicano a partir del movimiento del capital en la superficie, como los llamados modelos de desarrollo, que asumen categorías diversas como desarrollo estabilizador, crecimiento hacia afuera o hacia adentro, etcétera, sino a partir de las formas de extracción del excedente trazadas por Marx en su Crítica de la Economía Política, pero no solo de ellas, sino además, de las surgidas en el siglo XX y lo que va del presente.

Nos referimos en particular a la producción de plusvalía absoluta y de plusvalía relativa, las dos formas fundamentales de extracción de plusvalor a la moderna clase obrera. “La plusvalía producida mediante la prolongación de la jornada de trabajo es la que yo llamo plusvalía absoluta…”, nos dice Marx en El Capital; pero también comprende aquel plusvalor que se extrae mediante la intensificación del trabajo; “[…] por el contrario, la que se logra reduciendo el tiempo de trabajo necesario, con el consiguiente cambio en cuanto a la proporción de magnitudes entre ambas partes de la jornada de trabajo, la designo con el nombre de plusvalía relativa” (MARX, 1975).

Pero la disminución del tiempo de trabajo necesario se consigue mediante la reducción del valor de la fuerza de trabajo, cuestión que se logra a su vez por medio de la disminución del valor del conjunto de las mercancías que forman parte del consumo y reproducción de la clase obrera.

Estas dos formas de obtención de plusvalía referidas tienen cada una sus modos particulares de manifestarse. En el caso de la absoluta, como vimos, se obtiene a través de la prolongación de la jornada de trabajo y de la intensificación del trabajo, pero la producción del segundo tipo de plusvalía es más compleja, ya que se extrae a través de “los diversos métodos de producción de la plusvalía relativa” (MARX, 1975) que Marx analizara en el primer tomo de esa obra, o formas de producción del plusvalor relativo. Esta última es la que preponderantemente, emplea el capital en la actualidad, sin negar la existencia necesaria de la obtención de capital valorizado mediante la plusvalía absoluta, aunque siempre subordinada y acompasando a la primera.

La periodización del desarrollo capitalista en el siglo anterior fue un tema que ocupó la atención de un variado número de economistas marxistas: desde los regulacionistas hasta los ecologistas, cada uno de ellos de acuerdo con la manera particular en que interpretaban el legado teórico de Marx al respecto. Lamentablemente, la abundancia de investigaciones sobre este esencial aspecto se redujo a su mínima expresión tras la caída de la URSS y del llamado eurocomunismo, pero ya con las dimensiones actuales que ha cobrado la relación de capital y calibrando las diversas maneras en que se ha abordado este fundamental aspecto de la reproducción del excedente, quien suscribe ha propuesto una explicación de la forma que rige la producción de plusvalía relativa desde principios de los años noventa, hasta la actualidad, y que se expone en la obra titulada Del fordismo a la automatización del trabajo mental (2015).

Este será, pues, nuestro marco general de referencia para emprender la reconstrucción de las formas de extracción de plusvalía relativa empleadas por la burguesía que anida en nuestro país, ya sea nativa o extranjera, por lo que invitamos al lector a revisar la obra para una lectura detallada del conjunto de categorías empleadas en la interpretación de la forma actual de la producción capitalista, tomando como base la Critica de la Economía Política, no sin antes advertir al lector la peculiar dificultad para emprender esta tarea en México, debido al desinterés por los gobiernos burgueses de llevar una cuenta puntual de los perfiles tecnológicos, sociales y productivos de los cuales se alimentan.

Cuando se emprenden investigaciones sobre la producción del excedente, por lo regular se sobreentiende que es de la clase obrera moderna, es decir, del proletariado, el conjunto de personas de la sociedad burguesa de donde se extrae el plusvalor. Es un supuesto en el análisis; pero si nos proponemos el estudio específico de las formas de obtención de la plusvalía en una sociedad dada, en un lapso de tiempo acotado, es decir, si el objeto de la investigación tiene un marco histórico concreto determinado en un espacio específico de la producción de capital, México, no basta con el supuesto, sino que es necesario tener por lo menos el dimensionamiento básico de la clase social sobre la que descansa la producción de la riqueza. Con mayor razón si lo hacemos desde la concepción crítica de la Economía Política, ya que demanda el conocimiento de ciertas propiedades cuantitativas y cualitativas de la clase social productora del excedente. Es por ello que en un principio analizaremos la composición actual del proletariado mexicano, su peso real frente a las clases sociales restantes, sus dimensiones y partes componentes, así como su distribución en los diversos segmentos que componen la reproducción del capital en su conjunto.

Posteriormente habremos de establecer la composición específica de las dos grandes esferas que componen la economía, ya que sostenemos, al igual que Marx y Engels, que la creación de nuevo valor y por tanto de plusvalía, solamente tiene lugar en la esfera de la producción del capital y no en la circulación, aspectos que abordamos en el capítulo II.

Enseguida en el capítulo III, se aborda la composición del capital social global en uno de los elementos determinantes de la valorización y particularmente de la acumulación, es decir, en la forma específica en que socialmente se estructura para satisfacer, por un lado, las necesidades de la reproducción inmediata de las clases sociales existentes en la actualidad y por el otro, para desarrollar los elementos de la potenciación mediata de las fuerzas productivas del capital en México.

Una vez establecidos los componentes fundamentales del factor subjetivo de la reproducción y estructuración del metabolismo económico, ya estaremos en condiciones de abordar el mosaico de formas de extracción del excedente que emplea el capital para su expansión hasta el año 2004, cuestión que se analiza en el capítulo IV, y que continuaremos en el capítulo V bajo un tratamiento particular, ya que al interrumpirse su seguimiento por el instituto oficial de estadística, tuvimos que proyectar sus tendencias haciendo uso de otros elementos.

1 Decimos de la mayor parte porque existen otras formas de producción como las comunitarias que no están regidas por la relación de capital, aunque representan una porción muy reducida.


CAPÍTULO I
LA ESTRUCTURA ACTUAL DE LAS CLASES SOCIALES EN MÉXICO

Cuando abordamos el estudio de la plusvalía, deben conocerse las condiciones esenciales de los agentes que intervienen en la creación de la riqueza y particularmente del excedente producido. En una sociedad burguesa, como la imperante en México, son clases fundamentales, el proletariado y la burguesía, quienes protagonizan la creación del excedente, por lo que habremos de establecer, en principio, las características económicas fundamentales de las clases, para no movernos en la abstracción de su existencia.

En diciembre de 2015, la población mexicana ascendía a 121 486 582 habitantes y de estos, 32 432 400 son menores de 15 años, esto es, el segmento de la sociedad que legalmente no se encuentra en edad de trabajar, según cifras del INEGI. (2016b). Así está fijado en términos formales, aunque de entrada, esta información esconde la explotación del trabajo infantil. Por tanto, la población que formalmente se encuentra en edad de laborar está compuesta por 89 054 182 habitantes.

Sin embargo, el desglose de la información del año 2015 aún no es publicado por la entidad del gobierno federal encargada de la estadística nacional, INEGI, lo cual muestra el grado de atraso en el procesamiento de los datos en nuestro país. Solo retrocediendo hasta el año 2013 es que podemos encontrar la información con el suficiente detalle para lograr la diferenciación de la población en sus clases sociales integrantes. Los resultados obtenidos de este año no tienen variaciones significativas respecto a los de 2015-2016, por lo que se pueden considerar representativos de las condiciones actuales.

Cuadro 1. Establecimientos y personal ocupado según año de inicio de actividades, método de captación y tipo de propiedad




	



	
Establecimientos


	
Personal ocupado





	
Total de establecimientos (universo total)


	
5 654 014


	
29 642 421





	
Establecimientos que iniciaron actividades en 2014


	
403 728


	
691 663





	
Establecimientos con actividades en 2013


	
5 250 286


	
28 950 758





	
Captación por muestreo en área rural


	
705 135


	
1 839 885





	
Captación por recorrido total


	
4 545 151


	
27 110 873





	
Servicios públicos y asociaciones religiosas


	
283 109


	
5 534 515





	
Sector privado y paraestatal por establecimientos


	
4 262 042


	
21 576 358





	
Sector privado y paraestatal por unidades económicas*


	
4 230 745


	
21 576 358







*Las unidades económicas comprenden los establecimientos y las empresas que comparten la misma razón social en actividades como construcción, transportes, servicios financieros y de seguros, electricidad, agua, gas y telecomunicaciones.

Fuente: INEGI, 2015b, p. 10.

Al cierre de 2013 había 118 896 009 mexicanos, de los cuales 86 128 981 tienen edades de 15 años o más. Los menores de edad son, por tanto, 32 767 028. De este universo de población, podemos desprender su estructuración social por la estadística de las unidades económicas (establecimientos y empresas) que realiza el INEGI. De acuerdo con el cuadro 1, descontados los establecimientos que iniciaron operaciones en 2014, para el año 2013 había 5 250 286 unidades económicas. Como los censos económicos en el medio rural se realizan a través de un muestreo por, según el INEGI, la dispersión geográfica, las dificultades de acceso y su costo, esta institución centra su análisis en las empresas y establecimientos del sector privado y paraestatal, una vez que también resta las entidades económicas de los servicios públicos y las asociaciones religiosas.

En consecuencia, queda una cantidad neta de 4 230 745 establecimientos del sector privado y paraestatal con una población de 21 576 358 mexicanos con empleo. Ya veremos más adelante las condiciones de su ocupación, pues no son homogéneas porque en ellas encontramos el empleo subcontratado, por citar un ejemplo1.

Siguiendo los criterios de la OCDE para la estratificación del personal ocupado, el INEGI agrupa estos 21.5 millones de personas ocupadas en cuatro segmentos, como se puede ver en el cuadro 2.

Cuadro 2. México. Unidades económicas y personal ocupado. Sector privado y paraestatal, 2013

[image: image]

Fuente: Elaboración propia con datos de INEGI, 2015d. Censos económicos 2014. Resumen de los resultados definitivos (SECURED), p. 14.

Sin embargo, aunque esta agrupación del personal ocupado nos acerca a la estratificación en clases de la sociedad mexicana, tiene el problema de que el criterio empleado para la segmentación es muy amplio, de acuerdo con las condiciones específicas de nuestra formación económico-social, muy diferente en esta cuestión con respecto a economías desarrolladas como la estadounidense o las europeas debido a que la escala de la acumulación de capital en estas últimas es por lo menos diez veces mayor que la de la economía mexicana. Para ello, habremos de recurrir a un tratamiento más pormenorizado de los mexicanos con ocupación, como se muestra en el cuadro 3.

Cuadro 3. México. Desglose de unidades económicas y personal ocupado en los sectores privado y paraestatal, 2013

[image: image]

Fuente: Elaboración propia con datos de INEGI, 2015b. Censos económicos 2014. Micro, pequeña, mediana y gran empresa. Estratificación de los establecimientos, p. 19.

1. LA BURGUESÍA

Siguiendo a la gran mayoría de los estudiosos de las sociedades capitalistas en sus determinaciones económico-sociales, la dividimos en dos sectores: la burguesía no monopólica y la gran burguesía monopólica.

Desde 21 personas empleadas hasta un máximo de 50, consideramos que ya en definitiva el propietario de los medios de producción, el capitalista, se ha desprendido de trabajar él mismo en las actividades de transformación inmediata del objeto de trabajo, limitándose a las tareas de dirección, administración y gestión del proceso de producción. Podemos entonces proponer que este configura el estrato inferior de la burguesía en México, obviamente formando la capa baja de la burguesía no monopólica, agrupado en 58 339 unidades económicas (1.38%) y empleando 1 855 202 personas (8.60%). El otro segmento de la burguesía no monopólica lo ubicamos en las empresas que agrupan entre 51 y 250 personas, que suman 33 334 empresas (0.79%) y concentran 3 523 566 obreros (16.33%).

De esta forma, ubicamos la gran burguesía monopólica en aquellas empresas que contratan de 251 obreros en adelante y cuentan con 7 775 empresas (0.19%) con un total de 6 223 562 personas ocupadas, representando el 28.84% de la fuerza de trabajo total ocupada.

A un resultado similar, llegamos si en vez del desglose más detallado que presenta el cuadro 3, consideramos a las empresas por dos tipos fundamentales: las que están conformadas por un solo establecimiento y las que se extienden en más de uno (ver cuadro 4). Por lo regular, una entidad empresarial que está compuesta por un solo establecimiento no es de carácter monopólico ni presenta importantes montos de capital acumulado. Esto se confirma porque de este tipo de empresas, las que ocupan hasta 10 personas son casi cuatro millones, representando el 93.24% del total nacional. Si incluso sumamos a estos las que emplean hasta 50 personas, suman el 95.75% del total y dan ocupación al 47.9% de la población activa. Son los pequeños capitalistas y los capitales no monopólicos tipificados por una débil escala de acumulación cuya participación en la producción de la riqueza nacional es apenas del 12.54%, hecho que coincide con los resultados del cuadro 3.

Distinto es el perfil de aquellas empresas que se extienden en más de un establecimiento, llamadas por el INEGI multiestablecimiento. En total representan el 3.85% de todos los establecimientos, de los cuales las que ocupan hasta 50 personas son el 0.79%, dan ocupación al 1.9% de la población activa considerada y generan el 2.05% del Producto Interno Bruto (PIB). En consecuencia, estas últimas empresas corresponden más a capitales no monopólicos que a capitales dominantes y su peso en la economía nacional es reducido en la generación de riqueza.

Cuadro 4. México. Empresas por tipo de establecimiento y por volumen de ocupación, 2013

[image: image]

Fuente: Elaboración propia con datos de INEGI (2015b). Censos económicos 2014. Estructura del sector privado y paraestatal por empresas que realizaron actividades en 2013, según actividad, tipo y tamaño de la empresa.

Muy diferente será el caso de las empresas que concentran los mayores niveles de establecimientos, las que ocupan a 51 y más personas. Agrupando apenas al 3.06% de ellos, no obstante reúnen al 31.8% de la fuerza de trabajo ocupada, pero sobre ellos recae la mayoría de la creación de la riqueza en el país, pues generan el 67.06% del PIB. En estos dos segmentos encontramos al estrato superior de la burguesía no monopólica y al gran capital monopólico, por lo regular fundido con las corporaciones multinacionales. Si partimos de que en este último es virtualmente imposible que exista un capital compuesto de un solo establecimiento debido a las grandes masas de capital con que opera y a que por lo regular son grupos empresariales y empresas combinadas al estar diversificadas sus operaciones en distintas ramas económicas, por tanto, depurando los datos del cuadro 3 –que arrojaba un 0.19% de los establecimientos para la gran burguesía monopólica- con la información que nos proporciona el cuadro 4, nos permite afirmar que el grueso de la gran burguesía monopólica en México se encuentra en el segmento de las empresas multiestablecimiento con 251 o más personas ocupadas. Ya no será el 0.19% que indica la suma de los tres últimos sectores, sino el 0.096% del total de las empresas existentes en 2013 (3 967), produciendo casi el 62% de la riqueza nacional, datos que permiten aproximarnos a una cuantificación más exacta del reducido número de esta fracción dominante del capital, pero de su participación esencial en la producción total2.

OEBPS/images/p22-01.png
Denominacién

Empresas

Establecimientos

Personal ocupado total

Produccién Bruta Total (piB)

Cantidad

Porcentaje

num. de
personas

Porcentaje

Porcentaje
del total

Miles
de pesos

Porcentaje

Porcentaje
respecto al piB

Total nacional

4105 267

4230745

100

21576358

100

100

13984313 218

100

100

Hasta 10
personas

3954892

3956015

8225452

38.1

38.1

1134695711

8.1

8.11

11a50
personas

120318

128 340

2510768

11.6

11.6

906 393 934

6.5

6.48

51a250
personas

22838

48238

2438003

1.3

1.3

1536 203 520

11.0

251
y mas personas

7219

98 152

8402135

389

389

10407 020 053

744

Empresas
uniestablecimiento

4067 810

4067 810

14323707

100

66.4

4319309629

100

Hasta 10 personas

3944 640

3944 640

8171263

57.0

37.9

1061702622

24.6

11a50
personas

106 226

106 226

2159818

15.1

10.0

692 573 350

16.0

51a250
personas

13692

13692

1406 400

9.8

6.5

826591 613

19.1

251
y mds personas

3252

3252

2586226

18.1

12.0

1738442044

40.2

Empresas
multiestablecimiento

37457

162935

7252651

100

33.6

9 665 003 589

100

Hasta 10
personas

10252

11375

54189

0.7

72993 089

0.8

11a50
personas

14092

22114

350950

4.8

213820584

22

51a250
personas

9146

34 546

1031603

142

709 611 907

73

251
y mas personas

3967

94 900

5815909

8668 578 009






OEBPS/images/9786073016711.jpg
LASFORMASDE .} 'j,
OBTENCIONDELA 1’

PLUSVALIA EN <
MEXICO »}\l

(1992-2017) .} 34\.

»
A

<

Miguel Angel Lara Sanchez






OEBPS/images/p20-01.png
Segmento
de personas

Establecimientos

% de
establecimientos

Acumulado

Personal
ocupado

% Personal
ocupado

Acumulado

Nacional

4230745

21576358

3055960

4303 207

776 204

2769186

203739

1507 634

800 704

593297

783911

1071291

51a100

1363382

101 a 250

2160184

251a500

1551825

501a 1000

1378500

1001 y mas
personas

3293237






OEBPS/images/pub.png
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MExico
2019






OEBPS/images/p19-01.png
Segmento

ndm. de empresas

Porcentaje
de empresas

Personal
ocupado

Porcentaje
de personal ocupado

Total

4230745

100

21576358

100

Hasta 10 personas

4036131

8587 391

398

De 11 a 50 personas

152307

3258030

15.1

De 51 a 250 personas

33 846

3516 946

163

De 251 y mas personas

6213991






