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INTRODUCCIÓN
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La construcción del estado de cualquier nación moderna es polémica. En primer lugar, por la acepción del concepto de "estado" o sus variables para hablar de una nación que se organiza social y políticamente. 

Usaremos cuatro autores de los cuales la mayoría son historiadores de profesión o "autoridad" en la materia. Veremos cómo, no obstante, estas grandes personalidades, no llegan a liberarse de prejuicios que hoy llamaríamos "políticamente correctos" lo cual les impide ver lo evidente. 

El trabajo, más allá de su temática, nos muestra cómo la historiografía oficial argentina, afín a la de otros países, se ha "fosilizado" o, mejor dicho, "dogmatizado" lo que da lugar a opiniones “heréticas”. Dichas opiniones poco ortodoxas son las que el autor adhiere y presenta en este pequeño opúsculo. 
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1.  ​Líneas Generales de los autores en los textos seleccionados 

a.   ​Tulio Halperin Donghi


La interpretación de este azaroso período (1852 – 1880) tuvo una primera hermenéutica dominante donde se achacaron “todas esas discordias (...) a causas frívolas y anecdóticas” ​[1] como malentendidos o rivalidades personales y de grupo sin importante incidencia en la vida política del país. Al seguir la discrepancia surgió la interpretación revisionista donde se habla de una alternativa derrotada en Caseros por una conspiración de intereses que silenció a los argentinos “de lo más valioso de su pasado” ​[2]

Fueron los revisionistas los primeros en advertir, dice Halperin, el contexto ideológico de ese proyecto futuro argentino que se buscaba acelerar y utilizar, marcado por la crisis del liberalismo que se sigue a 1848 e internacionalmente se caracterizó por su expansión del centro capitalista hacia la periferia.

Es interesante el siguiente párrafo de Halperin que encierra su visión de conjunto sobre el tema que nos interesa: “Si la acción de Rosas en la consolidación de la personalidad internacional del nuevo país deja un legado permanente, su afirmación de la unidad interna basada en la hegemonía porteña no sobrevive a su derrota de 1852. Quienes creían poder recibir en herencia un Estado central al que era preciso dotar de una definición institucional precisa, pero que, aun antes de recibirlo, podía ya ser utilizado para construir una nueva nación, van a tener que aprender que antes que ésta – o junto con ella – es preciso construir el Estado. Y en 1880 esa etapa de creación de una realidad nueva puede considerarse cerrada, no porque sea evidente a todos que la nueva nación ha sido edificada, o que la tentativa de construirla ha fracasado irremisiblemente, sino porque ha culminado la instauración de ese Estado nacional que se suponía preexistente” ​[3]
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