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PROLOGI


Mies nousee pienen kukkulan rinnettä kepeästi keinuen, hänen käyntinsä on notkeaa ja rullaa rytmikkäästi eteenpäin. Hän pysähtyy hetkeksi ihastelemaan polun vieressä kukkivia kasveja, joiden kirkkaat värit heilimöivät ilta-auringossa. Äkkiä hän havahtuu, sillä pienen pensaan takaa kurkistaa kauris. Kaukaa miehen mielen sopukoista nousee muisto, Disneyn kauan aikaa sitten lanseeraaman sadun Bambi. Mies ja kauris katsovat toisiaan pitkään. On aivan hiljaista. Kauris räpäyttää suuria, pitkien ripsien kehystämiä silmiään. Sitten se laskee hitaasti päänsä. Aivan kuin kauris olisi tiennyt, että näkee edessään suurmiehen, se kumartaa syvään, ennen kuin kääntyy ja loikkaa takaisin metsikköön.


Kulkija on suuri myös kooltaan, hän on lähes kaksi metriä pitkä ja leveäharteinen. Suoraryhtinen hän toden totta on, harteikas ja sangen hyvinvoivan näköinen. Hänellä on pitkät, lähes harmaat hiukset, siniset silmät, komean muotoinen nenä, kaunispiirteinen suu sekä kookkaat korvat, jotka vanhan uskomuksen mukaan takasivat kantajalleen pitkän iän.


Vanha sanonta pitääkin paikkansa tämän miehen kohdalla, sillä mies, Nuntius, jolla nimellä hänet tunnettiin, on tosiaan hyvin iäkäs.


Jos häneltä itseltään asiaa kysyi, hän vastasi:


”Tavanomaiseen ihmisikään nähden olen jo vanha, mutta maailmankaikkeuden lapsena olen tuskin edes syntynyt.”


Myöhemmin mies itse pohtii omaa elämänpolkuaan ja omaa kokemuskarttaansa ja sanoo itsekseen:


”Olenpahan todellakin jo 170-vuotias. Tosin en tunne itseäni lainkaan vanhaksi ainakaan fyysisesti enkä tarkemmin ajateltuna muutenkaan. Elämäni on suloista ja seesteistä. Ainoa asia, joka mieltäni joskus painaa on se, etten ole uskaltanut antaa Vita Nuovaa laajempaan käyttöön. Ehkäpä jätän sen perinnöksi poislähtöni hetkellä? Uskon ja toivon, että Utopiamme alkaa silloin olla riittävän kypsä siihen, että ihmisen elinikä pitenee kaksin, jopa kolminkertaiseksi. Minullakin on vielä edessäni useita kymmeniä vuosia hyvää ja mielekästä elämää.”


Näitä pohtiessaan mies on kavunnut kukkulan laelle. Hänen silmiensä edessä avautuu epätodellisen kaunis näköala alas täynnä kukoistavia hedelmäpuita olevaan laaksoon. Puiden keskellä joki soljuu hitaasti eteenpäin. Muutama pieni kanootti melojineen lipuu veden pintaa pitkin. Näky on niin lumoava, että miehen silmiin kihoavat kyyneleet. Hänen äänensä murtuu, kun hän huokaa hiljaa:


”Maailma on ihmeellinen.”


Huolimatta korkeasta iästään ja siitä, että hän joka päivä näkee tämän saman näyn, sisimmässään hän näkee sen aina ensimmäisen ja samalla viimeisen kerran.


”Minä rakastan tätä yli kaiken”, hän huokaa.


Hän jatkaa askeliaan eteenpäin, kunnes saapuu pienen talonsa luo, nousee muutamat porrasaskelmat terassille ja istuutuu pöydän ääreen. Pehmeä pielus toimittaa istuimen virkaa. Mies istahtaa pielukselle, avaa pöydällä olevan paksun päiväkirjan, ottaa käteensä kynän ja alkaa kirjoittaa.










PITKÄN IÄN SALAISUUS


Joku voisi pitää minua kalkkeutuneena höperönä, kun vielä käytän ikivanhaa menetelmää ja kirjoitan kynällä paperille sen sijaan, että aivoajattelisin tekstiä suoraan SuperGeniukseen. Minun ikäni ja kokemukseni huomioon ottaen se on aivan luonnollista. Kaikki muistiinpanot kirjoitettiin käsin vihkoon siihen aikaan, kun lapsena ja nuorena miehenä kävin koulua. Käsin kirjoittaminen varmisti sekä oppimisen että tiedon sisäistämisen ja muistiin palauttamisen aivojen sokkeloista. Olen tottumusteni orja ja kirjoitan käsin muistiin sen, minkä haluan säilyttää.


Kerron siitä, mitä matkalla Utopiaan on tapahtunut. Nöyrä pyrkimykseni on välittää käsitykseni asioiden kulusta elämäni aikana ja kertoa ratkaisevimmista tapahtumista, joiden tuloksena nyt elämme Paratiisissa, uskonnolliselta kalskahtavaa käsitettä käyttääkseni. Tiedän, että maapallolla asuvien ihmisten elämä ei suinkaan lopu tähän eikä myöskään historia lopu, toisin kuin joku tieteilijä esitti jo 1900-luvun viimeisen vuosikymmenen aikana. Historia ei loppunut silloin eikä lopu nytkään, mutta toivon, että omat merkintöni historian kulusta antaisivat tuleville polville vahvistusta siihen, että hyvät asiat ovat mahdollisia toteuttaa, jos riittävä määrä ihmisiä haluaa niitä toteuttaa ja tekee työtä niiden eteen. Voimme siis löytää Sokrateen haikaileman hyveen oikean sisällön, jos vain teemme riittävästi työtä sen eteen.


Käytän itsestäni nimitystä Nuntius, sillä koen olevani viestin välittäjä, en mikään paavillinen lähettiläs vaan ihmisyyden ja maailmankaikkeuden lähettiläs. Tehtävänäni on välittää ihmisille viesti siitä, että historia on syklinen, se kiertää uudestaan ja uudestaan samanlaisia teitä, aivan kuten maailmankaikkeudetkin. Ihmiskunnan historiassa eräänlainen välttämättömyys on todellisuutta, nimittäin se, että ensin syntyy kulttuurien nousu ja kukoistus, jota seuraa melkoinen mahalasku, jonka aikana kaikki taantuu. Sen jälkeen tulee voimakas uudelleen nouseminen entistä ehompana. Näin kävi myös Rooman valtakunnan hajoamisen jälkeen Euroopassa, jossa seurasi pimeä keskiaika, kun uskonnon valta kasvoi ja järjen valta heikkeni. Sitten uuden ajan alun renessanssista alkanut nousu johti valistuksen aikaan, jonka aikaansaama järjen aikakausi nosti teollisen vallankumouksen myötä Euroopan ja myös muut maanosat aineelliseen kukoistukseen.


Kunnes tuo syklinen paholainen ilmaantui jälleen, Eurooppaan ja Amerikkaan iski henkinen taantumus, joka rikkoi pahoin järjen aikakauden. Aivan kuin oltaisiin siirrytty takaisin pimeään uuteen keskiaikaan, jossa erilaiset uskomukset ja kuvitelmat valloittivat pikku hiljaa alansa ja romuttivat läntisten maiden elinolosuhteet, ensin henkiset ja sen jälkeen myös aineelliset. Ihmiset itse eivät tätä tietenkään halunneet havaita, sillä kukapa haluaisi elää pimeää keskiaikaa.


Samaa oli tapahtunut aikaisemmin myös Aasiassa, Kiinassa, Intiassa ja muuallakin, jossa muutamat satoja vuosia kestäneet kulttuurit romahtivat alas, ja joista vain osa nousi uudelleen.


Minulla on ollut suuri ilo ja onni elämässäni, sillä olen saanut seurata suurten henkien ajatuksia ja tieto-taitoa matkani varrella. Tallennan nyt muistiin näiden suurten henkien ajatukset siten, kuin he minulle ne kertoivat. Näin voin myös esitellä kaikki ne suurenmoiset keksinnöt ja muut innovaatiot, joita he elämänsä aikana kehittivät. Usein olin paikalla tilaisuuksissa, joissa he esittivät asian suurelle yleisölle ja toisinaan he kertoivat asian suoraan minulle. Johtuen tietysti muistini rajoituksista voi käydä niin, etten aivan sanatarkkaan kykene esittämään heidän ajatuksiaan, mutta olen varma, että kaikki olennainen esittämääni sisältyy.


En selosta tapahtumia kronologisessa järjestyksessä, sillä historian saatossa aikajanalla ei ole kovinkaan suurta merkitystä. Tärkeämpää on se, mihin olemme päätyneet. Kaikki, mitä kirjoitan, ovat askelmia portaikossa, joka on johtanut nykyiseen Utopiaan, jossa näitä muistiinpanojani kirjoitan.


Ensin haluan kertoa, miksi olen vielä täällä valaisemassa teitä matkastani Utopiaan ja miten olen elänyt niin pitkään, paljon yli tavanomaisen eliniän.


Synnyin marraskuussa vuonna 2000 pienen pohjoisen maan pääkaupungissa nimeltä Helsinki, kaukana nykyisestä olinpaikastani. Maan nimi oli Finlandia. Äitini ja isäni olivat sangen sallivia ihmisiä, he pitivät minusta hyvää huolta sekä antoivat minun touhuta kaikkea sellaista, mistä ei ollut vaaraa itselle tai kenellekään toiselle. Varmaankin tästä johtuen kiinnostuin kaikenlaisesta tutkimisesta, taisin olla aina tekemässä jotakin keksintöä, milloin mitäkin. Koulua käytiin siihen aikaan seitsenvuotiaasta yhdeksäntoistavuotiaaksi, jolloin kirjoitettiin yleensä ylioppilaaksi, ja niin tein minäkin.


Olin hieman empivä sen suhteen, mitä alkaisin opiskella. Lääketiede alkoi kiinnostaa, joten hakeuduin opiskelemaan farmasiaa, valmistuinkin farmaseutiksi ja sen jälkeen proviisoriksi, näitä nimikkeitä silloin käytettiin. Työskentelin apteekissa parisenkymmentä vuotta, ja olin erittäin viehättynyt farmakologiasta ja lääkkeiden kehittämisestä. Luin paljon kaikenlaista, sekä tietoteoksia että kaunokirjallisuutta ja myös historiaa.


Lukuharrastukseni kautta löysin sattumalta vanhan - siis todella vanhan – käsikirjoituksen. Se oli itsensä Paracelsuksen eli Theophrastus Philippus Aureolus Bombastus von Hohenheimin kirjoittama.


Paracelsus eli 1500-luvulla Euroopassa, ja häntä voidaan ansaitusti pitää eräänä kemiallisen lääketieteen uranuurtajana. Tässä käsikirjoituksessaan hän käsitteli pitkän iän salaisuutta, kuten hän sitä nimitti. Hän koetti kehittää eliksiiriä, joka pidentäisi ihmisen ikää kaksinkertaiseksi. No, tuon ajan tietämys oli sangen kaukana minun aikuisuuteni ajan tietämykseen verrattuna, mutta kiinnostuin asiasta ja ryhdyin selvittämään, mitä kaikkea lääketiede oli löytänyt. Löytyihän sitä, sillä oli tehty sangen paljon tutkimuksia nimenomaan iän pidentämisen mahdollisuudesta.


Noiden tutkimusten perusteella havaittiin, että niin sanottu Hayflickin-raja määritti solujen jakautumisen määräksi 50 kertaa, solu siis pystyi jakautumaan vain 50 kertaa ennen kuin solukuolema eli apoptoosi alkoi. Solukuolemassa keskeinen geenitekijä oli P53-geeni, joka ohjasi solut kuolemaan. Tutkimuksissa oli myös saatu selville, että kun kyettiin lisäämään telomeraasientsyymiä ja poistamaan kaspaaseiksi nimettyä entsyymiä solukuolema voitiin ehkäpä välttää kokonaan ja elinaikaa pidentää ja jossain vaiheessa jopa saada aikaan ikuinen elämä. Mutta sitä tiedemiehet eivät ole kyenneet tekemään.


Lukiessani tutkimusten tuloksia mieleeni välähti muistikuva Paracelsuksen kertomuksesta. Siinä hän kuvaili Etelä-Amerikan valloitusretkeä, jonka Pizarro oli tehnyt retkikuntansa kanssa. Matkalla mukana ollut Paracelsuksen ystävä oli kertonut hänelle, kuinka eräs soturi oli saanut alkuasukkaiden myrkkynuolen sipaisusta pienen haavan, mutta ilmeisesti vain niin pienen osuman, että ei ollut kuollut siihen. Päinvastoin, haavoittunut soturi oli elänyt hyvin pitkään ja erittäin terveenä. Käsikirjoituksen reunaan merkityn kommentin mukaan tämä mies oli elänyt peräti satakymmenvuotiaaksi.


Silloin minulle välähti, että jospa tuossa myrkkynuolessa oli ollut jokin tärkeä elämää ylläpitävää ainesosa sen sijaan että se olisi tuonut kuoleman.


Aloin tutkia myrkkynuolisammakoita. Sain selville, että niitä oli jopa yli 200 lajia, joista erästä eli keltanuolimyrkkysammakkoa alkuasukkaat käyttivät eniten nuoliensa myrkyttäjinä. Tämän sammakkolajin myrkky oli niin voimakasta, että pieni pisara, vain 190 mikrogrammaa, riitti tappamaan ihmisen.


Minulle selvisi, että batrakotoksiini, jota sammakon myrkky sisälsi, oli hermomyrkky ja eräs luonnon myrkyllisimmistä aineista. Tämä tieto sai minut pauloihinsa ja halusin saada siitä selvyyden, joten irtisanouduin työstäni ja lähdin pitkälle matkalle Amazoniaan hakemaan keltanuolimyrkkysammakkoa ja sen batrakotoksiinia. Tästä matkasta en kerro sen enempää, mutta sain kuin sainkin käsiini keltanuolimyrkkysammakoita sen verran, että pystyin perustamaan niille terraarion.


Muiden tekemien tutkimuksien perusteella selvisi, että solun tavanomaiset rakennusaineet eli proteiinit riittivät solun elättämiseen. Tein itse kokeita siten, että uutin myrkkysammakoista batrakotoksiinia ja lisäsin sitä soluihin. Ensin lisäsin ilmeisesti liikaa ja solut alkoivat lisääntyä aiheuttaen kasvaimia, mutta aikaa myöten opin lisäämään batrakotoksiinia vähemmän ja vähemmän. Kun lisäsin sitä noin 5-7 mikrogrammaa tapahtui jotain uskomatonta. Solut alkoivat kukoistaa ja niiden jakautumisen määrä kasvoi rajusti päätyen lopulta moninkertaiseen määrään Hayflickin rajaan verrattuna. Tiesin löytäneeni Vita Nuovan.


Kehitin Vita Nuovasta injektion, jota otettiin vain kerran kuukaudessa. Kiitos teknologisten innovaatioiden olen voinut kehittää synteettisen korvaajan sammakkomyrkylle ja vieläpä siten, että injektion vaikutus on pidentynyt. Nyt otan niitä vain kaksi kertaa vuodessa.


Palatakseni hetkeen, jolloin tein tuon ällistyttävän havainnon. Olin riemuissani! Pohdin, mitä kaikkea tällä keksinnöllä voitiinkaan saada aikaan, erityisesti hyvää. Mutta sitten alkoi moraalinen omatuntoni herätä ja mieleeni tulvi kysymyksiä. Ihmiset eivät vaikuta osaavan elää hyvin lyhyempääkään elämää, miten he osaisivat elää pitkän tai ikuisen elämän? Ja miten maapallon kantokyvyn kävisi, kun meitä oli jo yhdeksän miljardia? Jos elinikä pitenisi, miten maapallo selviäisi siitä?


Askartelu näiden pohdintojeni parissa kesti muutaman vuoden. Lopulta päädyin siihen, että en aikonut jakaa tietoani kenellekään enkä antaa Vita Nuovaa kenellekään muulle, en ennen kuin ihmiset osaisivat elää ihmismäisemmin sen noin 85 vuotiaan elämän ja ennen kuin väestömäärä olisi alhaisempi. Unohdin kaiken maallisen mammonan ja kuuluisuuden sekä palkitsemiset ja rituaalit, jotka keksintöni olisi tuonut mukanaan. Vita Nuova oli aivan liian suuri ihme, että se voitiin antaa nykyisten, siis silloisen 2040-luvun ihmisten käsiin.


Aloitin Vita Nuovan käytön yli 45-vuotiaana. Olen arvioinut, että voin hyvin elää yli kaksisataavuotiaaksi. Mutta, korostan vielä, että tärkeintä ei ole elämän pituus vaan sen merkitys.


Olen varjellut Vita Nuovan salaisuutta pitkään ja salaan sen edelleenkin, sillä huolimatta siitä, että olemme nyt Paratiisissa, emme ole vielä henkisesti kypsiä ikuiseen elämään.


Siitä olen pahoillani, että en voinut jakaa Vita Nuovaa sisaruksilleni, sillä Euroopan myrskyissä he katosivat johonkin, enkä ole löytänyt mitään tietoa heistä kenestäkään, en vanhemmistani, sisaruksistani enkä heidän jälkeläisistään. Mutta siitä olen onnellinen, että olen voinut antaa Vita Nuovaa omille lapsilleni ja heidän lapsilleen.










2000-LUKU


Syntymäni aikaan vuonna 2000 Finlandiassa oli vain runsaat viisi miljoonaa asukasta. Silti se oli kovin itsetyytyväinen maa ja kuvitteli olevansa kokoaan suurempi maailmalla, olihan se Euroopan Unionin jäsen. Suomalaiset eli finlandialaiset olivat omahyväistä väkeä, ja heitä mairitteli suuresti, jos Finlandia mainittiin jossakin päin maailmaa. Heidän omasta mielestään heillä kaikki oli maailman parasta. Maapallon mittakaavassa Finlandia oli toki hyvinvoiva ja vauras maa eikä varsinaista puutetta tai köyhyyttä ollut lainkaan. Finlandia jopa ylpeili sillä, että mittauksissa se mainittiin maailman onnellisimmaksi maaksi. Ja silti aina oli valittamista milloin mistäkin asiasta, koirien vessojen puuttumisesta alkaen.


Nähtiinpä Findandiassa jopa 1900-luvun alkupuolella, hyvän aikaa ennen syntymääni suuntaus, jonka nimi oli fennoegyptologinen teoria. Sen mukaan muinaisen Egyptin kulttuurin olivatkin kehittäneet ammoiset suomalaiset, jotka olivat lähteneet liikkeelle Indonesian suunnalta, tulleet Intian ja Egyptin kautta Eurooppaan ja löytäneet ikioman lintukotonsa eli Suomen, jossa he edelleen asustelivat. Teorian esittäjä käytti perusteenaan sekä Suomen että Egyptin paikannimiä ja muita sanoja, jotka olivat samoja tai samankaltaisia. Esimerkiksi Egypti-nimi tuli sanasta äijäkupittaa ja Kairo sanasta kaira. Yhtä hienolla tavalla hän teki maan kansalliseepoksen Kalevalan sankarista Lemminkäisestä Osiriksen ja Kalevalassa esiintyvästä Suuresta Härästä egyptiläisten Apis-härän. Kuten tästä voi huomata, niin mielikuvitus oli silloin suomalaisilla ainakin kohdallaan, eivätkä pienet merkityksettömät faktat heitä liikaa häirinneet. Tätä taustaa vasten oli tietysti tuo suomalaisten suuruudenhulluus jotenkin ymmärrettävää. Tosin naapurimaassa Swedenissä vastaavanlaista hybristä oli ilmennyt jo hieman aiemmin. Maiden väliseksi kiistakapulaksi jäikin, ketkä oikein olivatkaan saaneet aikaan maapallon sivistyksen, suomalaiset vai ruotsalaiset.


Huolimatta tästä ylimielisyydestä tavallinen elämä oli Finlandiassa oikein mukavaa ja rauhallista, meillä oli kaikkea mitä tarvitsimme, oikeastaan vähän liikaakin. Vanhempani ja isovanhempani pitivät minusta hyvää huolta, sain käydä kouluni ja opiskeluni kaikessa rauhassa ja opiskella farmasiaa. Olin silloin, kuten edelleenkin olen, sangen kiinnostunut lääketieteestä ja farmakologiasta.


Finlandiassa olisi voinut olla onnellinen ja seesteinen aika, mutta jostain syystä poliittiset johtajat alkoivat haikailla suurempien pöytien ääreen, joissa asiat päätettiin. Tämä tarkoitti ensin Euroopan Unionia ja sen jälkeen toista suurta tuhokoneistoa ̵ käytän tätä voimakasta sanaa, sillä tuhokoneistohan se oli ̵ nimittäin Natoa, joka palveli pelkästään USA:n hegemoniapyrkimyksiä ensin Euroopassa ja sen jälkeen koko maailmassa. Finlandia siirtyi Natokomennukseen. EU:hun ja Natoon liittymisten jälkeen Finlandian todellinen itsenäisyys oli menetetty. Maalla ei ollut enää omaa rahaa, ei omaa ulkopolitiikkaa, ei omia puolustusvoimia, ei omaa budjettivaltaa, ei lainsäädäntöä, kaikki oli alistettu joko EU:lle tai Natolle.


Kaiken tämän mahdollisti se, että vallankäyttäjät ja valtaa hamuavat käyttivät tilaisuutta hyväkseen ja saivat peloteltua lähes koko kansan alistumaan. Suurena apuna pelottelussa oli aivan tavallinen flunssavirus nimeltä Covid-19, joka oli ilmeisesti USA:n tai Kiinan laboratoriossa kehitetty virus. Se aiheutti osalle väestöä kovan kuumeen ja muita flunssaoireita, tietyt ryhmät väestöstä, yleensä iäkkäät sekä muutamat muut kuten astmaatikot, saattoivat kuollakin tähän tautiin. Erittäin suurella yhteisellä aivopesulla ja propagandalla saatiin väestö alistumaan massiivisiin rajoitustoimiin, joista iso osa todennäköisesti oli silloisen perustuslain vastaisia. Siitä huolimatta kovin vähän oli huutavia ääniä korvessa, jotka olisivat nähneet laajemmalle, uskaltaneet vastustaa rajoituksia ja sanoa, että mitään hätää ei ole. Jokaisesta, joka yritti tehdä tenää, tehtiin epäihminen ja yhteiskunnan vihollinen. Harmillista oli se, että näin toimittiin lähes kaikissa maissa. Suurin poikkeus oli naapurimaa Sweden, joka valitsi täysin toisenlaisen strategian, ja sen ansiosta pärjäsi paljon paremmin ja vähemmillä vaurioilla.


Nyt voisi aiheellisesti kysyä, eikö tällaisessa asiassa olisi ollut syytä käydä laajaa yhteiskunnallista keskustelua ja ottaa huomioon myös eriävät näkökannat. Aivan, mutta niin kuin kerroin, jokainen joka koetti sitä, leimattiin väärillä perusteilla yhteiskunnan viholliseksi ja jopa tyhmäksi tolloksi. Kuten hyvin nykyisin tiedetään (tosin tiedettiin jo silloinkin) sosiaalinen paine on aina ollut yhteiskunnan vaikuttavin paine, se ohjaa yksilöt toimimaan yhteisöllisesti halutulla tavalla. Tämä paine ohjasi nöyrtymään ja alistumaan aivan älyttömiin määräyksiin: kasvomaskien käyttöpakkoihin, etäisyyksien pitämiseen ihmisten välillä, tapaamisien ja joissain tilanteissa jopa ulkona liikkumisen rajoittamisiin.


Covid-19 pelottelu oli loistava keino ihmisten hallintaan, sillä mitä suurempi pelko oli, sitä alistuneempia ihmiset olivat. Tällaista ihmisten pelottelua olieri maissa tehty jo tuhansia vuosia, ja yleensä taustalla oli halu pyrkiä valtaan tai saada ihmiset nöyrtymään ja pysymään halutuissa rooleissa.


Jo assyrialaiset viisituhatta vuotta sitten ennakoivat maailmanloppua, joka olisi aiheutunut siitä, että lahjonta ja korruptio rehottivat ja moraali oli rappeutunut. Tätä käytettiin surutta propagandana.


Euroopassa vuonna 1184 alkoi kiertää Paavin kirje, jossa ennustettiin maailman loppuvan syyskuussa 1186, kun planeettojen konjunktio tapahtuisi Vaa’an merkeissä.


Konjunktio aiheuttaisi myrskyjä, kuivuutta, nälänhätää, maanjäristyksiä ja muita vaivoja. Ilma hehkuisi tummana ja kammottava ääni tuhoaisi ihmisten sydämet. Ihmisiä kehotettiin pakenemaan vuorille. Kirje aiheutti suuren paniikin. Canterburyn arkkipiispa määräsi kolmen päivän paaston. Syyskuussa 1186 ei tapahtunut mitään merkittävää.


Myöhemmin suuri pelon aihe oli vuosiluku 2000. Tämä pelko liittyi ennen kaikkea tietotekniikkaan ja sen käyttöön. Havahduttiin maailmanlaajuisesti epäilemään, mitä tapahtuisi, kun vuosituhat vaihtuisi ja tietolaitteiden täytyisi oppia tunnistamaan vuosiluku 2000, joka aiemmin oli ollut 99. Käytössä olevissa tietolaitteissa oli vain vähän muistikapasiteettia eikä oltu osattu varautua riittävään määrään numeroita päivämäärää ja nelinumeroista vuosilukua varten. Pelättiin, että kun tulisi vuosi 2000, tietolaite käsittäisi luvun nollana ja romahtaisi. Paniikkia oli siitä, että lentokoneet putoaisivat, ydinvoimalat räjähtäisivät, ohjukset lähtisivät siiloistaan, bensapumput lakkaisivat toimimasta jne. Pahinta oli se, ettei kukaan osannut tarkkaan sanoa, mitä tapahtuisi. No, loppujen lopuksi mitään muuta ei tapahtunut kuin että it-alan yritysten kassat pullistuivat.


Maya-intiaanien kalenteriin perustuva ennustus maailmanlopusta 2012 oli eräs koetus saada ihmisiä valtaansa, tai ainakin pelkäämään. Mitä pelokkaampi ihminen oli, sitä helpompi häntä oli ohjailla ja saada tekemään jopa aivan älyttömiä tekoja.


Covid-19 oli vain yksi juonne vallankäyttäjien halussa saada valtaa itselleen ja hoitaa erimieliset eli vastustajat pois tieltä ja mielellään eristetyiksi siten, ettei heistä olisi vaaraa. Tämä oli jälleen yksi todiste siitä, kuinka vallanpitäjät ovat aina halunneet alistaa alamaisensa valtansa alle, useimmiten vielä pelolla. Instituutio, joka tätä on tehnyt systemaattisesti, on kirkko. Uskonto sinänsä ei sitä tee, mutta vallanhaluiset kirkon edustajat, papit, piispat, paavit ja kaikki muutkin kirkonmiehet ja -naisetkin ovat surutta käyttäneet asemaansa ja uskonnon antamaa mahtavaa lyömäasetta erimielisten poistamiseen tavalla tai toisella valtapiiristään. Ääritapauksessa on turvauduttu jopa kuolemanrangaistukseen. Mitäpä muuta kuin pelon hyödyntämistä ovat olleet kirkonkirouksen, pannan ja kaiken muun pelottelun avulla tehty pakottaminen kirkon oppien ja toimintatapojen noudattamiseen.


Kun kirkkojen valta heikkeni tai sitä heikennettiin, tilalle tulivat aivan samanlaiset uskonnonomaiset ismit: kommunismi, sosialismi, fasismi ja viimeisenä feminismi alalajeineen. Kaikki olivat sikäli kirkkouskonnon kaltaisia, että erimieliset eliminoitiin pois yhteisöstä, ainakin henkisesti mutta joskus jopa fyysisesti. Kaikilla oikean uskon ihmisillä oli suuri tarve olla se kaikkein oikeauskoisin; jokainen, joka ei osannut tarpeeksi hyvin oikeaa uskon jargonia sai hyvin helposti eriuskoisen tai kerettiläisen leiman.










2020-LUKU


Muutama suuri yhteiskuntiin, lähinnä länsimaihin, vaikuttava suuntaus oli vallalla 2020-luvulla. Yksi niistä oli niin sanottu ”ilmastonmuutos”. Oletettiin, että maapallon ilmasto lämpenisi siten, että elämä sellaisena kuin senaikaiset ihmiset sen käsittivät olisi ollut uhattuna vuosisadan loppuun eli vuoteen 2100 mennessä. Lisäksi pidettiin varmana, että tämä suuri lämpeneminen olisi johtunut ihmisten teoista; siitä, että ihmiset olivat käyttäneet fossiilisia polttoaineita kuten kivihiiltä ja öljyä sekä maakaasua. Vallalla oli suuri ilmastopeikko, jolla uhkailtiin.


Ikävä kyllä ilmastomuutoksen pelko sopivasti ruokittuna aiheutti todellisen hysterian, jonka vaikutukset alkoivat näkyä myös ihmisten arkielämässä, ei suinkaan minään ilmastotekoina vaan kylttimarsseina, pelkoina, ahdistuksena, sydämentykytyksenä, unettomuutena ja mielenhäiriöinä. Jotkut jopa väittivät näkevänsä hiilidioksidi-kaasun nousevan savupiipuista ja autoista sekä myrkyttävän ilmaa - näin siitä huolimatta, että CO2-kaasua pidettiin ihmissilmin näkymättömänä. Osa heistä joutuikin mielenterveyden takia laitoshoitoon. Mitä nuoremmat lapset saatiin mukaan ilmastohysteriaan, sitä tehokkaampaa aivopesu oli. Aivan samalla tavalla kuin missä tahansa aikaisemmassa totalitarismissa niin tässäkin nuorten etujoukot olivat ylivertaisia, he kohtelivat kaikkia heidän mielestään ilmastorikollisia todella kovalla kädellä, vaikka nämä olisivat olleet omia vanhempia, ystäviä tai kavereita.


Kuten yleensäkin, näin voimakas pelottelu johti harhaisiin seurauksiin. Pelottelun takana oli tietysti vallankäyttäjien vallan himo ja halu saada kansalaiset alistumaan mitä ihmeellisimpiin määräyksiin ja tekoihin, jopa sellaisiin, jotka vahingoittivat heidän omaa tilannettaan sekä taloudellisesti että yhteiskunnallisesti jopa sangen lyhyellä aikavälillä. Esimerkiksi Sri Lankassa lopetettiin lannoitteiden käyttö maanviljelyksessä ja siirryttiin luomuun, minkä seurauksena oli suuri nälänhätä.


Harmillista oli se, että kaikki mahdolliset voimavarat kohdistettiin ehkäisemään hiilidioksidin määrän kasvua. Kaikki mikä aiheutti hiilidioksidipäästöjä haluttiin lopettaa, mutta vain läntisessä maailmassa. Sen sijaan Kiina, Intia ja muut massiivisten päästöjen aiheuttajat selvisivät kuin koira veräjästä. Lisäksi ilmastointoilijoiden toimenpidevalikoimaan ei kuulunut lainkaan sellaista mahdollisuutta, että olisi keskitetty voimavaroja ilmaston lämpenemisen aiheuttamien seurausten minimoimiseen, kuten vaikka meren pinnan nousun torjumiseen padoilla ja valleilla. Unohdettiin täysin se, että esimerkiksi Hollannista kolmasosa on merenpinnan alapuolella ja oli ollut sitä jo muutaman sata vuotta. Mitään muitakaan torjuntakeinoja ei hyväksytty agendalle. Eikä myöskään haluttu tunnustaa sitä, että suurin ongelma on koko ajan ollut runsas väestönkasvu, varsinkin kehitysmaissa.


Ilmastohysteria oli kuitenkin eräänlainen kupla, sillä maapallo ei lämmennytkään odotetulla tavalla, vaan 2020 luvun lopussa ja 2030 alussa maapallo alkoi jäähtyä, mikä johtui lähes yksinomaan auringon toiminnan muutoksesta, tosin pilvisyyden kasvulla oli myös oma roolinsa. Merenpinnat nousivat vain vähän, maanpinta ei aavikoitunut vaan alkoi vihertää aikaisempaa enemmän, jäätiköiden sulaminen kääntyi hienoiseksi lisäjäätymiseksi jne. Suuri ilmastohysteria osoittautui siis pelkäksi harhalaukaukseksi ilmastollisesti, mutta poliitikkojen pontevien toimintojen johdosta energian tuotannossa ja käytössä oli siirrytty osittain CO2 -vapaaseen energiaan, mitä sillä sitten eri tilanteissa tarkoitettiinkaan. Kokonaan hiilettömään kokonaiskulutukseen ei oltu päästy, onneksi, mikä johtui pitkälti Kiinan ja muiden kehittyvien maiden sekä tuotantotoiminnasta että kuluttajien käyttäytymisestä. Aika ei yksinkertaisesti ollut antanut mahdollisuutta poistaa näistä maista fossiilisten polttoaineiden käyttöä kokonaan. Mutta kuten havaittiin, ei ollut todellista tarvettakaan.


Suuri ilmastohätätila siis peruuntui, mutta jonkin verran oli aiheutettu konkreettista vahinkoa juuri heille, joita ilmastopelottelijat puheittensa mukaan halusivat suojella, eli maapallon köyhimmille. Nimenomaan köyhät joutuivat kestämään palveluiden ja tuotteiden kohonneet hinnat, jotka kiihkomielinen ja patologinen toiminta ilmastonmuutoksen torjumiseksi aiheutti.


Lisäksi he lähtivät joukoittain vaeltamaan pois kotiseudultaan, koska heille jatkuvasti vakuuteltiin, kuinka heidän asuinalueensa muuttuisi asuinkelvottomaksi. Heistä tuli pakkosiirtolaisia. Pakko tuli läntisten maiden ”hyveihmisiltä”. Vastapainona läntisten maiden hyveihmiset halusivat ottaa kaikki mahdolliset pakkosiirtolaiset vastaan omiin maihinsa. Heitä otettiin vastaan jopa niin paljon, että 2040-luvun puoliväliin mennessä läntiset maat, pääasiassa Eurooppa ja USA, saivat uutta verestä voimaa maihinsa yhteensä paljon yli kolmensadanviidenkymmenen miljoonan asukkaan verran. Se oli aikamoinen verenruiske, kun näissä maissa ennen tätä pakkosiirtolaisuuden alkamista vuonna 2000 oli ollut vain 800 miljoonaa asukasta. Selvää on, että tämä määrä uutta verta (ja todella paljon läntisten maiden omasta kulttuurista poikkeavaa kulttuuria) aiheutti hirvittävän paineen yhteiskuntien kestokyvylle. Palaan tähän vielä myöhemmin uudestaan.


Pahinta oli se, että koko ilmastonmuutoshömpötys perustui sangen vaillinaisiin tutkimuksiin, ja niistäkin oli poimittu tulemina esiin vain kauhuskenaariot. Samat ihmiset, jotka vuonna 2020 vetosivat näihin tutkimuksiin ja kuvailivat, mikä helvetti meitä ihmisiä odottaisi vuonna 2100 ellemme korjaisi talouttamme pois CO2 -päästöistä, eivät halunneet nähdä lainkaan, mitä valtava pakkosiirtolaisuus aiheuttaisi samojen maiden yhteiskunnille, ja tietysti myös niille yhteiskunnille, joista nämä pakkosiirtolaiset olivat lähteneet.


Yhteiskuntien elämään vaikutti myös toinen arvosuunta, käytän siitä yhteisnimeä ”feminiinistyminen” tai ”feminisoituminen”. Siihen sisältyi muutamia eri juonteita, kuten queer ilmiö, wokeilu, miehisten ominaisuuksien väheksyminen, dei-vaatimukset sekä tunteiden korostaminen. Käsittelen niitä tässä vain lyhyesti, sillä palaan asiaan uudelleen myöhemmin.


Kukin näistä pohjautui samaan harhaiseen filosofiaan eli marxismiin, joka oli 1800-luvun lopulla eläneen Karl Marxin ja hänen lähipiirinsä kehittelemä ajatuksellinen idea, jonka käytännön toteutukset johtivat lähes aina hirviömäiseen lopputulokseen. Keskeisenä lähtökohtana oli materialismi, jonka mukaan elämä on pelkkää molekyylien liikettä ja jonka mukaan taloudelliset tuotantosuhteet ratkaisevat ihmisen tietoisuuden ja hänen elämänsä onnellisuuden. Tämä näin lyhyesti sanottuna.


Marxin pyrkimys oli ymmärrettävä, kun tarkasteli läntisten maiden elämää ja ihmisten tilannetta hänen elinaikanaan. Hän halusi tarjota kaikille mahdollisuuden hyvään elämään toteuttamalla sosialistisen yhteiskunnan, jossa keskeiset tuotanto-välineet olisivat yhteisiä, eivät kenenkään kapitalistin yksin-oikeutta.


Marxilaisuus kehittyi, kuten aatteet kehittyvät.


2010-luvulta alkaen läntisissä maissa ei ollut enää lainkaan köyhyyttä absoluuttisessa merkityksessä, suhteellisesti ottaen vauraus- ja mahdollisuuserot olivat olemassa, joissakin maissa pienempinä ja joissakin suurempina.


Kun aineellista puutetta ei enää ollut, alkoivat marxilaiset kehittää erilaisia suhteellisia puutteita ja vaateita, joita he halusivat toteuttaa, että kaikilla olisi hyvä elämä. Vaadittiin, että kaikilla olisi oltava tasa-arvoinen lopputulos, siis sama asema ja tilanne ihmisen omista kyvyistä ja pyrkimyksistä riippumatta.


Samaan hengenvetoon vaadittiin, että jokaisen ihmisen piti voida ilmentää itseään millaisella identiteetillä tahansa, vaikkapa sanomalla, että hän olikin nainen vaikka olisi syntynyt miehiset sukuelimet jalkojen välissä. Tämänkaltainen vaatiminen laajeni laajenemistaan, ja loppujen lopuksi sukupuolia alkoi olla ainakin nelisenkymmentä, huolimatta siitä, että oikeastaan kaikilla eliöillä, ihminen mukaan luettuna, on vain kaksi biologista sukupuolta, uros ja naaras. Näiden välinen ero ilmeni sukuelimissä tai sitten sukusolujen tuottamisessa; uros tuotti miespuolisia sukusoluja ja naaras naispuolisia sukusoluja. Jos sukupuolielimissä oli poikkeus miehestä tai naisesta, kyseessä oli mutaatio - ei uusi sukupuoli. Tilanne voi olla eri, jos halutaan puhua sukupuolikokemuksesta.


Toinen samaan kokonaisuuteen liittyvä arvosuuntaus oli wokeilu, joka lähti siitä, että ihmisen tulee olla hereillä ja vastustaa aina kaikkea pahaa ja syrjivää - ennen kaikkea rasismia. Hereillä olemisessahan ei tietysti ollut mitään pahaa, päinvastoin, mutta se mihin puututtiin, pitäisi olla aito asia eikä keksitty.


Wokeilu nimittäin johti siihen, että kaikki, mitä valkoinen heteromies teki ja oli tehnyt, oli pahaa ja huonosti. Naiset, muiden rotujen ihmiset, homot, lesbot ja kaikki muut kuin valkoiset heteromiehet olivat alistettuja ja sorrettuja. Valkoisen heteromiehen oli korvattava näille ryhmille aiheuttamansa kärsimys sekä oikaistava kaikki entiset epäoikeudenmukaisuudet. Wokeilu johti niin pitkälle, että yrityksiä ja yhteisöjä alettiin vaatia valitsemaan työntekijät (ei enää kykyjen perusteella) vaan sen perusteella, että taattiin monimuotoisuuden, tasa-arvoisuuden sekä mukaan ottamisen toteutuminen. Yritysten ja yhteisöjen henkilöstön tuli olla sekakerrostuma seksuaalivähemmistöjä, lihavia, naisia, mustia, vammaisia, ruskeita, alkuperäiskansan jäseniä ja mitä nyt ikinä keksittiinkään. Henkilön kyvyt eivät olleet niin tärkeitä, ajateltiin, että kyllä yrityksillä ja yhteisöillä oli tähän varaa. Ihana tasa-arvo, joka oli ollut koukuttava muotisana aina Ranskan Suuresta Vallankumouksesta lähtien, oli noussut uransa huipulle.


Yritykset haluttiin mukaan maailmanparannustalkoisiin. Lanseerattiin käsite ESG, jonka mukaan yritysten tulee toimia vastuullisesti ympäristöä ja yhteiskuntaa kohtaan ja toteuttaa hyvää hallintoa. Kaikki kolme osa-aluetta ovat luonnollisia vaatimuksia yritystoiminnalle, mutta niiden tarkempi määrittely johti osittain kohtuuttomiin vaatimuksiin ja heikensi yritysten toiminnan kannattavuutta.


Lisäksi läntisissä maissa oli syntynyt voimakas aalto siihen suuntaan, että ihmisen emootio eli tunneoli tärkein tekijä ihmiselämässä. Kaiken keskellä pohdittiin aina vain sitä, miltä tuntui. Koska läntiset maat alkoivat olla feminiinisiä, mukaan lukien osa mieskansalaisista, tunteiden merkitys korostui entisestään.


Ranskan Suuren Vallankumouksen sloganihan oli Vapaus, veljeys, tasa-arvo. Siihen aikaan haluttiin poistaa aatelin ja papiston erityisoikeudet oikeuden edessä ja verotuksessa. 2020-luvulla sen sijaan haluttiin tasoittaa asioita siten, että lopputulemat olisivat yhtenevät. Sehän ei tietenkään voi onnistua koskaan, sillä ihmisten erilaiset kyvyt ja pyrkimykset aina erottivat heitä, ainakin jossain määrin.


Oltiin siis melko kaukana Ranskan Suuren vallankumouksen aatemaailmasta. Yritettiin olla luovia ja kehitettiin uusi slogan. Siinä ilmenivät kaikki sen ajan vaatimukset:


Tunne, identiteetti, ihmisoikeus.


Kahta ensin mainittua olen jo käsitellyt. Kolmas suuri päämäärä eli ihmisoikeus runnottiin uudella tavalla tietoisuuteen. Lähes kaikesta mahdollisesta alettiin käyttää termiä ihmisoikeus. Sehän oli hieno sana ja tuntui (siis nimenomaan tuntui) sisällä mukavalta. Eikä tässä vielä kaikki, sillä myöhemmässä vaiheessa jotkut alkoivat laajentaa ihmisoikeuden mukaista käsitettä, ja otettiin käyttöön ”eläinoikeus”. Eli että eläimilläkin oli jokin oikeus. Eläimistä alettiin jopa käyttää ihmistä kuvaavaa pronominia hän, täten alentaen ihminen eläimen tasolle, ei suinkaan päinvastoin, niin kuin käyttäjät kuvittelivat.


Tämä vaihe kuoli pois sangen nopeasti, sillä sen käytölle (puhumattakaan sen ottamista yhteiskunnan päätöksentekoon) eivät edes feministien rahkeet riittäneet, varsinkin kun kovimmat intoilijat alkoivat puhua eläinten emootioista eli tunteista. He unohtivat, että vaikka eläimillä oli keskushermosto kuten ihmisilläkin, ei kivun aistiminen vielä tehnyt eläimiä kyvykkääksi tunteisiin, jotka edellyttivät sangen isoja aivoja.


Kuten mainitsin, ihmisoikeudet liitettiin lähes kaikkeen mahdolliseen elämässä; asiaan, palveluun, tuotteisiin ja niin edelleen. Mentiin aika kauas YK:n aikoinaan hyväksymästä ihmisoikeuskäsitteestä. Tämä taapertelu ihmisoikeuden kanssa johti massiivisen pakkosiirtolaisuuden hyväksymiseen. Lähdettiin siitä, että pakkosiirtolaisella oli ihmisoikeus muuttaa mihin tahansa läntiseen maahan, olipa tuon pakon takana ilmastonmuutos (tosin kuviteltu), oman yhteiskunnan levottomuudet tai oma rikollinen tausta tai pelkästään halu päästä paremmille apajille joko työhön tai vain asumaan.


Kuten tästä voi päätellä, niin läntiset maat (jotka tällöin olivat eräänlaisia johtavia maita Kiinan ohella) rakensivat itselleen aikamoisen miinan omilla päätöksillään unohtamalla ration eli järjenkäytön, joka valistuksen ajan jälkeen jo useamman vuosisadan jälkeisen ajan oli ollut vallitseva käyttövoima. Tunneoli kuitenkin aina ollut toissijaisen vaikuttaja yhteiskunnallisessa päätöksenteossa. Nyt, asiaa nykyhetkestä taaksepäin tarkastellessani, voin todeta, että maapallon yhteiskuntien kehitys on osoittanut taas kerran sen, että järjenkäyttöä ei voi väheksyä, vaan sen tulee olla keskiössä, kun mittaluokaltaan isoja yhteiskunnallisia päätöksiä tehdään.










FANATISMI


Monenlaisia suuntauksia on ilmaantunut kautta koko ihmiskunnan historian. Niistä jotkut ovat johtaneet pelkästään huonoihin tulemiin. Suurimmat vaikutukset ja nimenomaan kielteiset vaikutukset on aiheuttanut yli-innokas toiminta, jota myös fanaattisuudeksi voidaan kutsua. Aivan sama, onko tuo fanaattisuus ollut uskontoperäistä (kuten kristinusko aikoinaan), ideologisperäistä (kuten kommunismi ja fasismi) vai onko se perustunut sukupuoleen (kuten feminismi) tai ihan mihin tahansa muuhun, toiset ihmiset poissulkevaan tekijään. Aina, kun on unohdettu järjenkäyttö ja innostuttu milloin minkäkin laisesta ismistä, joka todellisuudessa on perustunut tunteisiin, on syntynyt pahaa jälkeä, milloin enemmän ja milloin vähemmän.


Läntisessä maailmassa tämä tunneperusteinen ja ideologinen ajatusmalli rakentui yksilökeskeiseen kulttuuriin, itäisessä ajattelussa puolestaan korostui yhteisöllisen ajattelun vaikutus.


Eräs talousnobelisti on havainnut, että ihmisen päätöksenteko perustuu suurelta osin nopeisiin, tunnesidonnaisiin ja intuitiivisiin tekijöihin. Paljon pienempi osa päätöksistä perustuu analyyttisiin, tosiasioita harkitseviin ja järkiperusteisiin tekijöihin, mikä on näin ollen selvästi hitaampi tapa tehdä päätöksiä.


Se, että ihmisten päätöksistä suuri osa perustuu nimenomaan ei-järkeen liittyviin tekijöihin, antoi mahdollisuuden ideologioiden esiinmarssille. Suuri osa ideologioista on nimenomaan tunneperusteista ja tosiasioita sivuuttavaa, senhän historia on hyvin osoittanut eri puolilla maailmaa.


Onneksi jälleen löytyi asian hienosti sisäistänyt mies, joka saarnasi tällaista tunnevaltaista päätöksentekoa vastaan.


Hänen nimensä oli George Orwell junior, George Orwellin jälkeläinen. George Orwell, oikealta nimeltään Eric Blair, oli 1900-luvulla ilmestyneen tunnetun kirjan ”1984” kirjoittaja. Kirjassa hän toi esiin totalitaristisen ja nimenomaan syvästi tunteeseen perustuvan yhteiskunnan vaarat.


Minulla oli mielenkiintoinen tilaisuus tavata George Orwell junior ja keskustella hänen kanssaan. Hän valaisi minulle näkemyksiään seuraavasti:


Isoisoisoisäni oli aivan oikeassa, ideologia rakentui täysin tunteiden varaan. Se ei kestänyt minkäänlaista tosiasioihin pohjautuvaa eikä järkiperäistä tarkastelua.


Otetaanpa esimerkiksi sosialismin aate, jonka käytännön sovellukset olivat menneet joko enemmän tai täysin metsään koko 1900-luvun ja vieläpä 2000-luvun alun aikana, silti jotkut tunneperäisesti koettivat saada sitä edelleen toimimaan.


Esi-isäni käsityksen mukaan ainoa syy, joka veti tavallista ihmistä sosialismiin ja sai hänet mielellään vaarantamaan nahkansa sen puolesta, oli sosialismin lumous. Se oli tasa-arvoisuuden aate, se vetosi ihmisen tunteisiin. Näin olen lukenut esi-isäni muistiinpanoista. Hän oli itse vasemmistolainen ajattelija, ei kuitenkaan kommunisti vaan enemmänkin sosiaalidemokraattinen, ja osallistunut muun muassa Espanjan sisällissotaan tasavaltalaisten puolella.


Tasa-arvon ajatus houkutti ihmisiä puoleensa eivätkä kannattajat sen enempää miettineet sitä, mitä tasa-arvo oikeastaan tarkoitti.


Minä itse laajensin tunneperäisen fanatismin pohdintojani myös muihin tekijöihin. Tutkin historiaa, erityisesti 1900-luvun lopun ja 2000-luvun alun historiaa, ja koetin selvittää, kuinka eri tavoin tuo tunneperäinen päätöksenteko vaikutti ja missä asioissa.


Olen syvästi vakuuttunut siitä, että kansakunnan pärjää-minen hyvänä yhteiskuntana edellyttää tulevien sukupolvien edellistä sukupolvea parempaa kehittämistä ja kouluttamista. Niinpä esitinkin itselleni kysymykset:


Mitä mieltä olin tulevien sukupolvien kehittämisestä ja koulutuksesta? Voiko ideologinen tunne sotkea koko tulevien sukupolvien henkisen ja älyllisen kehityksen?


Asiaa pohdiskellessani muistin historiasta, mikä kauhea haloo ja hälinä syntyi 1980-luvulla, kun Romaniassa silloinen presidentti Ceausescu vaati saada lapset valtion haltuun ja ohjaukseen aivan pienestä pitäen, ja heidät oli sijoitettaman valtion lastenkoteihin. Ehdotusta pidettiin länsimaissa suorastaan kaameana. Sanottiin, että se oli täysin länsimaisten arvojen vastaista ja että vanhemmilla oli oltava omien lastensa kasvatusvastuu. Ja että ketään lasta ei tullut alistaa millekään aivopesulle, ei kenenkään toimesta.


Hiljalleen kauhistelu vaimeni ja loppui kokonaan. 2000-luvun alussa monessa maassa suorastaan vaadittiin (nyt varhaiskasvatuksen nimissä), että lapsien tuli olla päiväkodissa. Haluttiin siis täysin samaa asiaa, joka ei ollutkaan enää yhtään kielteinen, ei kenenkään vallanpitäjän mielestä eikä kansan enemmistön mielestä.
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