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			DEDICAT A TOTES LES DONES I TOTS ELS HOMES 




			MUSULMANS QUE LLUITEN PER LA LLIBERTAT. ELLS SÓN 




			ELS NELSON MANDELA DEL SEGLE XXI. 




			 




			I DEDICAT TAMBÉ, «IN MEMORIAM», A ORIANA FALLACI, 




			AMB ADMIRACIÓ, RESPECTE I ESTIMA. 




			

	    


	 	

	    

            
UN COFRE PLE DE GEMMES 




			
per 




			
MARCOS AGUINIS 




			 




			Estremit, acabo de llegir aquesta obra. Conté una quantitat sorprenent d’informació documentada. I també reflexions potents. Equival a un reflector que il·lumina fins que fa mal. Ens passeja, amb ritme de novel·la, pel paisatge vast de l’islamisme, l’islam i els temors que genera el seu creixement accelerat. 




			Pilar Rahola insisteix de manera reiterada en les diferències que separen l’islam de l’islamisme. Això és central per superar prejudicis i equívocs. L’islam correspon a una religió i una cultura, amb les infinites complexitats que caracteritzen totes les religions i cultures. L’islamisme, en canvi, és una ideologia fanàtica. Aquesta ideologia aprofita l’islam per arribar als seus objectius i també per generar l’alienació dels seus seguidors. Molts musulmans posen en perill la seva vida per combatre l’islamisme, i no reben el suport que mereixen. Fins i tot se’ls ignora. Però tenen el valor immens de legitimar la lluita que s’hauria de lliurar contra aquesta nova forma de totalitarisme. 




			Curiosament, els sectors que es consideren progressistes, democràtics i humanistes tenen por de manifestar-se. Estan paralitzats. Fins i tot els costa pensar, analitzar, informar-se. Practiquen un «bonisme» imperdonable amb un corrent poderós que pretén exterminar-los. Reprodueixen el patètic Chamberlain, que jugava a asserenar la voracitat de Hitler fent-li concessions o negant-se a criticar amb èmfasi els seus crims racials i polítics. El tràgic resultat no necessita cap avaluació. Seran així de tràgics —potser encara més i tot—, els avenços de l’islamisme. Aquesta monstruositat ja no es limita als pocs països on va néixer, sinó que s’estén a tot el planeta. El seu objectiu no té cap altre límit que el d’apoderar-se del món sencer i imposar les normes que hi havia a la Meca i Medina durant el segle VII. Dit d’altra manera, respon a una il·lusió mortífera de fer retrocedir la humanitat i sotmetre-la a la xaria. 




			Té molts trets en comú amb els altres totalitarismes que van tacar de sang el segle XX. Els nusos que el connecten amb el nazisme o l’estalinisme són indissimulables, tenint en compte que aquests últims odiaven la religió. Hi ha moltes proves de les seves antigues relacions i dels nombrosos successors d’extrema dreta i extrema esquerra que donen suport clar o encobert a les nefastes polítiques de l’islamisme. Molts d’aquests apareixen amb nom i cognom en aquesta obra. 




			Totes aquestes manifestacions carregades d’odi, deliri i afany de destrucció es caracteritzen per una intransigència fèrria. No retrocedeixen davant de la lògica, ni davant del patiment ni del respecte que mereixen els monuments de la història. Arrasen d’arrel, sense pietat, tot el que obstrueix el seu avenç cancerigen. 




			L’Alcorà té molts versicles misògins, accepta la poligàmia, tolera la pedofília, estimula la guerra contra els anomenats infidels, es contradiu, respon davant de situacions pròpies d’un clima desèrtic i tribal. Això semblaria inacceptable en un clima civilitzat. Però no fa incompatible l’Alcorà amb l’actual nivell de convivència i llibertat que predomina en els ambients moderns. La Bíblia també conté mandats que s’han deixat enrere, com a productes d’un context diferent. Hi va haver reformes manifestes o dissimulades, interpretacions intel·ligents i ajustos molt saludables, fins que la religió de la Bíblia es va convertir en una presència saludable. L’Alcorà pot ser objecte d’una actualització equivalent. Però l’islamisme hi està en contra. Insisteix que cada una de les paraules que conté el seu llibre sagrat l’ha dictat Al·là, i que no se’n pot corregir, marginar o superar cap. S’han de sotmetre a la seva literalitat. I tot i que és evident que l’Alcorà va néixer per a persones del segle VII en una situació especial i circumscrita, entre tendes i camells, i que va rebre la influència de jueus i cristians, l’islamisme s’aferra a una idealització irracional que empeny cap a la catàstrofe. 




			La pretesa revolució de l’islamisme no aspira a fer avançar el món. El seu avenç és un endarreriment tenebrós. L’islamisme és profundament reaccionari, això és ben obvi. Tanmateix, hi ha moltíssima gent que es creu progressista que tendeix a negar-ho. Aquesta conducta ha portat a una indiferència atroç, tolerància o complicitat d’organitzacions internacionals, governs i institucions. 




			Pilar Rahola ens fa viatjar per les intimitats dels anomenats «wahhabisme» i «sufisme», que tenen desenvolupaments marejadors i apotegmes carregats de verí. Aconsegueix oferir una il·lustració transparent sobre aquest infern disfressat de cel. S’introdueix amb una valentia inusual en les seves cavernes macabres, que són moltes. Fa una radiografia minuciosa i estremidora d’aquest moviment ferotge, afamat, cruel i deshumanitzat. L’islamisme és una ideologia impregnada d’amor per la mort. No el para cap barrera. 




			En certs moments el lector potser se sent sacsejat per l’allau de dades, cròniques i testimonis del llibre. I és comprensible, perquè contribueix d’una manera eficaç a encendre el despertador. Obliga a redreçar l’esquena, obrir bé els ulls i disposar-se a enfrontar-se a un monstre. Més d’un musulmà que pateix les brutalitats que l’islamisme assesta a l’islam plorarà emocionat. 




			

	    


	 	

	    

            
L’ESCORPÍ I LA GRANOTA 




			
per 




			
EDUARDO MARTÍN DE POZUELO 




			 




			«L’islamisme és la forma més eficaç i letal d’imperialisme del segle XXI», afirma Pilar Rahola en aquesta obra, i ho subscriu aquest periodista, que se suma al seu «prou!» de tanta ingenuïtat benintencionada d’aquells que sostenen un discurs que recorda una faula atribuïda a Isop. Un escorpí demana a una granota que l’ajudi a travessar el riu, i li promet que no li farà cap mal. La granota deixa que li pugi al damunt i, quan són a la meitat del riu, l’escorpí la pica. «No ho puc evitar, és la meva naturalesa», diu l’aràcnid quan ella li pregunta per què ho ha fet, i la granota «bonista» mor enverinada mentre l’escorpí s’ofega i puja al seu cel. 




			Quan es parla del Daesh, de la guerra de Síria i l’Iraq, de l’avenç del gihadisme que arriba a Líbia, que amenaça Tunísia, que controla l’Afganistan, que no sabem quin paper té al Pakistan, que avança cap a Indonèsia, que domina el Sahel, que assola Nigèria o Mali, que penetra al Marroc, que fa la guerra a Algèria, que treu el cap a Turquia, que arruïna el Iemen, que se sobreposa a Palestina, que perviu a Europa, a Austràlia o al Canadà, posant en perill el bon seny de les nostres democràcies sens dubte millorables, quantes vegades llegim o sentim raonaments que convencerien la granota del conte? Em refereixo a l’argumentari que acaba difuminant l’essència de l’immens problema en què estem sumits, fins a assenyalar l’enemic en la direcció equivocada, sense percebre la gravetat i l’abast de la violació sistemàtica de drets humans que es practica en nom d’una potentíssima idea bel·licista i equivocada de l’islam. 




			Quina punyeta de debat! Com entenc Pilar Rahola quan anuncia que aquesta obra surt del cansament, d’un esgotament que, mentre es llegeixen les pàgines que trobareu a continuació, genera enveja. Beneït esgotament, el que en lloc de prostrar-te al sofà t’impulsa a posar ordre a les causes d’un atipament que a mi em sembla que té dosis de fàstic i d’irritació. 




			Cap a la segona setmana de setembre del 2015, quan estava a punt de començar a escriure el pròleg d’aquest llibre en el qual la Pilar obre l’olla de l’ofuscació dels intel·lectuals d’esquerres —carregats d’uns prejudicis que els fan incapaços d’entendre la trajectòria devastadora de l’islamofeixisme (jo faig servir més l’expressió nazislamisme)—, França i Austràlia van anunciar que es disposaven a bombardejar els exèrcits del Daesh. «Per fi!», vam pensar alguns de nosaltres quan vam saber la notícia. «Primer s’ha de negociar, perquè hi ha hagut molts errors de països molt poderosos», vaig sentir aleshores en un debat a porta tancada al qual vaig assistir, on un alt representant del Govern català acabava d’exposar, amb profusió de dades, la por de patir un atac gihadista. El ponent havia afegit que Catalunya i Espanya eren al grau quatre d’alerta terrorista, en una escala unificada de cinc, on el cinc implica un desplegament militar per defensar infraestructures crítiques i llocs sensibles. Un escenari de perill del qual, diguem-ho de passada, alguns informem amb freqüència i que la Pilar explicava fil per randa en la seva obra descarnada La República islàmica d’Espanya. 




			Aquell «primer s’ha de negociar» inserit en el gihadisme em va inquietar. Aquell matí havia estat llegint aquest llibre, i quan es va exposar la tesi d’una negociació amb no se sap qui del Daesh —i, a més, s’hi va barrejar la insòlita afirmació que en els esdeveniments que ens ocupen la religió és un element secundari—, em van venir al cap molts passatges d’aquesta obra que m’han impressionat per la lucidesa i la manera com estan exposats. Parlo d’idees i conviccions —que vull creure que molts demòcrates antifeixistes portem dins— que són producte d’una evolució ideològica, basada en l’observació de la realitat quotidiana amb la mínima càrrega de prejudicis que ens ha estat possible. Pensaments dels que es porten a sobre, que de vegades floten una mica difusos, que s’intueixen i que irriten i que de sobte algú és capaç de posar en ordre, i que donen com a resultat una mena de sotragada brutal que no pot deixar ningú indiferent. I és el cas d’aquest llibre, que, en conjunt, em sembla una bufetada per a molts il·lusos autoesquerrans que, si rasques una mica, es revelen antisemites confusos amb aires racistes camuflats amb la trampa del terme sionisme i antinord-americans que consideren que els Estats Units són la font de tots els mals, malgrat que admiren Bob Dylan o Woody Allen o se sorprenen amb una pel·lícula dels germans Coen, o potser de Spielberg. És a dir, que després d’aquestes línies en vénen d’altres que aporten, amb valentia, arguments que evidencien la contradicció d’una vella esquerra que no ha estat a l’altura de les circumstàncies, clarament desbordada per la història. És obvi. Molta gent discreparà molt obertament de la Pilar i d’aquest prologuista accidental. Hi ha qui ho farà amb un argumentari ben format —temo que de risc—, i d’altres la criticaran a fons per no admetre la contradicció ideològica en què estan sumits. Però és bo que les coses es diguin tal com es veuen i se senten, perquè, amb tota seguretat, als que són honestos amb ells mateixos aquest PROU! no els deixarà indiferents i els farà reflexionar. 




			Deixo intencionadament per al lector el descobriment dels cinc «errors» o capítols essencials amb els quals l’autora ordena les raons del seu desencantament amb una esquerra que es presenta incapaç d’interpretar el fenomen islamonazi i que participa d’una confusió que la dreta aprofita per, a través d’un populisme xenòfob, deixar el ciutadà europeu als peus del feixisme. Crec que és així. Però millor que cadascú en tregui les seves conclusions. 




			Hi ha un parell d’idees, entre totes les incomptables que inspira i provoca PROU!, que formen un còctel estrany que se’m fa molt difícil d’explicar, però en vull deixar constància. La primera fa referència a l’antiamericanisme del qual parla la Pilar. Hi ha una part d’aquest antiamericanisme que entenc, quan es refereix al paper de l’Administració dels Estats Units en el cop del Xile d’Allende, o a la guerra contra els russos a l’Afganistan —per cert, amb Rambo/Stallone donant suport als talibans—, i molts altres abusos com ara la segona invasió de l’Iraq, a base de mentides, amb Guantánamo com a teló de fons. En contraposició amb aquesta crítica justa, proposo, per als que només veuen el costat dolent dels Estats Units, una mirada sincera cap a una altra cara d’aquest país, anant als cementiris de Normandia, on hom queda sobresaltat emocionalment davant dels milers i milers de tombes de joves nord-americans morts per alliberar-nos del nazisme. Un homenatge íntim que considero obligat i que, a més, porta cap a l’anàlisi de gran calat personal que sovint obvien els que sostenen el model de discurs que penso que ha portat la Pilar a escriure aquest llibre que teniu a les mans. 




			La segona reflexió —emocional— assenyala el record del deute que tenim amb els espanyols que van alliberar París l’agost del 1944, o amb els antifeixistes assassinats a Auschwitz, Mauthausen o Gusen, a qui també devem un homenatge permanent. Per cert, al camp nazi de Gusen (Àustria) encara funciona una trituradora de pedres a la qual van llançar vius els presos esgotats, entre els quals hi havia milers de jueus, espanyols, catalans, russos, lluitadors per la llibertat, que van morir en un horror que coneixem gràcies a les fotos que va salvar el cèlebre supervivent comunista català Francesc Boix. Si un dia aneu a Gusen, veureu la trituradora d’éssers humans i de pedres de pedrera. S’hi arriba passant per la bucòlica urbanització enjardinada al costat del Danubi en la qual han convertit el camp d’extermini, avui irreconeixible. És fàcil de veure, té la mida d’una casa de tres o quatre pisos. Mentre camineu, potser us sorprendreu quan descobriu els barracons que un dia van acollir el pitjor dels horrors. Avui s’han transformat en cases unifamiliars bucòliques, amb jardins adornats amb nans policromats. És difícil, trepitjar aquell lloc i que no aflori l’angoixa, i alhora s’acumulen preguntes i dubtes sobre el camí pel qual transcorre un patró de pensament que aquesta obra posa en evidència. Indiferència intencionada de l’esquerra europea? Oblit a la recerca de la supervivència? No ho sé, però com que sorgeix el dubte i la consciència pica, plantejo que no s’oblidi mai que el nazisme incloïa una divisió de musulmans. 




			Sé que se suposa que l’autor d’un pròleg és un amic que escriu perquè una obra tingui èxit. Penseu el que vulgueu, però no és el cas. Escric el que sento després d’haver llegit un text que l’autora em va passar per internet. I sí que hi ha sintonia entre tots dos en molts assumptes, com segur que també hi ha discrepància en d’altres. És evident que a tots dos ens remouen l’antisemitisme, el racisme, la xenofòbia, la violació dels drets humans, l’especial persecució de la dona i els homosexuals, la tortura a humans i animals, la desraó, el feixisme, el nazisme, la intolerància i l’estupidesa d’alguns progressistes que han perdut de vista on es refugien els valors democràtics que diuen que defensen. He arribat a conclusions molt pròximes a les de la Pilar, i també a alguna una mica més crítica que les que ella expressa respecte al paper de la religió en la intolerància i la barbàrie fonamentalista. I no em dol dir-ho. 




			Aquest llibre colpeja, i se’n pot sortir fora de combat. Per exemple, per no haver sabut valorar a temps la vida i obra d’Oriana Fallaci, una periodista que es va avançar al seu temps, i això la va portar a l’ostracisme, i que va advertir, ja fa moltes dècades, que la voluntat de l’islamisme era conquerir Europa, a la qual va denominar Euràbia. Quina ràbia que fa, aquest oblit. 




			I com ha respost l’estupenda nova esquerra occidental davant del gihadisme? Hi ha una resposta a aquesta pregunta que no la sap el vent. La trobareu aquí, i és aquesta: «Un repte totalitari mundialitzat, amb forts recursos econòmics, estructura mediàtica i forta capacitat de seducció, i que ja suma milers de morts, no ha merescut ni una sola manifestació de l’esquerra occidental. La qual cosa obliga a imaginar que, si no hi ha ianquis dolents o pèrfids israelians, les víctimes ja no interessen». 




			Trista veritat. Potser les granotes que ajuden a travessar rius no volen conèixer la naturalesa de l’escorpí. 




			

	    


	 	

	    

             




			PROU! 




			

	    


	 	

	    

            
INTENCIONS 




			 




			Aquest llibre neix de la fatiga. De la fatiga i de la impotència i de l’enuig i tal vegada de la ràbia. I neix de tots aquests sentiments esquerps perquè, malgrat els anys d’avisos, d’alertes, de signes molt evidents de les malvestats que havien de venir, les reaccions no van arribar. Durant anys s’ha deixat que la serp covés els seus ous letals, i ara tenim els cadells a l’interior de casa nostra. Els tenim a les cambres solitàries, on naveguen per les xarxes del mal, cercant una èpica que els doni un sentit vital; els tenim a les cuines de les seves mares, on bo i seguint instruccions precises, cerquen els materials per poder construir un artefacte mortífer; els tenim a les cantonades dels temples on regnen els déus que no estimen els éssers humans; els tenim entre nosaltres, però ja no són dels nostres, definitivament foragitats de la raó i de la civilització, habitants aguerrits del territori fosc del fanatisme. 




			Quan vaig publicar La República islàmica d’Espanya, el meu primer llibre sobre el fenomen de l’islamisme radical (que molts autors anomenem islamofeixisme), vaig fer aquesta reflexió: 




			 




			Reaccionar aviat és tan necessari com urgent. I aquesta és la intenció del llibre: donar pressa per tal que el debat no desaparegui en l’ombra de la ignorància, no es dilueixi en la retòrica de la correcció i no s’amagui darrere la màscara de la por. O parlem, analitzem, debatem i coneixem, o no tenim ni idea del que ens ve al damunt... 




			 




			Desgraciadament, va ser profètic. Vam continuar ignorant la capacitat mortífera del fenomen, vam diluir-nos en la comoditat de la correcció política i vam deixar que la por imposés la seva regla més preuada: la passivitat. Cinc anys després de la publicació del llibre, les coses estan pitjor: el repte totalitari ha esdevingut gegantí; han mort milers de persones de la manera més atroç; l’amenaça gihadista s’ha instal·lat al cor de casa nostra; i Occident... ha fet una llarga migdiada còmodament ajagut a la palla. I mentre hem dormit el son dels inútils, l’enemic de la humanitat ha conquerit terres i cervells i ens ha declarat obertament la guerra. 




			Per això he cregut necessari aquest segon llibre, que s’afegeix als d’altres col·legues que clamen al mateix cel, tal vegada amb la mateixa poca sort. És un llibre per assenyalar els errors, per fer-nos enrojolar i afegir un granet de sorra per tal d’ajudar a posar fi, de manera definitiva, a tanta estupidesa, tanta ximpleria, tanta inoperància, tanta incapacitat. Setanta anys després de la Segona Guerra Mundial, encara batega intacte l’esperit de l’apaivagament de lord Chamberlain, que va signar l’infame Pacte de Munic, gràcies al qual Hitler es va annexionar els Sudets. Que aquell polític nefast hagués estat nominat al Premi Nobel de la Pau ens diu dues coses molt aclaridores: la primera, que no afrontar de cara els reptes totalitaris ha estat una tendència recurrent i còmoda per a molts polítics i administracions al llarg de la història; i la segona, que no sempre les grans institucions europees estan a l’altura, més aviat al contrari... 




			Prou. Cal dir prou. Prou a ser timorats, a ser porucs, a no ser clars. Prou a emular les maneres de Chamberlain, quan és evident que el referent és Churchill. Amb el totalitarisme no hi ha debat, ni pacte, ni apaivagament. Al totalitarisme no se’l convenç, se’l venç. I la manera de vèncer-lo comença per tenir clar què és, on som, on ens equivoquem i de quina manera ens hem de defensar. És a dir, hem de parlar clar, posar fi a la confusió i reaccionar amb fermesa. I tot ho hem de fer mentre preservem la democràcia. 




			

	    


	 	

	    

             




			
UNA PRÈVIA 




			

	    


	 	

	    

            
CIVILITZACIÓ VERSUS BARBÀRIE 




			



				 




				El problema dels cristians és que no són tan bons com Jesús. Però gràcies a Déu la majoria de musulmans són millors que Mahoma. 




				 




				WAFA SULTAN, psiquiatra i 




				escriptora siriana. Amenaçada de mort 




			




			 




			Ser millor que Jesús, que Mahoma, ser millor que tots els profetes de totes les religions de tots els temps. Aquesta és la idea racionalista que la psiquiatra siriana Wafa Sultan llança amb valentia, des de la força de la seva identitat musulmana. Ha escollit pensar críticament respecte a l’islam, i això li ha costat persecució, amenaces i finalment exili. Com moltes altres dones i homes musulmans que s’han plantat davant la follia totalitària, la seva biografia és la crònica d’un alt risc que l’acompanya arreu on és, perquè hom sap que si la troben la mataran. És el preu de ser una dona musulmana lliure, i això, en aquest moment de repte violent, es pot pagar amb la vida. 




			Si parlo d’ella a l’inici d’aquest llibre és perquè Wafa representa, juntament amb altres persones admirables, el paradigma del que seria el primer error que cometem en l’anàlisi del fenomen islamista que ens ataca: la idea que el que estem vivint i patint és un xoc entre civilitzacions o religions o directament un xoc entre l’islam i Occident. Mantes vegades es pot sentir el comentari que és una qüestió d’evolució, que l’islam va uns segles enrere, que a mesura que es civilitzin, etcètera... Bestieses! Unes bestieses que cal desmuntar. 




			Per tal, doncs, d’entendre adequadament a què ens enfrontem, hem de deixar enrere els tòpics i prejudicis recurrents que adornen la ignorància generalitzada en la matèria. I el primer d’ells és, precisament, interrogar-nos sobre el qui, és a dir, amb qui ens enfrontem. Ho plantejo en forma de preguntes i respostes: 




			 




			1. L’islam és l’enemic? De cap manera. El mateix islam, que és una amalgama de pobles i identitats diverses que inclou més de 1.400 milions de persones, pateix com ningú el repte totalitari de l’islamisme, un concepte que no és religiós, sinó polític i ideològic. Per bé que els textos de l’islam no són dialèctics i dificulten la possibilitat de ser interpretats —atès que es considera que van ser «revelats» i per tant són inamovibles—, tota religió pot mostrar la seva cara lluminosa i res no la fa incompatible amb la modernitat. La llarga tradició d’estudiosos alcorànics ens ha dotat de centenars de pensadors que interpreten l’Alcorà des del respecte als drets, tal com han fet, al llarg dels segles, les altres religions monoteistes. Res no impedeix que la religió musulmana es pugui viure amb la mentalitat del segle XXI, per bé que els guardians bèl·lics de la fe que ens ataquen la vulguin tornar al segle VIII. En són la prova els milions de musulmans que així ho consideren. 




			Altrament, si no fos el cas, què faríem amb tots els musulmans que es juguen la vida justament per instal·lar l’islam en la modernitat? Els condemnem a l’ostracisme? Deixem que els fanàtics i els degolladors i els assassins de masses monopolitzin la idea de l’islam? I si encara no queda clar, tal vegada cal recordar la història: durant molts segles, l’islam va ser una terra més amable que la mateixa Europa. El paradigma és el poble jueu, que mentre era perseguit brutalment a Occident, vivia en pau i prosperitat a les terres de l’islam. 




			És a dir: el que ara està passant no és el procés «natural» d’una religió arcaica que evoluciona lentament. El que ara passa és el contrari: una regressió a causa de l’aparició d’una ideologia totalitària que intenta segrestar la religió, per tal de dotar-se d’un cos argumental més punyent i més indestructible. És cert que els seus ideòlegs van beure de les fonts del rigorisme religiós, i també és cert que l’Alcorà és, de tots els textos sagrats, el que permet una mirada més guerrera i més intolerant. Però també ho és que la finalitat d’aquest rigorisme no és religiós, sinó bèl·lic i imperial. És a dir, l’inspira l’èpica de la guerra, i no la transcendència de cap Déu. 




			Per resumir, el problema no eren els alemanys, era el nazisme. I òbviament, els nazis eren alemanys, però també ho eren les seves víctimes; alhora, el problema no eren els lluitadors comunistes, era l’estalinisme, i molt sovint les víctimes eren comunistes; ergo, el problema no és l’islam, és l’islamisme. I per bé que tots els gihadistes són musulmans (amb el fenomen incorporat i creixent dels conversos), la majoria de les seves víctimes són musulmanes. 




			A la pregunta, doncs, de si l’islam és l’enemic, la resposta és rotunda: NO. 




			 




			2. Es tracta d’un xoc de civilitzacions? Novament, no, no i no. És un xoc entre la civilització i la barbàrie. És a dir, és un xoc entre aquells que volen viure amb lleis avançades que permeten regular drets i deures ciutadans, i aquells que volen imposar la por, la repressió i la violència. I en aquesta divisòria, les fronteres estan molt barrejades. Qui són els civilitzats: Occident?, els occidentals? Aquesta idea parteix d’una mirada etnocèntrica i simplista, que no correspon a una realitat que és molt més complexa. La civilització no és un territori, ni un continent, ni un país, sinó un conjunt de valors que es fonamenten en principis bàsics: tolerància, veïnatge, respecte, democràcia, llei... I aquests principis floreixen arreu, tant com, desgraciadament, floreixen també els seus inversos. 




			Posem-ne exemples molt contundents. És civilització la jove musulmana Malala Yousafzai, que ha patit intents d’assassinat pel sol fet de voler anar a l’escola. El 2014 va guanyar el Premi Nobel de la Pau per la seva lluita en favor del dret a l’educació, i pel seu coratge i valentia en enfrontar-se als riscos que corria. Ella és civilització, i són barbàrie els seus botxins, els mateixos que enverinen les fonts de les escoles de nenes, perquè morin si van a estudi. 




			És civilització el director de cinema iranià Jafar Panahí, considerat el més sòlid del seu país, i que ha rebut elogis i premis internacionals. Entre d’altres, el Lleó d’Or al Festival Internacional de Cinema de Venècia, o l’Ós de Plata al Festival de Berlín. Panahí és Premi Sakharov 2012, juntament amb l’advocada iraniana pels drets humans Nasrin Sotoudeh. Perseguit al seu país, que considera que «actua contra la seguretat nacional i fa propaganda contra l’estat», va ser condemnat el 2010 a sis anys de presó i a vint d’inhabilitació per fer cinema, viatjar a l’estranger o concedir entrevistes. En diversos festivals de cinema es posa una cadira buida allà on hauria de seure ell. Per cert, els premis Goya del cinema espanyol mai no han fet cap esment a la seva persecució: no deu ser l’estàndard de víctima que agrada a la progressia espanyola. I si ell, i la seva companya Nasrin, i l’advocada pels drets humans i Premi Nobel de la Pau 2003 Shirin Ebadi, i la resta d’iranians que lluiten pels seus drets són civilització, el règim feixista que imposa una tirania islamista feudal i els persegueix sense pietat és barbàrie. 




			És civilització la nena iemenita Noyud Ali, la història de la qual, explicada per l’advocada francoiraniana Delphine Minoui, la va portar a ser considerada, per Hillary Clinton, la «dona més valenta del món». La contraportada del llibre resumeix la seva lluita impressionant: 




			 




			Em dic Noyud i sóc una nena iemenita, tinc deu anys, o això crec, al meu país els nens del camp no tenim documents, perquè no ens registren quan naixem. El meu pare em va casar a la força amb un home que em duia trenta anys. Em pegava i abusava de mi sexualment. Però un matí, quan em deixava sortir per comprar el pa, vaig pujar a un autobús i em vaig refugiar en un tribunal, fins que un jutge em va voler escoltar. 




			 




			Va aconseguir el divorci perquè les lleis iemenites diuen que les nenes no poden ser «usades sexualment» si encara no tenen la regla... Noyud és civilització. I ho és el jutge que la va emparar, i l’advocada de drets humans que la va defensar. Ells són civilització, però les lleis del seu país que permeten el casament amb nenes de nou anys, els textos sagrats que usen per justificar-ho, els pares que les casen quan són infants i els polítics que ho permeten són barbàrie. 




			I per posar un darrer exemple, era civilització l’escriptor bengalí d’Avijit Roy, molt famós al seu país per la seva defensa del pensament lliure, i que va ser assassinat a cops de destral el febrer del 2015 per estudiants de les escoles alcoràniques de Bangladesh. Dos anys abans havien matat un altre heroi de la civilització, Ahmed Rajib Haider, i un mes més tard de la mort d’Avijit, el bloguer Washiqur Rahman, de vint-i-set anys, va rebre deu punyalades mortals a Tejgaon, a la ciutat de Dacca. Tots tres eren coneguts com els «bloguers ateus», perquè havien defensat amb valentia el dret al laïcisme i lluitaven frontalment contra el fanatisme islàmic. L’escriptora bengalina Taslima Nasrin, amenaçada de mort i exiliada des de fa anys per les seves crítiques frontals a l’islamisme —el seu llibre Vergonya va generar una gran commoció—, va dir textualment que els islamistes «estaven caçant els freethinkers». Tots ells, Taslima, Avijit, Ahmed, Washiqur i tants d’altres que intenten posar llum a la foscor de l’islamisme, són civilització. I, novament, els seus assassins són barbàrie. 




			Finalment, i per tal de posar un punt i a part a una llarguíssima llista d’històries lluminoses protagonitzades per musulmans d’arreu del món, també són civilització les aguerrides dones kurdes que han mort defensant la seva terra, davant l’avenç d’Estat Islàmic o Daesh. Com a mostra, la jove kurda Shireen Taher, que va caure defensant la seva ciutat, Kobani, davant el ferotge setge dels gihadistes. La seva història, explicada pel seu germà Mustafa, és la crònica poètica de la brutal prosa de la guerra contra aquesta follia totalitària. Aquest és l’article que li va dedicar i que reprodueixo (en traducció lliure de l’anglès) com a homenatge a aquestes heroïnes del nostre segle. 




			 




			SHIREEN TAHER 




			(Escrit pel seu germà Mustafa Taher, advocat i professor de llengua kurda.) 




			 




			Pocs mesos després de l’inici de la revolució a Síria, el règim sirià va permetre estudiar l’idioma kurd a les escoles de les ciutats kurdes. Aquest permís incloïa la meva ciutat, Kobani. La meva germana Shireen, que aleshores tenia dinou anys, havia d’estudiar literatura anglesa a la Universitat de Damasc l’agost del 2012, però va esdevenir impossible viatjar de Kobani a la capital a causa de l’augment de la violència per tot Síria. Shireen va decidir, aleshores, estudiar kurd a Kobani, a l’espera de poder anar a la universitat. 




			De tots els meus onze germans i germanes, la Shireen era la més propera a mi. Érem més amics que germà i germana. Era sensible, empàtica, i estimava l’esport. Érem uns grans fans del Futbol Club Barcelona. Quan hi va haver la final de la Copa del Món a Johannesburg el 2010, la Shireen va viatjar a Damasc, on jo treballava d’advocat, per poder veure els partits que es televisaven en les pantalles que hi havia als parcs. 




			La Shireen es va inspirar en la seva professora de kurd, Vian, que tenia vint-i-nou anys, una lluitadora del Partit dels Treballadors del Kurdistan, el PKK. Va ser un dia terrible per a la gent de Kobani quan Vian va ser assassinada en la lluita contra Jabhat al-Nusra, el grup gihadista sirià afiliat a Al-Qaeda, a la ciutat siriana de Tel Abyad, el 26 de juliol de 2012. En el funeral a Kobani per fer un homenatge al martiri de Vian, el meu pare va donar a la Shireen la seva vella pistola i li va dir que seguís la seva professora i fos una lluitadora, malgrat l’oposició de la nostra mare. Va prometre unir-se a l’YPG, les Unitats de Protecció Popular, per tal de venjar la seva professora i defensar Kobani. Si ella no s’hagués presentat voluntària, ho hauria fet jo. 




			Ben aviat Estat Islàmic va llançar atacs contra Kobani. Van començar amb un cotxe bomba contra la Mitja Lluna Roja, l’11 de novembre de 2012. El meu pare, de seixantaset anys, i un seu amic que eren a prop, van morir, al costat de dotze màrtirs més. Durant el funeral del meu pare, la Shireen va dir: «Sempre vaig creure que un dia el meu pare es presentaria com el pare d’uns màrtirs, però mai no vaig imaginar que jo esdevindria la filla d’un màrtir». 




			La mort del nostre pare va ser un gran xoc per a la Shireen i la va impulsar a ser una gran lluitadora. Sobretot després d’anar a la funerària pel seu cos. Va ser molt dur identificar-lo a causa dels danys massius que li havia causat l’explosió. La Shireen ja havia estat brutalment colpida pel martiri de molts dels seus amics, i no va suportar la pèrdua del seu pare i de la seva mestra. La vida va deixar de tenir sentit per a ella i es va dedicar en cos i ànima a entrenar-se amb armes en els camps militars. Durant els dos anys d’entrenament, ens va venir a visitar. No podia creure com havia canviat la seva personalitat durant la seva estada al camp militar, en un suburbi de Kobani. Abans acostumava a dur una bandera del Barça al voltant del coll i sempre anava completament maquillada. No la recordo sense anells ni braçalets. Però ara la seva bossa, que sempre estava plena de maquillatge, anava carregada d’armes i bales. 




			El dia que vaig decidir traslladar la mare i les germanes a Turquia, com molts dels nostres veïns de Kobani, per tal d’escapar dels infernals atacs de Daesh contra la nostra ciutat, la mare va insistir que truqués a la Shireen. Li va dir a la meva mare: «Si te’n vas de Kobani, no tornaràs a ser la meva mare». Però tres dies després, la Shireen va demanar a la mare que marxés al més aviat possible perquè Estat Islàmic estava molt a prop de la ciutat. 




			La Shireen estava acampada a l’oest de Kobani quan els militants del Daesh van castigar la ciutat amb la seva artilleria pesant i els seus tancs. La resistència kurda va poder distreure el progrés d’EI amb les armes lleugeres, però no el va poder aturar per sempre. La Shireen estava amagada en una trinxera a prop de l’oficina de l’emissora de ràdio. Li vagi trucar des de Turquia cinc hores abans del seu martiri per saber com estava. Em va dir: «No t’amoïnis, encara sóc viva». A les 8 p. m. la meva altra germana —que s’havia quedat a Kobani treballant a l’hospital com a infermera— li va trucar per dir-li que tenia por per ella. La Shireen li va demanar que no tornés a posar-se en contacte amb ella perquè la batalla havia empitjorat i no podria parlar més pel mòbil. 




			Després vam saber que l’atac d’EI contra Kobani havia estat duríssim. A les 10 p. m. vam rebre una trucada des del mòbil de la meva germana. Era la veu d’un home. Va preguntar si estava parlant amb la família de la Shireen. Una de les meves germanes ho va confirmar i aleshores ell va dir que la Shireen havia estat morta per Estat Islàmic i que havien d’anar a buscar el seu cap. 




			Abans que la meva germana pogués avisar la mare del martiri de la Shireen, un militant d’EI va contactar amb ella a Turquia i va dir que la Shireen volia parlar amb ella. Quan la mare va respondre, l’home li va dir que anés a buscar el cap de la seva filla. La mare va perdre el coneixement, i va haver d’anar a l’hospital. 




			Quan vam parlar amb els amics de la Shireen al front de guerra, ens van dir que ella i cinc lluitadores més havien patit una emboscada d’un tanc d’EI el 30 de setembre i que totes havien mort. Vaig tornar a Kobani per poder recollir el cos de la Shireen per al seu funeral, però els amics em van dir que el seu cos estava en mans d’EI i ningú no podia anar al districte on l’havien matat. Vaig tornar a Turquia amb la meva germana, perquè va tenir un atac de nervis i no va poder seguir a Kobani. 




			Malgrat que el martiri de la Shireen va ser un cop molt fort per a la meva família, ens sentim molt orgullosos del seu sacrifici i del sacrifici de tots els que han mort defensant la nostra ciutat de Kobani. 




			 




			Kobani va ser recuperada per les tropes kurdes el febrer del 2015, però Estat Islàmic l’assetja permanentment. A la darrera batalla, a final de juny del 2015, els gihadistes van capturar i afusellar 233 civils kurds, tot i que no van aconseguir el control de la ciutat. L’èxode de Kobani, on vivien 200.000 persones abans dels bombardeigs, i de les 350 poblacions kurdes de la rodalia en mans de l’ISIS, ha suposat una gravíssima onada de desplaçats a la frontera amb Turquia, que arriba, segons dades de les autoritats del país, a les 400.000 persones. A més, s’han destruït completament més de dos mil edificis i alguns milers més han quedat seriosament danyats. No se sap el nombre de persones que han mort en aquests atacs, però se sap que hi va haver moltes Shireen que van deixar la vida defensant la seva ciutat. 




			Ells són civilització. I els salvatges que no han permès que la Shireen anés a la universitat a estudiar filologia anglesa, i que a dinou anys la van obligar a canviar el maquillatge i la bandera del Barça al coll per les bales i les bombes, aquests mateixos salvatges que, després de matar-la, es van preocupar de trucar a la mare per dir-li que ja podia anar a recollir el cap de la seva filla, aquests, tots aquests són barbàrie. 




			Acabo amb el record d’una altra espurna de civilització, violentament apagada per l’islamisme. Els 145 nens de l’Army Public School de la ciutat paquistanesa de Peshawar, assassinats en una matança al pati de la seva escola, el 16 de desembre de 2014. Molts d’ells van ser decapitats. També hi va haver 114 ferits. La matança va ser obra d’una organització activa propera a Al-Qaeda, Tehrik e Taliban Pakistan, nascuda el 2007 i que, segons fonts solvents, compta amb més 30.000 membres disposats a la gihad. Les dades del 2014 assenyalen que, dels més de 1.700 atemptats patits només al Pakistan, al voltant d’un 60 % són obra del Tehrik. 




			També eren del Tehrik els que van intentar assassinar la Malala. 




			A casa nostra són uns vells coneguts, atès que es considera que els responsables d’un presumpte complot per atacar el metro de Barcelona —a banda de perpetrar diversos atacs a ciutats europees—, que va ser avortat l’agost del 2008 gràcies a la coordinació de la policia, el CNI i serveis d’intel·ligència estrangers, també eren membres del Tehrik. 




			En algun moment havia d’acabar aquest capítol, que, tanmateix, podria tenir, tot sol, la llargada d’un voluminós llibre: les nenes nigerianes segrestades, les joves saudites que es rebel·len, els tunisians que intenten preservar la democràcia, les joves egípcies que defensen els seus drets davant el setge dels Germans Musulmans... Tota la pell de l’islam està farcida d’homes i dones extraordinaris que lluiten amb valentia contra l’islamisme. Un islamisme que, no ho oblidem, també els ha declarat la guerra. Com tampoc no podem oblidar que, sobretot, a qui ha matat massivament aquesta ideologia és a musulmans. 




			Calia, doncs, posar negre sobre blanc allò que, desgraciadament, no hi ha manera de foragitar del debat ciutadà, perquè arrela en el prejudici i en la ignorància: que no estem lluitant contra una religió, ni contra una identitat, ni contra una civilització. Ras i curt, i com ha passat sempre que la humanitat s’ha enfrontat al totalitarisme, estem lluitant contra la barbàrie. Ho va dir Albert Camus: la veritable història de la humanitat és la lluita per la llibertat. I en aquesta lluita ens acompanyen moltes heroïnes i molts herois musulmans. 
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