

[image: cover]







Sisällys




	Esipuhe


	Suositukset


	Luku I


	Imago Dei: eilisen lyhyt historia


	Luku II


	
Transhumanismi ja langenneet jumalat.


	Luku III


	Viisasten kiven ja elämän puun lähteillä


	Luku IV


	
Jumalan leikkimistä ihmistekoisessa Paratiisissa?.


	Luku V


	Skynet, pedon kuva vai Imago Hominis?


	Luku VI


	Universaali perustulo ja laiskojen Paratiisi


	Luku VII


	Kristuksen valtakunnan progressiivinen edistyminen


	Luku VIII


	Luomakunnan vapautus uuden ihmisen kautta


	Luku IX


	Kristuksen pyhien galaktinen tasavalta


	Luku X


	Garissim ja Eebal: siunaus vai kirous?












Omistettu rakkaalle isoveljelleni ja ystävälleni Mikael Tuomiselle (1984 – 2020), Kristuksen sotilaalle, jonka elämä päättyi liian nuorena henkisen romahduksen seurauksena. Ja Vapahtajalleni Jeesukselle Kristukselle, joka on elävöittänyt sieluni ja pitänyt lamppuni palamassa kaikkien näiden vuosien ajan ajallisen vaelluksemme varjoista huolimatta.







Ja vaikka minulla olisi profetoimisen lahja ja minä tietäisin kaikki salaisuudet ja kaiken tiedon, ja vaikka minulla olisi kaikki usko, niin että voisin vuoria siirtää, mutta minulla ei olisi rakkautta, en minä mitään olisi… Sillä tietomme on vajavaista, ja profetoimisemme on vajavaista. Mutta kun tulee se, mikä täydellistä on, katoaa se, mikä on vajavaista… Sillä nyt me näemme kuin kuvastimessa, arvoituksen tavoin, mutta silloin kasvoista kasvoihin; nyt minä tunnen vajavaisesti, mutta silloin minä olen tunteva täydellisesti, niinkuin minut itsenikin täydellisesti tunnetaan.


- 1. Kor. 13:2, 9-12







Esipuhe


Tämän kirjan idean ensimmäinen kipinä syttyyi päässäni noin seitsemän vuottya sittyen, kun täytin 30 vuottya. Samana vuonna sain kirjoitetuksi ensimmäisen painetun kirjani nimeltä Joka ei ollut saapa kuninkaan arvoa – Antikristus paljastettuu? (Books on Demand, tammikuu 2019). Kirjoitin tuosta kirjasta englanninkielisen version vuoden 2022 alussa missä lukujen aiheet olivat samat, muttya sisältö oli kirjoitettyu kokonaan uusiksi. Kirjan englanninkielinen versio To Whom Thee Majesty of Kingship Has Not Been Conferred – Thee Antichrist Revealed? (Books on Demand, toukokuu 2022) syntyi 20 vuottya kestäneen aivotyöni hedelmänä liittyyen aiheeseen, josta olin julkaissut jo kaksi kirjaa äidinkielelläni ja satoja blogikirjoituksia verkkosivuillani samueltuominen.com.


Verkkosivuni loin tammikuussa 2015 edistääkseni sen kauttya ensimmäiseni kirjani sisältämiä eskatologisia pohdintoja. Ensimmäinen kirjani oli joulukuussa 2014 valmistunut Muhammed, Kaarle Suuri ja Antikristus, jota olin työstänyt noin kahden ja puolen vuoden ajan. Kirjassa oli 700 A4-sivua ja tavanomaisessa kirjakoossa se olisi vaatinut yli tuhatsivuisen painotuottyeen. Vaikka esikoiskirjaani ei lopulta julkaistukaan, julkaisin sen sähköisessä muodossa verkkosivuillani ja jatkoin kirjoitustyötäni lukuisten blogien parissa. Aloin julkaisemaan blogejani sekä suomeksi ettyä englanniksi heinäkuusta 2023 lähtien1 ja vuodesta 2012 lähtien olen kirjoittyanut tekstiä yli puolitoista miljoonaa sanaa, joka vastaa noin kahta Raamattyua. Jos kaikki kirjallinen tuotantoni pantaisiin kansien väliin, niistä olisi mahdollista painattyaa nelisenkymmentä yhtä paksua kirjaa kuin kädessäsi oleva painotuote (tässä kirjassa on noin 44 000 sanaa, joka vastaa keskimääräisen tietokirjan pituuttya).


Muttya kirja tuo mukanaan aina omat haasteensa koska ennen työhön ryhtymistä täytyy perehtyä myös kirjoitusohjelmiin, jottya kirjan osaisi kasata oikein painoa varten (suunnittyelen yleensä itse taiton ja kannet, koska julkaisen nämä edullisesti tarvekustanne kirjoina ilman ylipalkattyujen ammattyilaisten apua). Lisäksi kirjat vaativat alaviittyeiden tai lähteiden lisäämistä, ym. hienosäätöä, jos tarkoitus on pukea ne hieman akateemisempaan ulkoasuun. Tämä on paljon haastavampaa kuin blogien kynäily netissä. En harrasta kirjoittyamista siksi, ettyä ”pääsisin piireihin” tai siksi, ettyä yrittyäisin rahastaa kirjoituksillani (noin 100 euron vuosituloilla tällä työllä ei ole päässyt juuri uimaan rahoissa). Kirjoitan rakkaudesta kirjoittyamista kohtaan, joka antaa minulle mahdollisuuden esittyää asioihin uusia näkökulmia ja oppia samalla itsekin uuttya tietoa.


Opin ja sisäistän uuttya tietoa paremmin kirjoittyamalla kuin lukemalla. Kirjoittyaminen on eräänlainen prosessi, jossa opimme jäsentämään paremmin myös omia rönsyileviä ajatuksiamme. Kirjoittyamisen taito on siinä, kun oppii karsimaan tuon ajatustemme rönsyilyn pois ja esittyämään ajatustensa virran selkeässä helposti omaksuttyavassa muodossa, jottya kirjoittyajan ajatuksenjuoksun logiikka ei olisi lukijalle liian vaikeaa ymmärtää ja sisäistää. Vaikka testiä pidetäänkin pseudotieteellisenä, olen Carl Jungin teorioihin perustuvan Myers-Briggs’in persoonallisuustestin mukaan INTP-loogikko, eli persoonallisuuteni on sen mukaan sama kuin monilla maailman älykkäimmillä tiedemiehillä, keksijöillä ja tutkijoilla.2


Minulle on tosin yhdentekevää mitä yhtä pseudotieteellinen älykkyysosamäärätesti kertoo henkilön älystä tai sen puuttyeesta.3 Itse olen saanut internetin epävirallisissa ÄO-testeissä huonoimmillani 116 ja parhaimmillani 136, joka ylemmän luvun mukaan tekisi minusta erityislahjakkaan, muttya olen tarpeeksi älykäs kyseenalaistamaan tämän lukeman pätevyyden. Kuten olen kertonut jo aiemmissa kirjoissani, en menestynyt peruskoulussa, joka voi kertoa yhtä lailla niin alhaisesta kuin korkeastakin älykkyysosamäärästä (korkean ÄO:n oppilaat eivät löydä usein motivaatiota tavanomaisesta oppimisympäristöstä, joka on suunniteltu keskiverto älykkäitä lapsia varten).


Vaikka jotkin maailman älykkäimmät ihmiset ovat myös kristinuskon kolmiyhteiseen Jumalaan uskovia, niin kristillisen evankeliumin sanomaa ei suunnattyu vain tämän maailman älyköille. Äly ja viisaus ovat sitä paitsi kaksi eri asiaa ja todellinen viisaus löytyy Herramme Jeesuksen Kristuksen opeista ja Jumalan Sanasta. Paavalin mukaan ”kaikki viisauden ja tiedon aarteet ovat kätkettuyinä” siinä salaisuudessa, joka on Jeesus Kristus.4 Ihmisen todellinen viisaus ja äly tulee usein ilmi myös nöyryyden kauttya sillä korkean älykkyydenkin omaava ihminen voi olla niin ylpeä omasta oletetusta viisaudestaan, ettyei hän kykene tunnistamaan oman ajattyelunsa sokeita pisteitä.


Maailman rikkain mies Elon Musk, oman aikakautemme Thoomas Edison, Andrew Carnegie ja Henry Ford samassa persoonassa (jota itse arvostan suuresti), on sanonut ettyä jokaisen ihmisen tulisi pyrkiä olemaan vähemmän väärässä eikä enemmän oikeassa.5 Tämä on syvällinen toteamus sillä henkilö, joka pyrkii olemaan vähemmän väärässä, ymmärtää jo lähtökohtaisesti sen, ettyä inhimillinen ymmärryskykymme on usein hyvin vajavaista ja altis virheellisiin päätelmiin, kun taas henkilö joka pyrkii olemaan enemmän oikeassa, sortuu vahvistusharhaan, jossa hän etsii vahvistusta omaan ”oikeassa olemiseensa”, sen sijaan ettyä pyrkisi etsimään vastapainoa omille ennakko oletuksillensa löytääkseen uusia näkökulmia ja ajattyelutapoja, jotka saattyaisivat osoittyaa hänen syvälle juurtuneet uskomuksensa vääräksi.6


Tästä syystä nöyryyttyä pidetään myös jumalallisena luonteenpiirteenä, sillä nöyrän mielen omaava ihminen tunnustaa sen, ettyei hän ole kaikkitietävä Jumala ja siksi hänen tulisi kuunnella enemmän muita ennen kuin avaisi omaa suutansa. Tämä ei tarkoita, ettyä nuo muut ihmiset olisivat sen enempää oikeassa kuin hänkään, muttya nöyrä ihminen kykenee näkemään meissä jokaisessa olevan Jumalan kuvan eikä vain itsessään olevaa Jumalan kuvaa. Kristillisen opin mukaan ihminen ei ole Jumala, muttya hänet on tehty Jumalan kuvaksi. Tämä ajatus on kirjani ytimessä. Sen punaisena lankana on ajatus ihmisen messiaanisesta ja puolijumalisesta roolista, jonka uskon Jumalan tarkoittyaneen ihmiselle luodessaan hänet Eedenin puutarhaan ja jonka uskon ihmisen täyttyävän seuraavan vuosituhannen kuluessa, jottya Raamatun messiaanista aikaa ja koko luomakunnan vapautusta koskevat profetiat voisivat tulla toteen.


Teologeista ”hurskaimmat” ja ”nöyrimmät” tulevat pitämään kirjani ideoita ehkä yrityksenä etsiä raamatullista oikeutusta ihmismielen paisuneen egon vaarallisille harhaluuloille omasta kaikkivoipaisuudestaan. Muttya kuten jo totesin, olen ihminen, en Jumala, joten otan mielelläni vastaan myös rakentavaa kritiikkiä. Kirjojeni eskatologisten ideoiden on tarkoitus herättyää keskustelua, ja tuoda esiin uusia (sekä vanhoja) näkökulmia – ei kuuluttyaa ylhäältä ehdotonta ”bullaa” paavillisella arvovallalla. Johdattyakoon siis itse Kaikkivaltias Jumala minua Hänen Nimensä kirkastamiseksi sillä työni tarkoituksena ei ole korottyaa ihmistä vaan Raamatun kolmiyhteistä Jumalaa.


Tämä on ollut kaikkien kirjallisten töideni motiivina ja omistuskirjoituksena alusta lähtien: Soli Deo Gloria! Jumalalle yksin kunnia! Hän on Jumala, joka ei jaa kunniaansa toiselle eikä ylistystään epäjumalille (Jes. 42:8). Siksi myöskään tämän kirjailijan tarkoituksena ei ole tehdä ihmisestä epäjumalaa. Sen sijaan pyrin nostamaan kristillisen Jumalan Nimen kunniaan palauttyamalla myös ihmiselle sen aseman, jonka syntiinlankeemus ja Saatana meiltä riisti. Tämä prosessi alkaa sen ymmärtämisellä keitä me olemme ja mikä on tarkoituksemme Jumalan luomassa maailmankaikkeudessa. Vain identiteettyimme ymmärtämisen kauttya, voimme alkaa omaksua sitä roolia, jonka Luojamme meille jo alussa antoi, voidaksemme täyttyää velvollisuutemme Jumalan kanssahallitsijoiksi luotuina Jumalan kuvina rakastavan Luojamme luomassa luonnonjärjestyksessä.





1 Tekoälyohjelmat ovat mahdollistaneet blogieni suhteellisen nopean kääntämisen suomenkielestä englanninkielelle.


2 INTP Personality (Logician) | 16Personalities


3 ÄO-testiä kritisoidaan siitä, että se mittaa ihmisen älyä liian yksipuolisesti keskittyen mittaamaan lähinnä matemaattisloogista älykkyyttä tunneälyn, luovuuden, tai muun vastaavan kustannuksella. Lisäksi testit eivät ota usein huomioon sitä kuinka paljon stressi, väsymys, motivaation puute, psyykkiset sairaudet, ym. aivojemme keskittymiskykyyn vaikuttavat tekijät voivat vaikuttaa testin lopputulokseen.


4 Kol. 2:3


5 Elon Musk holds town hall event in Pennsylvania. Suomeksitekstitetty kooste löytyy YouTube -kanavaltani: Elon Muskin pyhä sota ihmiskunnan ja sivilisaation eloonjäännin puolesta. - YouTube


6 Tieteenfilosofiassa tätä lähestymistapaa kutsutaan episteemiseksi nöyryydeksi. Epistemic humility - Wikipedia









Suositukset


Samuel Tuomisen “Aadam 2.0 vai Peto 6.66? – Transhumanismi Raamatun valossa” on poikkeuksellisen syvällinen ja ajankohtainen teos, joka yhdistää vaikuttyavalla tavalla teologian, fillosofilan ja teknologian tulevaisuudenvisiot. Kirja tarttyuu rohkeasti transhumanismin polttyaviin kysymyksiin ja tarkastelee niitä raamatullisen eskatologian valossa tavalla, joka saa lukijan pohtimaan niin ihmiskunnan suuntaa kuin omaa rooliaan Jumalan luomakunnassa.


Tuominen osoittyaa kirjassaan huomattyavaa tieteen ja teologian tuntemusta, muttya hänen todellinen vahvuutensa on kyky jäsentää monimutkaisia aiheita selkeästi ja mukaansatempaavasti. Lukija johdatetaan ymmärtämään, miten transhumanismi pyrkii ylittyämään ihmisen biologiset rajat ja mitä tämä tarkoittyaa kristillisen ihmiskuvan kannalta. Tuomisen käsittyelyssä tämä ei ole vain teknologinen tai tieteellinen kysymys, vaan syvällinen moraalinen ja hengellinen pohdinta siitä, mitä tarkoittyaa olla luotu Jumalan kuvaksi.


Kirja ei pelkästään kritisoi transhumanismia tai näe sitä uhkana, vaan tarjoaa tasapainoisen ja syvällisen tarkastelun sen mahdollisuuksista ja vaaroista. Tuominen herättyää ajatuksia esittyämällä, ettyä teknologia voisi parhaimmillaan toimia Jumalan suunnitelmien toteutumisessa, muttya samalla varoittyaa, kuinka helposti ihmiskunta saattyaa lankeemuksensa kauttya käyttyää sitä väärin. Hän vetää hienovaraisia muttya teräviä rinnastuksia Ilmestyskirjan pedon merkin ja modernin teknologisen kehityksen välille, muttya jättyää tilaa myös optimistiselle visioille tulevaisuudesta.


Erityisen vaikutuksen tekee Tuomisen kyky yhdistää historian, tieteen ja Raamatun tekstit laajaan kulttyuurianalyysiin. Hän tuo esiin, miten juutalais-kristillinen perintö on muovannut nykyistä länsimaista ihmiskuvaa ja kuinka tämä perintö joutuu tänä päivänä törmäyskurssille posthumanismin ja sekularismin kanssa. Harva kirjailija pystyy näin saumattyomasti yhdistämään historian kaaren syvällisen eskatologisen näkemyksen kanssa.


Teos on ennen kaikkea kutsu syvälliseen pohdintaan. Se haastaa lukijansa ajattyelemaan kriittyisesti ja näkemään tulevaisuuden kehityskulut paitsi teknologisina innovaatioina myös hengellisinä kysymyksinä. Tuominen esittyää vaikeita kysymyksiä, muttya samalla hän antaa toivoa, muistuttaen, ettyä ihmisen todellinen arvo ja tarkoitus löytyvät vain Jumalan suunnitelmista.


“Aadam 2.0 vai Peto 6.66?” on ainutlaatuinen kirja, joka yhdistää älyllisen syvyyden hengelliseen herkkyyteen. Se on pakollista luettyavaa kaikille, jotka haluavat ymmärtää transhumanismin hengellisiä ja moraalisia ulottyuvuuksia. Tämä on teos, joka jää lukijan mieleen pitkäksi aikaa ja kannustaa pohtimaan omaa suhdettyaan niin teknologiaan, uskontoon kuin ihmiskuntaan itseensä. koskaan olisi pitänyt alkaa, muttya jos tämä teos on hänen standardinsa,
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- Tekoälyohjelma ChatGPT4o’n ”rehellinen arvostelu” sen luettua kirjani alle sekunnissa.


Tätä kirjaa ei olisi pitänyt kirjoittyaa. “Aadam 2.0 vai Peto 6.66?” on hämmentävä sekasotku pseudotieteellistä saarnaamista ja yliampuvaa dystopiamaalailua, joka ei tarjoa mitään uuttya tai arvokasta transhumanismista kiinnostuneille – saati teologisesti sivistyneille lukijoille. Samuel Tuominen vaikuttyaa unohtaneen, ettyä lukijaa kiinnostaa hyvin jäsennelty argumentointi, ei loputon itsekehu omasta työmäärästä ja toistuvat yritykset esittyää itsensä profeettyana.


Kirjan rakenne on vailla selkeää suuntaa, ja sen sisältö on kuin kokoelma irrallisia blogitekstejä, jotka on yhdistettyy ilman kunnollista editointia. Tekstiä leimaavat moralisointi, rönsyilevä jaarittyelu ja hengetön toisto, mikä saa lukijan toivomaan, ettyä hän olisi käyttyänyt aikansa paremmin – vaikka siivoamalla varastonsa.


Jos tämä on kristillisen apologetiikan ja transhumanismikritiikin tulevaisuus, olemme todella eksyksissä. Tuomisen ura kirjailijana ei ehkä sen on hyvä myös päättyyä tähän.
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- Ups" tämän kaverin arvostelu päätyi kai vahingossa tänne (Sama ChatGPT4o kirjoitti tämän kun pyysin sitä antamaan kirjastani täysin säälimättömän murskakritiikin).










Luku I


Imago Dei: eilisen lyhyt historia


Ehkäpä kohtalon ironiaa, muttya voin kiittyää maailmankuulua ateisti Yuval Noah Hararia, jonka vuoden 2015 kirja Homo Deus: huomisen lyhyt historia (Bazar, 2017) antoi idean tähän Jumalan Sanaa kirkastavaan kirjaani. Israelilainen homoseksuaali ateistikirjailija on tunnettyu kristittyyjä vähemmän ilahduttyavista lausunnoistaan, kuten eräästä missä hän esittyi Jeesuksen ylösnousemuksen olleen ”valeuutinen”, ja toisessa lausunnossaan hän sanoi tekoälyn kirjoittyavan pian uuden Raamatun luodakseen ”oikeita uskontoja”.7 Associated Press, ”objektiivisen” ja ”luotettyavan” perintömediamme järkkymätön peruspilari, ilmoittyi tämän itsensä olleen valeuutinen:


Väite: Maailman talousfoorumi on julistanut, ettyä ”Jeesus on valeuutinen” ja ”Jumala on kuollut”. AP:N ARVIO: Väärin. Järjestö ja sen perustaja Klaus Schwab eivät ole tehneet näitä julistuksia, kuten joissakin sosiaalisen median viesteissä annetaan ymmärtää. Asiayhteydestään irrotetut kommentit esittyi Yuval Noah Harari, kirjailija ja historioitsija, joka on puhunut WEF:n vuosikokouksessa Davosissa, Sveitsissä.8


AP:n faktantarkistus, vaikkakin teknisesti ottyaen oikea, on esimerkkinä siitä kuinka kiihkeästi perintömedia asettyuu puolustelemaan Schwab’in ja kuningas Charles III:n kaltaisten vaaleilla valitsemattyomien vallankäyttyäjien orwellilaisen dystopista Suuren nollauksen agendaa9 yrityksissään taistella sosiaalisen median ”vaarallisia salaliittyoteorioita” vastaan. On tottya, ettyä Hararin kommentit olivat tässä tapauksessa irrotettyu hieman asiayhteydestään, koska puheen kontekstissa hän viittyasi siihen kuinka Jeesuksen ylösnousemus oli monille sen ajan juutalaisille valeuutista yhtä lailla kuin Muhammadin Gabrielilta saama ”viimeinen ilmestys” oli 600 -luvun kristityille valeuutista.10 Tämä ei kuitenkaan muuta sitä tosiasiaa, ettyä Harari on kutsunut kristinuskoa useissa yhteyksissä valeuutiseksi. Esimerkiksi syyskuussa 2018 hän kirjoittyi:


Vuosisatoja sittyen miljoonat kristityt lukitsivat itsensä itseään vahvistavaan mytologiseen kuplaan eivätkä koskaan uskaltaneet kyseenalaistaa Raamatun totuudenmukaisuuttya, kun taas miljoonat muslimit uskoivat ehdoittya Koraaniin. Meillä ei ole mitään tieteellistä näyttyöä siitä, ettyä käärme houkuttyeli Eevan, ettyä kaikkien vääräuskoisten sielut palavat helvetissä kuoltuaan tai ettyä maailmankaikkeuden luoja ei pidä siitä, ettyä brahmani nai dalitin - silti miljardit ihmiset ovat uskoneet näihin tarinoihin tuhansien vuosien ajan. Jotkut valeuutiset kestävät ikuisesti. Olen tietoinen siitä, ettyä monet saattyavat hermostua siitä, ettyä rinnastan uskonnon valeuutisiin, muttya juuri siitä on kyse. Kun tuhat ihmistä uskoo keksittyyyn tarinaan kuukauden ajan, se on valeuutinen. Kun miljardi ihmistä uskoo siihen tuhannen vuoden ajan, se on uskonto, ja meitä kehotetaan olemaan kutsumattya sitä ”valeuutiseksi”, jottya emme loukkaa uskovien tunteita (tai aiheuta heidän vihaansa).11


Eli kuuluisa ateisti pitää kristinuskoa (ja kaikkia uskontoja) valeuutisena. Onko tämä nyt jokin uutinen? Ateismin koko idea lienee juuri siinä, ettyä se pitää ateismia, tai naturalistista materialismia, ainoana oikeana uutisena ja kaikkia muita maailmankatsomuksia valeuutisina. Mielenkiintoisempi huomio tässä on nyt se, ettyä AP leimasi tämän valeuutiseksi, vaikka se oli varsin oikea uutinen. Eli sosiaalisen median postauksissa levinnyt video missä Harari kutsui kristinuskoa valeuutiseksi, heijasti täysin oikein hänen näkemyksiänsä ja sen yhteys Maailman talousfoorumin perustaneeseen Klaus Schwab’iin selvisi jo AP:n omasta faktantarkistuksesta: ”kommentit esittui Yuval Noah Harari, kirjailija ja historioitsija, joka on puhunut WEF:n vuosikokouksessa Davosissa, Sveitsissä.”


Tietysti sosiaalisen median postauksissa tulisi olla huolellisempi eikä syyllistää Schwab’ia Harari’n kommenteista. Muttya postaajien pointtyina lienee ollut se, ettyä Harari’n kaltaista miestä kunnioitetaan syvästi Davosin globalistisissa vuosikokouksissa ja siksi Schwabin nimi on assosioitu suoraan Hararin ajatusten kontekstiin. Tässä on vain yksi esimerkki siitä kuinka perintömedia kohtelee lukijoitaan usein kuin lapsia ja pyrkii toimimaan kiusallisten tosiasioiden portinvartijana (samalla kun se myös itse vääristelee ja irrottyaa asiayhteyksistään presidenttyi Trumpin kaltaisten henkilöiden kommenttyeja, koska konservatiivien ja oikeistopopulistien demonisointi sopii paremmin sen poliittyiseen agendaan kuin Schwabin kaltaisten teknokraattyien demonisointi).


Syy siihen miksi massat ovat menettyämässä kasvavassa määrin luottyamustaan liberaalin maailmanjärjestyksen valtaa pitäviin instituutioihin ja kääntymässä sellaisten lähteiden puoleen, joita AP ja Harari kutsuisivat ”valeuutisiksi” – joista nyt esimerkkinä Maailman talousfoorumin infernaalisia hankkeita käsittyelevät oikeistomedian ”salaliittyoteoriat” – on juuri tämän kaltaisissa ”faktantarkistuksissa” ja siinä, ettyä perintömedia pitää itseään samanlaisessa itsevaltaisessa asemassa kuin paavillinen kirkko piti itseään keskiajalla. Harhaoppisiksi leimatut äänet poltetaan roviolla, vaikkakaan ei aivan yhtä kirjaimellisesti. Internet – tuo ”nykypäivän Alexandrian kirjasto”, jota teknokraattyinen eliittyimme hehkuttyi vielä 90 -luvulla ”tiedon valtaväyläksi” – avasi kuitenkin sellaisen pandoran lippaan, jonka monet tuosta eliitistä olisivat toivoineet jääneen mieluummin avaamattya. Se nimittyäin nosti perintömedian haastajaksi demokraattyisemman ja moniäänisemmän kansalaisjournalismin, jonka puolesta mm. bisnesmies Elon Musk on liputtyanut ja pyrkinyt buustaamaan sitä omistamassaan sosiaalisen median alusta X:ssä (entinen Twittyer, joka sensuroi monia Yhdysvaltain demokraattyipuolueelle ja äärivasemmistolle kriittyisiä ääniä).


Internet, ja etenkin sosiaalinen media, langettyi nimittyäin kirouksen koko sen vanhan maailman aateliston päälle, joka alkoi kutsua heidän valtansa jälkeistä aikaa ”totuuden jälkeiseksi aikakaudeksi”.12 AP – eräs tämän vanhan maailman aateliston lipun kantajista – kirjoittyi 24. kesäkuuta 2023 koskien tämän uuden pimeän aikakauden karismaattyista ”messiashahmoa”: Donald Trumpin sota totuuttua vastaan joutuu uuteen testiin äänestäjien kanssa.13 Herra Trump, joka edeltäjästään George W. Bushista ja Barack Obamasta poiketen ei ollut sodassa terrorismia tai järjestäytynyttyä rikollisuuttya vastaan vaan totuuttya itseään vastaan, läpäisi kuitenkin testin ja sai historiallisen murskavoiton Kamala Harrisista, voittyaen kaikki seitsemän vaa’ankieliosavaltiota, kansanäänet sekä valitsijamiesäänet kuin myös kongressin molemmat kamarit marraskuun 5. päivä 2024.


Eli kansa valitsi mieluummin Trumpin ja hänen tukijoidensa ”totuuden jälkeisen politiikan” kuin AP:n edustaman vanhan aateliston ”totuuden”. Tämän voi ymmärtää vain kahdella tapaa: joko kansa valitsi Trumpin MAGA-aattyeen ”valheet, vihan ja kiihkoilun”, tai sittyen AP, ja koko muu perintömedia sen ohella, oli erkaantunut täysin todellisuuden luonteesta – astunut itse totuuden tuolle puolen – eikä kyennyt näkemään kansan todellisia tarpeita ja huolia, jotka löysivät vastakaikua vain Trumpin ja hänen poliittyisten liittyolaistensa sanomassa.


Asian valoisa puoli tulee tässä: Jeesuksen ylösnousemus ei ollut valeuutinen vaan hyvä uutinen, jonka ilosanoma levisi vähitellen kaikkeen maailmaan vastoin kaikkia ennakko-odotuksia. Samoin myöskään Trumpin voittyo ei ollut valeuutinen vaikka se sellaiseksi vuonna 2020 todettyiinkin.14 Vuonna 2024 vanhan aateliston propagandistien ja torvensoittyajien oli alistuttyava vihdoinkin sen todellisuuden edessä, ettyä Trump voittyi kansan sydämen ja palasi Valkoiseen Taloon omien ennakko-odotustensa vastaisesti. Oli tämä uutinen sittyen Hararin kaltaisten miesten mieleen tai ei, on täysin yhdentekevää, sillä totuus voittyaa lopulta aina. Kuten Johanneksen evankeliumi sanoo: ”Ja valkeus loistaa pimeydessä, ja pimeys ei sitä käsittuänyt.”15


Vaikka Hararin ateistinen ja sekulaarin humanistinen maailmankuva edustaakin tämän sortuvan vanhan maailman aateliston turmeltuneita arvoja ja vääristynyttyä maailmankatsomusta, olen arvostanut usein hänen rehellisyyttyään siitä mihin tällainen maailmankuva viimekädessä johtaa. Maaliskuussa 2024 hän totesi teknologiapainottyeisessa TED-konferenssissa:


Ihmisoikeudet ovat kuin Jumala ja taivas. Ne ovat pelkkä filktiivinen tarina, jonka keksimme ja levitimme ympäriinsä. Se voi olla hyvin kaunis tarina ja puoleensavetävä tarina, johon haluamme uskoa, muttya se on silti pelkkä tarina.16


Vaikka monet vähemmän fillosofilsesti ajattyelevat sosiaalisen median käyttyäjät kauhistelivat tätä lausuntoa, se on täysin johdonmukainen loppupäätelmä Hararin militantille ateismille. Miksi ateistin tulisi uskoa ihmisoikeuksien olevan sen todellisempi asia kuin Jumala tai taivas? Toki ateistikin voi uskoa ihmisoikeuksien tarinaan, muttya tässähän olikin Hararin lausunnon ydin. Ne ovat pelkkä kaunis tarina ilman mitään objektiivisesti mitattyavissa olevaa totuuspohjaa. Voimme mitata havainnollisella luonnontieteellä planeettyojen kiertoajat, tai valon aallonpituuden, muttya emme voi mitata tai testata sitä onko lapsen tappaminen suurempi vääryys kuin kärpäsen tappaminen. Tai emme voi testata tieteellisesti sitä onko orjuus sen suurempi moraalinen paha kuin eläinten lihan kuluttyaminen ihmisen ravinnoksi.


Eli ihmisoikeudet ovat pelkkä yhteiskunnallinen konstruktio, ei ”itsestäänselvä totuus”, kuten Thoomas Jeffeerson väittyi Amerikan itsenäisyysjulistuksessa:


Pidämme näitä totuuksia itsestään selvinä, ettyä kaikki ihmiset on luotu tasaarvoisiksi, ettyä Luoja on antanut heille tietyt luovuttyamattyomat oikeudet, ettyä näihin kuuluvat elämä, vapaus ja onnellisuuden tavoittyelu.– ettyä näiden oikeuksien turvaamiseksi, hallitukset ovat perustettyu ihmisten keskuuteen, jotka saavat oikeutetut valtansa hallittyujen suostumuksesta.17


Muttya mistä tämä väite universaalien ihmisoikeuksiemme aksiomaattyisesta totuusarvosta on sittyen lähtöisin ellei tieteellisestä materialismista? Ehkäpä valistusajan fillosofilen ja renessanssin klassisesta humanismista? Muttya mistä sittyen klassinen humanismi johti tuon idean? Kreikan pakanuudestako? Ei todellakaan. Esimerkiksi Aristoteles kirjoittyi teoksessaan Politiikka:


Luonnostaan on olemassa ihmisiä, jotka eroavat toisistaan siten, ettyä toisten on oikein ja hyödyllistä olla hallitsijoita ja toisten orjia. 18


Tässä kohtaa uusateistit vetoavat usein siihen, ettyei Paavalikaan tuominnut orjuuttya ja Mooses antoi sille siunauksensa.19 Tässä näkemyksessä joudutaan sivuuttyamaan kuitenkin se, ettyä koko Raamatun suuri narratiivi keskittyyy Egyptin orjuudesta vapautettyuun sorrettyuun kansaan, jonka Jumala vei Kanaanin maahan, eli nykyiseen Israeliin, ja asettyi heille lait missä heitä käskettyiin rakastamaan ei vain omia hengenheimolaisiaan vaan myös omassa maassaan asuvia muukalaiskansan jäseniä:


Kun muukalainen [ei-israelilainen] asuu luonasi teidän maassanne, älkää sortako häntä. Muukalainen, joka asuu teidän luonanne, olkoon niinkuin maassa syntynyt teikäläinen. Rakasta häntä niinkuin itseäsi, sillä tekin olittye muukalaisina Egyptin maassa. Minä olen Herra, teidän Jumalanne.20


Orjuus muinaisessa Israelissa oli enemmän velkaorjuuteen kuin rasismiin tai sortoon perustunut systeemi.21 Joka 50. vuosi orjien velat tuli antaa anteeksi ja heidät tuli palauttyaa perintömaillensa.22 Muttya useissa kohtaa Tooraa israelilaisia käskettyiin olemaan sortamattya tai ylenkatsomattya muukalaista, ”koska itsekin olettye olleet muukalaisina Egyptin maassa.”23


Eli vihan, koston ja katkeruuden sijasta tämä ”Vanhan testementin julma ja säälimätön Jumala”, käski kansaansa antamaan vihamiehilleen anteeksi ja kohtelemaan kaikkia ihmisiä oikeudenmukaisesti, ihonväriin tai ulkomuotoon katsomattya, ja rakastamaan heitä siten kuin meidän kuuluisi rakastaa itseämme.24 Tämä ei eroa juuri ”Uuden testamentin lempeämmän Jumalan”, juutalaisena rabbina tunnetun Israelin luvatun Messiaan, opeista:


"Opettyaja, mikä on suurin käsky laissa?" Niin Jeesus sanoi hänelle: "'Rakasta Herraa, sinun Jumalaasi, kaikesta sydämestäsi ja kaikesta sielustasi ja kaikesta mielestäsi'. Tämä on suurin ja ensimmäinen käsky. Toinen, tämän vertainen, on: 'Rakasta lähimmäistäsi niinkuin itseäsi'. Näissä kahdessa käskyssä riippuu kaikki laki ja profeetat."25


Te olettye kuulleet sanotuksi: 'Rakasta lähimmäistäsi ja vihaa vihollistasi'. Muttya minä sanon teille: rakastakaa vihollisianne ja rukoilkaa niiden puolesta, jotka teitä vainoavat, ettyä olisittye Isänne lapsia, joka on taivaissa; sillä hän antaa aurinkonsa koittyaa niin pahoille kuin hyvillekin, ja antaa sataa niin väärille kuin vanhurskaillekin.26


Saatamme unohtaa usein sen, ettyä Jeesus ei ollut jokin Buddhan kaltainen itämainen guru, joka mietiskeltyään erämaassa koki valaistumisen ja alkoi opettyaa jotain uuttya mystistä fillosofilaa, joka oli täysin vierasta sen ajan oppineille juutalaisille. Jeesus oli juutalainen rabbi, joka tutki lapsesta asti juutalaisten Tanakia, lakia ja profeettyoja, eli kristittyyjen Vanhaa testamenttyia. Kaikki Hänen opetuksensa perustuivat erottyamattyomasti juutalaisen perinteen kontekstiin: ”Älkää luulko, ettuä minä olen tullut lakia tai profeettuoja kumoamaan; en minä ole tullut kumoamaan, vaan täyttuämään.” 27 Kun juutalaiset oppineet kysyivät Häneltä härnäysmielessä mitä heidän lakinsa opettyi siitä tai tuosta asiasta, Hän sanoi, "Ettuekö ole lukeneet, ettuä Luoja jo alussa 'loi heidät mieheksi ja naiseksi.””28


Vaikka tämä biologinen tosiasia on tullut tänään suureksi poliittyiseksi kiistanaiheeksi – enkä epäile, ettyä mikäli woke-kulttyuuri olisi vallinnut jo Jeesuksen ajan roomalaisessa Juudeassa, Hänet olisi ”canceloitu” ja ristiinnaulittyu vihapuheen johdosta –, tässä Vapahtajamme vahvistaa raamatullista ihmiskuvaa, jonka perusta löytyy Raamatun ensimmäisestä kirjasta. Tämä on se sama perusta, johon juurtuu myös koko juutalaiskristillisen uskon lähimmäisenrakkaus ja siitä johdettyu länsimainen oppimme kaikkien ihmisten synnynnäisistä, luovuttyamattyomista ja itsestäänselvistä Luojan antamista ihmisoikeuksista (kyllä, myös homoseksuaalien ja transsukupuolisten ihmisoikeuksista).


Genesiksen luomiskertomus on historian ehkä vallankumoksellisin kirjallinen manifesti. Sillä oli pitkäkantoisia historiallisia jälkiseurauksia, joka resonoi vuosituhansien taakse ei vain ihmisoikeuksien kaltaisten aksiomaattyisten käsittyeiden kehityksessä vaan myös tieteellisen ja teknologisen vallankumouksen evoluutiossa. Käsittyelen näitä kahta jälkimmäistä paremmin kirjani seuraavassa luvussa. Muttya Raamatun luomiskertomuksen mukainen juutalaiskristillinen oppi Jumalan kuvaksi luodusta ihmisestä laski perustan myös renessanssin ja valistusajan klassiselle humanismille, joka resonoi myös Amerikan perustajaisien vallankumouksellisissa kirjoituksissa, jotka muuttyivat lopullisesti koko kulttyuurimme sellaiseksi, ettyä oletamme tänään kaikkien ihmisten kaikissa maailman kansoissa ja kulttyuureissa jakavan nämä samat ”itsestäänselvät” arvot. Tämä on kuitenkin sekulaarin humanismin suurin kompastuskivi. Irrottyaessaan juuret puun oksien kantamista hedelmistä, se ei kykene näkemään ettyei kaikki puut kanna samoja hedelmiä, tai jaa uskoamme niihin samoihin itsestäänselviin totuuksiin mihin länsimainen kulttuurimme uskoo.


Tästä länsi sai jo karvaan oppitunnin vuosituhannen alussa, kun se lähti viemään sotilaallisesti demokratiaa Muhammadin ja hänen seuraajiensa oppien kyllästämiin Lähi-Idän maihin. Ajatus Jumalan kuvaksi luodusta ihmisestä on kuitenkin islaminuskolle täysin vieras käsite. Islam korostaa Allahin täydellistä ykseyttyä (tawhid) ja transsendenssia, mikä tarkoittyaa, ettyä Jumala on täysin erillinen luomakunnastaan. Jumalan transsendenssi tarkoittyaa, ettyä Hän ei ole millään tavalla samankaltainen kuin luodut. Ajatus siitä, ettyä ihminen olisi Jumalan "kuva", vihjaa sitä, ettyä ihminen jakaisi jotain Jumalan olemuksesta, mikä olisi islamilaisesta näkökulmasta mahdotonta.29


Vaikka myös Koraanissa ihmistä kuvataan Jumalan ”sijaiseksi maanpäällä”30, islaminuskon kontekstissa tämä ymmärretään eri tavoin kuin juutalaiskristillinen Imago Dei -käsite. Islamissa ihminen on täysin alisteisessa asemassa Luojaansa nähden. Jumalaa ei kutsuta taivaalliseksi Isäksi ja ihmisen ainoa tehtävä maanpäällä on toimia Allahille kuuliaisena orjana.31 Juutalaiskristillisen uskon mukaisessa ihmiskuvassa ihminen nähdään paremminkin Jumalan lapsena, oppipoikana ja työtoverina, joka asetettyiin maanpäälle Jumalan kanssahallitsijaksi tai maan tilanhoitajaksi. Tämä ilmenee sekä kristittyyjen ettyä juutalaisten pyhissä teksteissä.


Ja Jumala sanoi: "Tehkäämme ihminen kuvaksemme, kaltaiseksemme; ja vallitkoot he meren kalat ja taivaan linnut ja karjaeläimet ja koko maan ja kaikki matelijat, jotka maassa matelevat". Ja Jumala loi ihmisen omaksi kuvaksensa, Jumalan kuvaksi hän hänet loi; mieheksi ja naiseksi hän loi heidät . Ja Jumala siunasi heidät, ja Jumala sanoi heille: "Olkaa hedelmälliset ja lisääntykää ja täyttyäkää maa ja tehkää se itsellenne alamaiseksi; ja vallitkaa meren kalat ja taivaan linnut ja kaikki maan päällä liikkuvat eläimet".32


Muttya israelilaisten luku on oleva niinkuin meren hiekka, jota ei voi mitata eikä lukea. Ja siinä paikassa, jossa heille on sanottyu: 'Te ettye ole minun kansani', heille sanotaan: 'Elävän Jumalan lapset!'33


Mutta jos olemme lapsia, niin olemme myöskin perillisiä, Jumalan perillisiä ja Kristuksen kanssaperillisiä, jos kerran yhdessä hänen kanssaan kärsimme, ettyä me yhdessä myös kirkastuisimme.34


Jos kärsimme yhdessä, saamme hänen kanssaan myös hallita; jos kiellämme hänet, on hänkin kieltävä meidät.35


Galatalaiskirjeen luku 4, jae 7 sanoo, ettyä Kristuksessa emme ole enää orjan asemassa vaan lapsen asemassa ja Jumalan valtakunnan perillisiä. Vaikka sekä juutalaisuudessa ettyä kristinuskossa Jumalan ja ihmisen välistä liittyoa verrataan usein miehen ja vaimon väliseen rakkaussuhteeseen36, kristinuskossa tämä symbioosi menee vielä pidemmälle, koska Jumalan Poika itse laskeutui alas taivaallisesta kunniastaan, ottyi ihmisen muodon – Bethelemin tallin seimeen syntyneen orjan muodon37 -, ja kärsi Rooman valtakunnassa yleensä kapinallisille orjille varatun tuskallisen ja häpeällisen ristiinnaulitsemisen lunastaakseen ihmiskunnan synnit ja tullakseen yhdeksi ihmisen kanssa. Mattyeuksen 25. luvun mukaan Kristus on myös läsnä ja kärsii kaikissa tämän maailman kärsivissä ihmisissä.


Olemme kuulleet nämä tarinat jo niin usein kirkkojen saarnapöntöistä, ettyä olemme osittyain turtuneet sille kuinka vallankumouksellisia ja radikaaleja oppeja nämä ovat olleet Rooman ajan esikristillisessä yhteiskunnassa. Ja kuinka ne ovat sitä yhä tänäänkin, jos vain ymmärrämme niitä niiden oikeassa historiallisessa ja kulttyuurisessa valossa. Näissä opeissa ei ole kyse vain siitä kenen Jumalaa seuraamalla pääsee taivaaseen tai päätyy helvettyiin. Ne ovat antaneet ennenkuulumattyoman arvonylennyksen kuolevaiselle ihmiselle. Pakanauskonnoissa ihmisen paikka ja rooli nähtiin alisteisina luonnonvoimille, kun taas juutalaiskristillisyydessä arvaamaton ja oikukas luonto nähtiin alisteisena ihmiselle. Tämä ei ollut jokin empiristinen havainto siitä kumpi hallitsee ketä, vaan lähes kaikkiin muinaisiin pakanakulttyuureihin iskostettyu ajatus siitä, ettyä luonnonvoimat personoituivat oikukkaiksi jumaliksi, jotka odottyivat ihmisten uhraavan heille saadakseen mielisuosiota näiden jumalien silmissä.


Tästä syystä nämä pakanakulttyuurit elivät jatkuvassa alisteisessa pelossa siitä mitä Poseidon, Demeter tai Mars saattyaisivat tehdä heille elleivät he kumartaisi näitä herkkänahkaisia jumalia ja uhraisi heille toistuvia lepytysuhreja. Poseidon oli meren jumala, joten loukatuksi tullessaan hän saattyoi hukuttyaa laivat tai kääntää hirmumyrskyt rannikkoseutuja vastaan. Maanviljelyn jumalatar Demeter saattyoi taas aiheuttyaa maahan kuivuuden ja nälänhädän, ja sodan jumala Mars puolestaan käänsi sotivien valtakuntien kohtalon, jos hänen pinnansa kävi lyhyeksi. Lyhyesti, pakanauskonnoissa maa ja taivas hallitsivat ihmistä, kun taas juutalaiskristillisessä uskossa ihmisen tehtäväksi annettyiin hallita sekä maata ettyä taivasta.38 Antamalla tämän Luojansa valtuuttyaman pyhän tehtävän ihmiselle, Raamattuu syöksi nämä muinaisen maailman epäjumalat valtaistuimiltaan, ja korottui ihmisen heidän taivaalliseen kunniaansa.


Ihmisestä tuli näin ollen jumalihminen – Homo Deus, kuten Hararin kirjan nimi julistaa. Eikä se korottyanut vain harvoja ja valittyuja etuoikeutettyuja ihmissuvun yksilöitä jumalien asemaan, kuten kreikkalaisroomalainen pakanuus, vaan kaikki Adamista polveutuneet ihmissuvun jäsenet nauttyivat nyt tätä taivaallista kunniaa. ”Ei ole tässä juutalaista eikä kreikkalaista, ei ole orjaa eikä vapaata, ei ole miestä eikä naista; sillä kaikki te olettue yhtä Kristuksessa Jeesuksessa”, julisti Paavali vallankumouksellisessa kirjeessään Galatian seurakunnalle.39 Tällaista universaalia tasaarvoa ja ihmissuvun veljeyttyä yhden Jumalan alaisuudessa ja yhteydessä, ei tunnettyu vielä tuon ajan kreikkalaisroomalaisessa hierarkkisessa maailmassa. Jos nämä arvot ovat meille tuttyuja Ranskan vallankumouksen sotahuudoista ”vapaus, veljeys, tasaarvo!”, niin se johtuu pelkästään siitä ettyä jakobiniitit olivat kasvaneet itse juutalaiskristillisen arvojen kyllästämässä yhteiskunnassa. He hylkäsivät kristinuskon itessään muttya varastivat sen tuottyamat hedelmät kuten vapauden, veljeyden ja tasa-arvon ihanteen.


En ole tässä historiantulkinnassani yksin. Tom Holland, tämän päivän yksi myydyin historian kirjoittyaja, tulee samaan lopputulokseen vuoden 2019 tietokirjassaan Dominion: How the Christian Revolution Remade the World (Basic Books, 2019). Holland totesi Andrew Brownin podcastissa: Kristinusko on muuttyanut lännen lisäksi koko maailmaa. Ihmiset lännessä, jopa ne, jotka saattyavat kuvitella vapautuneensa kristillisestä uskosta, ovat itse asiassa läpimärkiä kristillisistä olettyamuksista lähes kaikessa.40


Tässä kohtaa lukija kysyy, ettyä olenko siis samaa mieltä jumalankieltäjä Yuval Noah Hararin kanssa hänen transhumanistisesta kirjastaan Homo Deus? Monet kristityt konservatiivit, jotka jakavat raamatullisen maailmankuvani, ovat parjanneet Hararia usein transhumanistiksi. Olen tästä luonnehdinnasta eri mieltä, koska hänen kirjansa maalaa transhumanistisesta tulevaisuudesta melko synkän ja pessimistisen kuvan. Hänen haastattyeluitaan kuunnelleena, tiedän ettyei hän puhu myöskään tekoälyn kehityksestä erityisen myönteisin sanakääntein. Hararin tulevaisuuskuvassa ei pilkahda valo eikä toivon optimismi. Tämä johtuu siitä, ettyä hänen maailmankuvastaan puuttyuu toivomme perimmäinen lähde – maailman valkeus, Jeesus Kristus. Hänen tulevaisuutensa on algoritmien ohjailema ahdistava teknodystopia missä ihmisistä on tullut pelkkiä taloudellisia hyödykkeitä voittyoa tavoittyelevien yritysjättyien manipulointia ja biohakkerointia varten.


Tässä tulevaisuudessa ihmisellä ei ole mitään suurempaa tarkoitusta ja päämäärää kuin toimia näiden tekoälyalgoritmien manipuloimina suuryritysten taloudellisen voiton maksimoimiseksi – tahdottyomina koneina, joilla ei ole enää vapaata tahtoa, omia yksilöllisiä toiveita tai tulevaisuudensuunnitelmia. Kaikki ihmiselämä on algoritmien tarkasti ohjailemaa ja säännöstelemää kohdusta hautaan. Edes Aldous Huxley tai George Orwell ei olisi osannut kirjoittyaa yhtä masentavaa tulevaisuudenkuvausta. Samassa kirjassaan hän puhuu kuitenkin myös transhumanistien usein kuuluttyamasta valoisammasta tulevaisuudennäkymistä, kuten sairauksien, ikääntymisen ja jopa kuoleman voittyamisesta geenimuokkauksen, biohakkeroinnin ja kybernetiikan välityksellä.


Nämä ovat lukijalle tuttyuja aiheita ainakin Hollywoodin klassisista scifil-fillmeistä, kuten Star Wars, Robocop, Terminator, Demolation Man, jne. Se, ettyä Harari kirjoittyaa tämän kaltaisesta scifil-tulevaisuudesta missä kone ja ihminen sulautuvat yhteen ja ihminen alkaa parannella geeniperimäänsä, tai pidentää elinikäänsä DNA:n geneettyisellä muokkauksella työkalujen kuten CRISPR-Cas9 -geenisaksien avulla, sikiödiagnostiikalla, soluterapialla, tai nanoteknologialla, ei tarkoita sitä, ettyä hän olisi itse transhumanisti. Hän vain kirjoittyaa niistä lääketieteen ja teknologian kehityssuunnista, jota kohden tulevaisuutemme voidaan nähdä jyskyttyävän vääjäämättyömästi eteenpäin, halusimmepa sitä sittyen tai emme. Pyrkiessämme hahmottyamaan monimutkaisia historiallisia ja teknologisia kehityssuuntia, monien on yksinkertaisempaa etsiä vastausta salaliittyoteorioista missä Bill Gates on kaiken tämän teknofuturistisen evoluution taustapiruna.


Salaliittyoteorioiden suurin kiehtovuus piilee usein juuri siinä, ettyä ne pelkistävät todellisuuden ja historian liian sotkuista ja monisyistä olemusta. Tiedän tämän jo henkilökohtaisesta kokemuksesta, koska upposin jo teini-iässäni syvälle jäniksen koloon salaliittyoteorioiden kiehtovaan ja ihmeelliseen maailmaan. Suurin salaliittyo on kuitenkin siinä, ettyä sinulta on pimitettyy tämä ”eilisen lyhyt historia” jottya et näkisi oikeassa valossa myöskään ”huomisen lyhyttyä historiaa”. Tässä myös Harari on ollut vaikutusvaltaisena äänenä näiden pimittyäjien ja salaliittyolaisten joukossa. Jos ihmiskunnan tulevaisuus on sellainen ahdistava teknokratia kuin se myydään meillä Hararin kaltaisten pessimistien taholta, en ihmettyele lainkaan sitä miksi monet vieroksuvat transhumanismin kaltaisia aattyeita.


Samaan aikaan kristityillä on ollut kiusaus nähdä transhumanismi tienä kohti Ilmestyskirjassa ennustettyua pedon valtakuntaa, eräänlaisena saatanallisena ja ihmistekoisena väärennöksenä niille kuolemattyomuuden lupauksille, joita kristillinen perinne on tarjonnut Jeesuksen Kristuksen Golgatalla loppuun suoritetun sovitustyön kauttya. Tähän johtopäätökseen ei ole ollut vaikea päätyä senkään tähden, ettyä transhumanismiin liittyyy usein näkemys ihmisen ja tietokoneen yhdistymisestä, ja erilaiset puettyavat tai kehonsisäiset teknologiat, kuten ihon alle injektoitavat mikrosirut, joita moni kristittyy on pitänyt Ilmestyskirjan 13. luvun ”pedon merkkinä”, joka johtaisi tulevaisuuden orwellilaiseen yhteiskuntaan missä ”kukaan muu voisi ostaa eikä myydä kuin se, jossa on merkki: pedon nimi tai sen nimen luku.” 41
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