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Prologi


Keisari Aleksanteri II oli itsevaltaisen Nikolai I:n poika. Varsinkin hallituskautensa alkuvuosina hän oli miltei isänsä vastakohta, mutta itsevaltiudesta hänkään ei luopunut. Aleksanteri II muistetaan Suomessa hallitsijana, joka kunnioitti suomalaisten oikeuksia, ja jonka aikana Suomi sai oman rahan, markan. Hänen aikanaan Venäjällä toteutettiin maaorjien vapauttaminen, minkä vuoksi häntä kutsutaan myös vapauttajatsaariksi. Balkanilla slaavit ja ortodoksiset kansatkin kutsuivat häntä vapauttajatsaariksi, sillä hän vapautti heidät Turkin sodassa (1877–1878) Osmanien vallasta.


Eino I. Parmanen kuvaa Taistelujen kirjassaan (1936–1941) Aleksanteri II:n hallituskautta: ”Aleksanteri II oli luonteeltaan haaveellinen ja ihanteellinen. Jo hänen isänsä viimeisinä hallitusvuosina olivat vapaammat tuulahdukset alkaneet puhaltaa Euroopassa. Tyytymättömät vaativat kaikille kansanluokille laajempia oikeuksia. Nämä aatevirtaukset levisivät myös Venäjälle, jossa oli kyllästytty vallitseviin oloihin. Ihmisystävällinen Aleksanterikin oli jo perintöruhtinaana vapaamielisten uudistusten lämmin kannattaja. Valtaistuimelle noustessaan Aleksanteri II oli edellisten hallitsijain tavoin vahvistanut Suomen perustuslailliset oikeudet ja siten maan erikoisaseman itsenäisenä, joskin Venäjään liitettynä valtiona.”


Aleksanteri II nousi valtaistuimelle vuonna 1855 keskellä Venäjälle raskaaksi käynyttä Krimin sotaa (1853–1856), jonka lopettaminen oli hänen ensimmäinen huolensa. Hän salli Suomessa perustuslaillisen hallinnon lähteä vanhojen lakien perustalta uudelleen vireästi käyntiin. Yli puolen vuosisadan tauon jälkeen kutsuttiin valtiopäivät koolle vuonna 1863, ja ne kokoontuivat siitä lähtien säännöllisesti.


”Aleksanteri II kaikissa toimenpiteissään koetti vaikuttaa Suomen valtiollisen, taloudellisen ja henkisen elämän elvyttämiseksi ja lujittamiseksi. Tämä veikin niin monipuoliseen kehitykseen, että Suomi ei milloinkaan aikaisemmin ollut elänyt sellaista nousukautta. Oli luonnollista, että Suomen kansa oppi syvästi rakastamaan ja kunnioittamaan hallitsijaansa. Venäjälläkin Aleksanteri II oli halunnut ryhtyä moneen vapaamieliseen uudistukseen, mutta niiden toteuttamisessa hän kohtasi vastustusta ja ymmärtämättömyyttä. Seurauksena oli salaliittoja hänen henkeään vastaan. Aleksanteri II kuoli pommiattentaatin uhrina Pietarissa maaliskuun 13. päivänä 1881.”


Onnistunut isku oli jo seitsemäs Aleksanteri II:a kohtaan tehty murhayritys. Venäjällä vallinnutta kuohuntaa rajoittaakseen Aleksanteri II oli hyväksynyt sisäministerinsä esittelemän hallitsijavaltaisen valtiosääntöehdotuksen. Päivää ennen jo allekirjoitetun manifestin julkaisemista Aleksanteri II sai surmansa.


”Tieto tapahtumasta herätti Suomessa mitä synkimmän surun, sillä olihan kaamean hirmutyön uhrina menetetty jalo hallitsija, jota oli totuttu kunnioittamaan ja rakastamaan. Sittemmin ryhdyttiin yleiseen rahankeräykseen koko maassa. Tuloksena oli, että huhtikuun 29. päivänä 1894 pystytettiin Senaatintorille Helsinkiin keisari Aleksanteri II:n muiston kunnioittamiseksi Walter Runebergin (1838–1920) toteuttama monumentaalinen patsaskokonaisuus. Jalustan ympärillä on vertauskuvallisia veistoksia. Näistä etusivulla oleva ’Lex’ kuvaa Suomea puolustamassa perustuslakejaan.”
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Aleksanteri II:n seuraaja, hänen poikansa Aleksanteri III ei ollut valmis hyväksymään itsevaltiuden rajoittamista, ja uusi valtiosääntö jäi antamatta. Perustuslaillisen järjestelmän kehittämistä itsevaltiuden sijaan ei päästy aloittamaan. Sen sijaan Suomen kannalta päätös oli edullinen, sillä ehdotuksen sanamuoto olisi ollut tuhoisa Suomen erikoisasemalle.


Aleksanteri III:n hallinnon lähtökohdaksi tuli terrorismin tukahduttaminen ja valtakunnan sisäisen järjestyksen ylläpitäminen. Hallituksen menettelytavaksi muodostui poikkeuksellisten hallintovaltuuksien antaminen kuvernementtien kurissapitoon. Ne merkitsivät kuvernööreille suurempia valtuuksia vangitsemisiin, salaisten oikeudenkäyntien järjestämiseen, lehtien lakkauttamiseen ja karkotuksiin.


Useimmat Aleksanteri II:n aikana toteutetut uudistukset kumottiin tai niiden toimeenpano keskeytettiin. Suomen verraten pitkälle vietyyn itsemääräämisoikeuteen alettiin 1880-luvulla Venäjän hallituspiireissä kiinnittää entistä suurempaa huomiota.


Suomesta oli kehittynyt turvallinen tukikohta Venäjällä toimiville vallankumouksellisille, koska sen erikoisasema salpasi keisarikunnan viranomaisten toimintavapautta ja valvontamahdollisuuksia Suomessa. Myös sen vuoksi suomalaisten itsehallinnollisia oikeuksia ryhdyttiin lujin ottein rajoittamaan.


Keisarikunnassa luotiin 1880-luvun alussa levinneen poliittisen terrorin taltuttamiseksi tiukasti kontrolloitu poliisivaltiojärjestelmä. Myös Suomeen tuotiin venäläinen santarmilaitos. Suomen santarmihallitus perustettiin vuonna 1867. Santarmilaitoksen tehtäviin ja toimintatapoihin kuuluivat muun muassa vallankumouksellisen liikehdinnän paljastaminen ja torjunta, virkakunnan valvonta sekä epäilyttävien henkilöiden salainen seuranta. Suomeen syntyi samanlainen ilmiantojärjestelmä kuin oli Venäjällä. Santarmeja ja heidän palkkaamiaan kätyreitä liikkui urkkijoina milloin missäkin, eniten kuitenkin Helsingissä ja muissa suuremmissa kaupungeissa. Santarmit käyttivät sinisiä univormuja ja kantoivat aseenaan sapelia. Santarmilaitos kuului venäläiseen sotaväkeen, eikä se ollut Suomen lakien alainen.


Aleksanteri III kuoli sairauteen 49-vuotiaana vuonna 1894. Hänen poikaansa Nikolai II:een suomalaiset suhtautuivat aluksi luottavaisesti. Hänkin oli hallitsijanvakuutuksessaan luvannut pitää Suomen suuriruhtinaskunnan erikoisaseman voimassa. Suomen itsemääräämisoikeudet säilyivätkin miltei koskemattomina vuoteen 1899 asti, jolloin Venäjän hallitus otti esille vaikeat keskeneräiset kysymykset. Hallituksen johtoporras ei suinkaan ollut luopunut tavoitteestaan siirtää Suomea koskevien asioiden ratkaisuvaltaa Venäjän viranomaisille.


Suomen kenraalikuvernööriksi nimitetty Nikolai Ivanovitš Bobrikov (27.1.1839 Strelna, Venäjä – 17.6.1904 Helsinki) saapui Helsinkiin Pietarin junalla aamupäivällä lokakuun 12. päivänä 1898. Kaupunginvaltuuston puheenjohtaja Leo Mechelin piti puheen uuden kenraalikuvernöörin kunniaksi, minkä jälkeen tämä ajoi Uspenskin katedraaliin ottamaan vastaan ortodoksisen kirkon siunauksen. Myöhemmin hän sai myös luterilaisen kirkon tervehdyksen Nikolainkirkossa, nykyisessä Tuomiokirkossa.


Bobrikov oli tehnyt mittavan sotilasuran ennen Helsinkiin tuloaan. Hänen isänsä oli toiminut sotilaslääkärinä, ja hän itse oli valmistunut upseeriksi vuonna 1858. Hän oli palvellut muun muassa Kazanissa ja Novgorodissa. Vuonna 1869 hänet oli ylennetty everstiksi ja Turkin sodan aikana kenraalimajuriksi. Keisari Aleksanteri II oli nimittänyt urallaan vauhdilla ylenneen upseerin komiteaan, jonka tehtävänä oli taistella vallankumouksellisia vastaan. Lopulta hänet oli nimitetty Pietarin sotilaspiirin esikuntapäälliköksi ja jalkaväenkenraaliksi.




[image: Aleksanteri III:n muotokuva Muotokuvan tekijä Johann Köler, 1882 Kansallismuseo]


Aleksanteri III:n muotokuva Muotokuvan tekijä Johann Köler, 1882 Kansallismuseo







[image: Kenraalikuvernööri Nikolai Bobrikov Alkuperäisen kuvan ottaja Jasvoin Painaja V. A. Berezovski, 1898–1904 Museovirasto]


Kenraalikuvernööri Nikolai Bobrikov Alkuperäisen kuvan ottaja Jasvoin Painaja V. A. Berezovski, 1898–1904 Museovirasto





Puheessaan, jonka Bobrikov piti kenraalikuvernöörin palatsissa hänet vastaanottaneille senaatin jäsenille ja korkeimmille virkamiehille, hän sanoi:


– … Hänen Keisarillisen Majesteettinsa tietoon on tullut, että maassa on levinnyt väärä käsitys niistä periaatteista, joihin Suomen suhde Valtakuntaan perustuu. Tämän väärinkäsityksen vahingollisia seurauksia on ollut, että eräät suomalaiset eivät ole osoittaneet tarpeellista myötätuntoisuutta toimenpiteitä kohtaan, joiden tarkoituksena on ollut vahvistaa ne siteet, mitkä yhdistävät tämän maan muihin Venäjän valtakunnan osiin. Venäjä on yksi ja jakamaton, ja samoin on yksi ja jakamaton Venäjän Keisarillinen Valtaistuin, jonka suojassa suuriruhtinaskunta on saavuttanut nykyisen onnellisen asemansa. Luulisi siis, että pyrkimys Venäjän yhteyteen olisi aivan luonnollinen tunne jokaisen suomalaisen sydämessä, jolle synnyinseudun onni on kallis. Sitä enemmän tulee tämän tunteen vahvistua nyt, kun Hänen Majesteettinsa Keisari minulle antamassaan käskykirjeessä itse on osoittanut Hänen sydämelleen rakkaalle Suomelle välttämättömyyden juurruttaa sen väestön tietoisuuteen, kuinka perin tärkeätä tämän rajamaan likeisin yhdistäminen keskustaan on. …


Puhe herätti mitä suurinta hämmästystä ja suuttumusta. Ensimmäisen kerran näin korkeassa virkaasemassa oleva mies käytti puhetapaa, jossa suoraan, julkeasti ja yliolkaisesti kutsuttiin Suomea vain rajamaaksi tunnustamatta sen erikoisasemaa valtiona.


Nikolai II oli perinyt edeltäjältään ratkaistavaksi kaksi merkittävää asiaa Suomen hallinnossa: asevelvollisuuskysymyksen ja kysymyksen yleisvaltakunnallisesta lainsäädännöstä. Asevelvollisuuskysymys pyrittiin ratkaisemaan nopeasti venäläisen kannan mukaisesti yhdenmukaistamalla sotavoimien johtoja palvelusjärjestelmät vuonna 1898. Kun etukäteistietojen mukaan Suomen säädyt eivät olisi tulleet hyväksymään uutta lakiehdotusta, pantiin venäläinen kanta yleisvaltakunnallisen lainsäädännön osalta täytäntöön. Se tapahtui Nikolai II:n 15. helmikuuta 1899 allekirjoittamalla helmikuun manifestilla. Tällä laittomaksi koetulla julistuskirjalla keisarikunnan lainsäädäntö ulotettiin koskemaan myös Suomea sen säätyjen ja senaatin kanssa neuvottelematta.


Suomen historiassa sortokausilla tarkoitetaan vuoden 1899 helmikuun manifestista alkanutta suuriruhtinaskauden loppuaikaa. Ensimmäisen sortokauden katsotaan alkaneen helmikuun manifestista ja päättyneen vuonna 1905 suurlakon loppumiseen ja marraskuun manifestiin, jolla helmikuun manifesti kumottiin tilapäisesti. Tämän jälkeen seurasi valtiollisesti vapaampi jakso ennen toisen sortokauden alkua kesäkuussa 1908, jolloin keisari Nikolai II hyväksyi muutoksen Suomen asioita koskevien asioiden esittelyjärjestyksessä. Toinen sortokausi päättyi vuonna 1917 Venäjällä tapahtuneeseen maaliskuun vallankumoukseen. Suomen väliaikainen hallitus kumosi 20. maaliskuuta 1917 maaliskuun manifestilla kaikki Suomen perustuslakia loukanneet säännökset.


Vaikka sortokaudet merkitsivät Suomelle vaikeaa aikaa, etenkin ensimmäisen sortokauden paine aikaansai taide-elämässä merkittävän luomiskauden. Kansallisesta innoituksesta lähtivät ulkomaillakin huomiota herättäneet Jean Sibeliuksen, Albert Edelfeltin, Akseli Gallen-Kallelan ja monien muiden taiteilijoiden teokset. Näistä keskusteltaessa usein ajateltiin Suomea itsenäisenä valtiona.


Neljä päivää helmikuun manifestin julkaisemisen jälkeen Sibelius ryhtyi säveltämään protestilaulua, jonka oli tarkoitus olla sytyttävä kehotus vastarintaan näköjään toivottomassa tilanteessa. Tekstin hän otti ruotsalaisen runoilijan Viktor Rydbergin (1828– 1895) Deksippos-runoelmasta, johon sisältyi antiikkisia vertauskohtia Suomen tilanteelle. Sibelius valitsi Deksippoksesta jakson Ateenalaisten laulu: ”Kaunis on kuolla, kun joukkosi eessä urhona kaadut, taistellen puolesta maas’, puolesta heimosikin. … Nuorukaiselle kuolla kuuluu, kun hällä vielä kutrissa tuoksuavat, nuorteat kukkaset on.” Laulu sisältyi vielä 1960-luvulla kansakoulujen laulukirjaan. Se on myös Kadettikoulun kunniamarssi.










– 1898


Kiista Suomen ja Venäjän suhteesta kärjistyy


Käsitystä Suomen autonomiasta on myöhemmin kyseenalaistettu, koska uudemman tulkinnan mukaan Suomi ei itse asiassa saanut varsinaista autonomiaa. Tämän näkemyksen kannattajien mielestä Suomi oli Suomen sodan jälkeen vain liitetty osaksi Venäjää. Virallista valtiosopimusta Suomen autonomiasta ei koskaan tehty. Keisari Aleksanteri I vain vahvisti Porvoon valtiopäivillä vuonna 1809 Suomelle sen perustuslain ja Ruotsin vallan aikaiset oikeudet. Hänen jälkeensä kaikki keisarit olivat vain seuranneet hänen esimerkkiään. Autonomia-nimitys on myös haluttu korvata nimityksellä suuriruhtinaskunta Venäjän vallan ajasta puhuttaessa.


Vanhemmassa historiankirjoituksessa nähtiin Venäjän tavoitteeksi Suomen oman kulttuurin tuhoaminen ja maan venäläistäminen. Uudempi tutkimus on korostanut Venäjän turvallisuuspoliittista tarvetta sitoa suuriruhtinaskunta tiukemmin keskusvallan valvontaan yhdenmukaistamalla sen hallintoa emämaan kanssa. Yhtenäistäminen tapahtui kuitenkin Venäjän ehdoilla ja keisarikunnan järjestelmän mukaisesti. Puolan ja Baltian tultua liitetyiksi keisarikunnan yhteyteen Suomen erikoisasema ei ollut Venäjän näkökulmasta enää perusteltu. Venäjän tuli olla yhtenäinen ja jakamaton. Myös nimityksen sortokausi asemesta on haluttu puhua venäläistämiskaudesta.


Kameraali- ja hallintolainopin sekä valtio-oikeuden professori Leo Mechelin tarkasteli 1800-luvun lopulla Suomen ja Venäjän suhteita oikeuskysymyksenä. Hän muotoili opin, jonka mukaan Suomen suuriruhtinaskunta olisi suvereeni valtio ja tasaveroisessa, molemminpuoliseen sopimukseen perustuvassa unionisuhteessa Venäjään. Vaikka keisari oli Venäjällä yksinvaltias, Suomea hän hallitsi suuriruhtinaana vain Suomen perustuslakien rajoissa ja säätyjen myötävaikutuksella. Suomi oli ainoastaan reaalitai personaaliunionissa Venäjän kanssa, ei osa sitä. Mechelin levitti oppiaan vuosien ajan ulkomaille, varsinkin vuonna 1886 julkaisemallaan pamfletilla ”Piirteitä Suomen suuriruhtinaskunnan valtio-oikeudesta”, jonka on katsottu muodostuneen Suomen ja Venäjän välisen oikeustaistelun lähtölaukaukseksi. Mechelinin mukaan Suomi kuului taloudellisesti ja kulttuurisesti länsimaihin, joten sen Venäjästä erillinen kehitys talouden ja oikeusjärjestyksen aloilla oli turvattava. Yhteiskunnan rakentaminen oikeudet turvaavien perustuslakien varaan oli hyvin tärkeää Mechelinille, joka otti aatelisvaakunaansakin tunnuslauseen ”pro lege, lain puolesta”.


Woldemar Carl von Daehn (1838–1900) oli toiminut lokakuusta 1885 lähtien senaatin siviilitoimituskunnan päällikkönä. Senaatissa von Daehn ajautui jatkuvasti vastakkain nuoruudenystävänsä Leo Mechelinin kanssa, sillä hän piti tämän ”perustuslakiuhoa” vaarallisena Venäjän ärsyttämisenä. Vuonna 1891 von Daehnista tuli Suomen suuriruhtinaskunnan ministerivaltiosihteeri. Hän onnistui vuonna 1894 hankkimaan Nikolai II:lta kaavanmukaisen Suomen hallitsijanvakuutuksen pyytämällä audienssia jo Aleksanteri III:n kuolinpäivänä ja rientämällä uuden keisarin luo ennen kuin kukaan muu ehtisi vaikuttaa tämän kantaan. Hallitsijanvakuutuksen hankkimista pidettiin Suomessa suoranaisena urotekona.




Leopold (Leo) Henrik Stanislaus Mechelin (1839–1914) oli suomalainen valtiomies, oikeustieteilijä, talouselämän vaikuttaja ja kansallisen oikeustaistelun johtaja. Aikansa keskeisimpiin poliitikkoihin kuulunut Mechelin osallistui säätyvaltiopäiville vuosina 1872–1906 ja toimi senaattorina vuosina 1882–1890. Hän kuului ruotsinkielisten liberaalien tärkeimpiin johtajiin.


Avioiduttuaan vuonna 1865 jo edesmenneen Helsingin rikkaimman porvarin tyttären kanssa Mechelinistä tuli kuolinpesän varojen avulla kolme vuotta aiemmin perustetun Suomen Yhdyspankin suurin osakkeenomistaja. Mechelin toimi Yhdyspankin johtokunnan jäsenenä vuosina 1867–1872, mutta torjui hänelle vuonna 1872 tarjotun toimitusjohtajan viran ja valitsi mieluummin akateemisen uran. Hän päätti vuonna 1871 hakea kameraali- ja hallintolainopin sekä valtio-oikeuden professuuria Helsingin yliopistossa. Hakua varten hän jätti vuonna 1872 paikkansa Yhdyspankin johtokunnassa, väitteli seuraavana vuonna molempain oikeuksien tohtoriksi ja sai vuonna 1874 hakemansa professuurin. Hän jatkoi professorina senaattoriksi nimittämiseensä vuoteen 1882 asti ja hoiti vuosina 1877–1882 myös talousoikeuden ja kansantaloustieteen professuuria. Mechelin palasi vielä Yhdyspankin johtokuntaan vuosiksi 1893– 1896 ja toimi vuosina 1898–1903 pankin hallintoneuvoston puheenjohtajana.


Ensimmäisen sortokauden aikana Mechelin toimi perustuslaillisten keulakuvana ja johti passiivista vastarintaa, vuosien 1903–1904 aikana maanpaosta. Sortokausien välisenä ajanjaksona vuosina 1905–1908 hän johti Mechelinin senaattina tunnettua Suomen ensimmäistä poliittista hallitusta.


Mechelin vaikutti paljon myös aikansa talouselämässä, lukuisissa kansalaisjärjestöissä, kuvataiteen suosijana sekä viimeisinä vuosinaan kansainvälisessä rauhanliikkeessä. Hän toimi vuodesta 1875 Helsingin kaupunginvaltuustossa sen ensimmäisenä puheenjohtajana. Hänellä oli myös keskeinen rooli Nokia-yhtiön perustamisessa.


Mechelin kannatti liberalismia, mutta säätyajan poliitikkona ja kumousaatteiden vastustajana hän oli 1900-luvun alussa jo aikaansa nähden konservatiivi. Viimeisinä vuosinaan hän toimi Ruotsalaisessa kansanpuolueessa.


Mechelinin elämäntyöksi muodostui Suomen oikeudellisen aseman puolustaminen, ja oikeustaistelun henkilöitymänä hänet kohotettiin jo eläessään suurmiehen asemaan. Puolueisiin sitoutumattomana hänellä ei kuitenkaan ollut luonnollista muiston vaalijaa, ja kuoltuaan hän jäi Suomessa myöhemmin muiden valtiomiesten varjoon.


Helsingin Mechelininkatu nimettiin Leo Mechelinin mukaan vuonna 1917.





Ministerivaltiosihteerinä von Daehn puolusti Suomen autonomista asemaa ja haki kompromissia Suomen ja Venäjän välille syntyneisiin kiistoihin. Hän pyrki poistamaan Venäjän kansalaisten oikeuksia Suomessa koskevia rajoituksia, koska ne ärsyttivät Venäjän yleistä mielipidettä. Von Daehn oli jäsenenä vuosien 1892–1893 komiteassa, joka valmisteli sääntöjä yleisen ja paikallisen lainsäädännön suhteista. Komiteassa hän vastusti venäläisen enemmistön esitystä yleisvaltakunnallisesta lainsäädäntöjärjestyksestä. Hän kuitenkin myös arvosteli oppia Suomen suuriruhtinaskunnasta valtiona, piti Mechelinin unioniteoriaa haitallisena radikalismina ja katsoi Ruotsin vallan aikaisten perustuslakien olevan vain osittain voimassa Suomessa. Von Daehn pyrki luomaan henkilökohtaisen luottamussuhteen keisariin, ja Aleksanteri III:n eläessä hän siinä osittain onnistuikin.




Woldemar Carl von Daehn (1838–1900) oli suomalainen jalkaväenkenraali, joka toimi Suomen suuriruhtinaskunnan ministerivaltiosihteerinä vuosina 1891–1898.


Woldemar von Daehn kuului Saksan Braunschweigista lähtöisin olleeseen venäjänsaksalaiseen aatelissukuun. Hänen isoisoisänsä oli mennyt Venäjän palvelukseen ja hänen isoisänsä saanut avioliiton kautta omistukseensa Vanhan Suomen alueella sijainneen Sippolan kartanon, jota hänen isänsä sittemmin viljeli. Kartanon peri aikanaan Woldemarin vanhempi veli, joka perusti Sippolaan vuonna 1856 Suomen ensimmäisen juustomeijerin.


Von Daehn oli käynyt Haminan kadettikoulun sekä palvellut Henkikaartin Jääkärirykmentissä ja Suomen kaartissa Helsingissä. Käytyään Nikolain yleisesikunta-akatemian Pietarissa hän siirtyi vuonna 1863 yli vuosikymmeneksi Kaukasiaan. Hän palasi kenraalimajurina Suomeen, kun hänet tammikuussa 1882 nimitettiin Viipurin läänin kuvernööriksi. Lokakuussa 1885 hän siirtyi senaatin siviilitoimituskunnan päälliköksi. Von Daehn oli aatelissäädyn edustajana vuoden 1888 säätyvaltiopäivillä. Hän sai samana vuonna kenraaliluutnantin arvon. Von Daehn nimitettiin Suomen ministerivaltiosihteerin apulaiseksi Pietariin helmikuussa 1889 ja ministerivaltiosihteeriksi huhtikuussa 1891.


Woldemar von Daehn sai keisarin hyväksymään rautatieyhteyden rakentamisen Tornioon, vaikka Venäjän sotaministeri piti Ruotsin rajalle ulottuvaa rautatietä turvallisuusuhkana.


Aavistaessaan Suomen tilanteen pian hankaloituvan von Daehn jätti useita eronpyyntöjä, joihin Nikolai II lopulta suostui kesäkuussa 1898. Keisarin päätökseen lienee vaikuttanut Suomen erillisen sotaväen lakkauttamissuunnitelma, jonka tieltä vaikutusvaltainen von Daehn haluttiin pois. Von Daehn vapautettiin viikkoa myöhemmin myös armeijasta jalkaväenkenraaliksi ylennettynä. Vain kaksi kuukautta myöhemmin Nikolai Bobrikov nimitettiin Suomen kenraalikuvernööriksi.


Von Daehn toimi ministerivaltiosihteerin viran ohessa Helsingin yliopiston virkaa tekevänä kanslerina. Hänen aloitteestaan Suomen korkein maatalousopetus siirrettiin yliopistoon vuonna 1896. Von Daehn asettui sittemmin isännöimään Sippolan kartanoa, jonka hän peri kuolleelta veljeltään.


Von Daehnin mukaan nimettiin vuonna 2004 Helsingin Viikissä Von Daehnin katu muistoksi hänen ansioistaan yliopiston maatalousopetuksen ja Suomen meijeritalouden kehittäjänä.





Venäläinen hovimestari ja Suomen 1800-luvun historiaan perehtynyt harrastelijatutkija Kesar Filippovitš Ordin (1836–1892) käänsi vuonna 1888 venäjäksi Mechelinin pamfletin ja täydensi sen laajoilla alaviitteillä, joilla hän pyrki kumoamaan Mechelinin alkuperäiset päätelmät. Seuraavana vuonna Ordin julkaisi lähes tuhatsivuisen tutkimuksensa ”Suomen valloitus”, jossa hän laajoihin alkuperäislähteisiin nojaten kumosi suomalaisten vallitsevat autonomiatulkinnat. Ordinin mukaan vuoden 1809 Porvoon valtiopäivillä ei vahvistettu mitään Suomen perustuslakeja, vaan pelkästään liitettiin uusi provinssi Venäjän valtakuntaan. Tutkimus sai Venäjän tiedeakatemian palkinnon. Suomessa sitä pidettiin vaarallisena hyökkäyksenä maan autonomiaa vastaan. Elämänsä viimeisinä vuosina Ordin kirjoitti pietarilaisiin lehtiin kymmeniä artikkeleita, joissa hän puolusti näkemystään Suomen asioista. Hän ajautui tällöin ankaraan sanasotaan erityisesti Mechelinin kanssa.


Mechelin kehitteli myös ajatusta Euroopan valtiooppineista koostuvasta neuvostosta, joka arvioisi Suomen asemaa, ja arvioinnin lopputulos esiteltäisiin keisarille. Mechelinin näkemyksenä oli, että menettelemällä diplomaattisesti ja välttäen toisen korkean osapuolen loukkaamista voitaisiin parhaiten estää heidän politiikkansa iskut. Vastakkaisen näkemyksen mukaan oli sitä parempi mitä enemmän saatettiin herättää muun, sivistyneen maailman huomiota Suomen asemaan.


Suomen toiseksi korkein virkamies kenraalikuvernöörin jälkeen oli prokuraattori. Tämä toimi suuriruhtinaskunta-ajan Suomessa senaatin yhteydessä ja vastasi ylimmästä lainvalvonnasta ja viranomaisten toimien lainmukaisuudesta. Viran nimi muutettiin vuonna 1918 oikeuskansleriksi. Keisari asetti ja vapautti prokuraattorin tehtävistään, mikä johti prokuraattorin tosiasiallisen toiminnan riippuvaksi keisarin ja kenraalikuvernöörin tahdosta. Hallintokäytäntö rajoitti näin prokuraattorinkin mahdollisuuksia toimia perustuslaillisena suuriruhtinaskuntana itseään pitäneen Suomen laillisuusvalvojana.










1899 – 1901


Helmikuun manifestia vastustetaan


Helmikuun manifestissa todettiin, että Suomella tosin oli omat lainsäädäntöelimet, mutta ne eivät voisi yksinään käsitellä asioita, jotka koskivat myös muuta keisarikuntaa. Koska tällaisista tapauksista ei ollut säännöksiä, keisari katsoi tarpeelliseksi antaa lähempiä määräyksiä. Itselleen hän pidätti oikeuden ratkaista, mitkä asiat olivat yleisvaltakunnallisia. Manifestin määräysten mukaan keisarikunnan asianomaisen ministerin tai Suomen ministerivaltiosihteerin tuli tehdä asiasta hallitsijalle esitys. Hallitsijan annettua suostumuksensa lakiehdotuksesta oli hankittava lausunnot kenraalikuvernööriltä, ministerivaltiosihteeriltä, senaatilta ja Suomen valtiopäiviltä, jos asia kuului sen käsittelyn piiriin. Kun asianomainen keisarikunnan ministeri oli saanut nämä lausunnot, hänen oli jätettävä lakiehdotus keisarikunnan valtakunnanneuvostolle, jossa asian käsittelyyn saivat osallistua kenraalikuvernööri, ministerivaltiosihteeri ja hallitsijan määräämät Suomen senaatin jäsenet. Hallituksen vahvistettua esityksen se tuli julkaista sekä Suomessa että Venäjällä. Tämän järjestelmän mukaan Suomen säädyillä olisi siten ollut yleisvaltakunnallisissa asioissa vain jokseenkin merkityksetön lausunnonanto-oikeus.


Ministerivaltiosihteerinä toimi ensimmäisen sortokauden aikana venäläinen Vjatšeslav von Plehwe. Ministerivaltiosihteerit olivat perinteisesti olleet suomalaisia. Suomalaisten silmissä von Plehwen nimitys oli isku maan itsehallintoa vastaan.


Suomen senaatissa syntyi erimielisyyttä siitä, oliko helmikuun manifesti julkaistava. Kun manifestin periaatteet kumosivat Suomen valtiosäännön ja olivat siten lainvastaisia, senaatissa vaadittiin voimakkaasti, ettei manifestia lainkaan julkaistaisi. Kymmenellä äänellä kymmentä vastaan senaatin talousosaston varapuheenjohtajan äänen ratkaistessa manifesti päätettiin julkaista.


Samalla keisarille laadittiin kirjelmä, jossa manifestin huomautettiin olevan Suomen perustuslain vastainen. Sitä perille viemään matkustaneet prokuraattori ja senaatin varapuheenjohtaja eivät päässeet keisarin puheille, eikä kirjelmä aiheuttanut mitään toimenpiteitä. Myös säätyjen puhemiehet matkustivat Pietariin esittääkseen valtiopäivien puolesta vastalauseen. Hallitsija kielsi heiltäkin puheillepääsyn määräten, että heidän oli palattava ”tehtäviinsä”.







Vjatšeslav Konstantinovitš von Plehwe (1846 Meštšovsk, Kalugan kuvernementti – 1904 Pietari) toimi Suomen ministerivaltiosihteerinä vuosina 1899–1904 ja samalla Venäjän keisarikunnan sisäministerinä vuosina 1902–1904. Von Plehwe pyrki tukahduttamaan Venäjän vallankumoukselliset liikkeet ja liberaalin opposition ankaralla poliisihallinnolla. Hän tuki Suomessa harjoitettua venäläistämispolitiikkaa, mutta pyrki ajoittain myös hillitsemään Suomen kenraalikuvernöörin Nikolai Bobrikovin toimintaa.


Von Plehwe syntyi ortodokseiksi kääntyneeseen saksalaisperäiseen aatelissukuun. Suoritettuaan oikeustieteellisen tutkinnon Moskovan yliopistossa hän siirtyi virkauralle oikeusministeriöön. Vuonna 1881 hän toimi Aleksanteri II:n murhatapausta selvittäneenä erikoissyyttäjänä. Huhtikuussa 1881 hänet nimitettiin Venäjän sisäministeriön vastaperustetun poliisiosaston päälliköksi.


Von Plehwe oli vuoden 1899 alussa jäsenenä salaisessa neuvottelukunnassa, joka valmisteli helmikuun manifestin. Von Plehwe lienee kiinnostunut Suomen ministerivaltiosihteerin virasta pääasiassa siksi, että Suomen asioiden esittelyt mahdollistivat keisarin säännöllisen tapaamisen. Henkilökohtainen yhteys keisariin auttoi häntä pääsemään lähemmäs varsinaista päämääräänsä, sisäministerin virkaa. Päätös von Plehwen nimittämisestä ministerivaltiosihteeriksi tehtiin jo keväällä 1899. Hän aloitti tehtävän hoidon saman vuoden elokuussa, mutta sai virallisen nimityksen vasta 27. tammikuuta 1900. Syventääkseen tietojaan Suomesta von Plehwe yritti opetella ruotsia ja määräsi kääntämään venäjäksi Johan Vilhelm Snellmanin elämäkerran.


Kun Venäjän sisäministeri murhattiin huhtikuussa 1902, sekä von Plehwe että Bobrikov olivat ehdolla hänen seuraajakseen. Von Plehwe veti pidemmän korren. Hän säilytti samalla myös Suomen ministerivaltiosihteerin viran, mutta suuntasi päähuomionsa tärkeämpään sisäministerin toimeen. Tämä merkitsi Bobrikovin otteen vahvistumista Suomea koskevissa asioissa, koska von Plehweltä ei enää riittänyt niille aikaa.


Virkakautensa aikana von Plehwe korvasi valtiosihteerinviraston suomalaisen henkilökunnan pääosin venäläisillä. Von Plehwe ja Bobrikov olivat periaatteessa samaa mieltä Suomen venäläistämisen päälinjoista, mutta joustavampi ja käytännöllisempi von Plehwe jarrutti monia jyrkemmän Bobrikovin suunnitelmia. Kun Bobrikov näytti yhä enemmän takertuvan vähäpätöisiin yksityiskohtiin ja samalla tarpeettomasti ärsyttävän suomalaisia, von Plehwe alkoi ottaa etäisyyttä tämän linjaan. Hän tapasi vuoden 1901 lopusta alkaen useassa yhteydessä myöntyväisyyssuuntausta kannattaneita vanhasuomalaisia poliitikkoja ja tunnusteli mahdollisuutta yhteisymmärrykseen, jolla tilanne Suomessa rauhoittuisi. Von Plehwe kannatti Suomen senaatin keväällä 1902 tekemää ehdotusta uudesta lakiesityksestä, joka täsmentäisi helmikuun manifestia määrittelemällä yleisvaltakunnallisen lainsäädännön ja Suomen sisäisen lainsäädännön välisen rajan. Bobrikov vastusti hanketta, eikä se ehtinyt edetä kummankaan miehen eläessä.


Ministerivaltiosihteerin tehtävään liittyi myös Helsingin yliopiston vt. kanslerin tehtävä. Tässä ominaisuudessa von Plehwe suojeli yliopistoa Bobrikovin pyrkimyksiltä ja muilta ankarilta rajoitustoimilta, jotka kohdistuivat 1900-luvun alussa moniin Venäjän yliopistoihin. Von Plehwen mielestä Helsingin yliopiston akateemiseen vapauteen ei ollut tarvetta puuttua, koska siellä ei ollut esiintynyt vallankumouksellista toimintaa.


Von Plehwe murhattiin kuusi viikkoa Bobrikovin jälkeen. Von Plehwe oli selvinnyt vuonna 1903 yhdestä attentaatista ja vuonna 1904 kahdesta. Hän sai lopulta surmansa 28. heinäkuuta 1904, kun sosialistivallankumouksellinen heitti Pietarissa pommin hänen vaunuihinsa. Von Plehwe kuoli välittömästi räjähdyksessä.
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Suomen ministerivaltiosihteeri ja Venäjän sisäministeri Vjatšeslav von Plehwe, 1903 Museovirasto





Manifestin vaikutus Suomen kansaan oli järkyttävä. Äkkiä havahduttiin huomaamaan, mikä vaara uhkasi koko kansallista olemassaoloa. Tosin vielä oli niitä, jotka luulivat, että hyvää keisaria oli vain johdettu harhaan. Mutta kun ilmeni, että keisarikin kannatti venäläistämistoimia, Suomen kansan lojaalisuus keisaria kohtaan hävisi. Tämän mielenmuutoksen seurauksia oli itsenäisyysajatuksen kypsyminen. Täten helmikuun manifesti oli Suomen historian suuri käännekohta.


Helmikuun manifesti oli täysi yllätys Suomen hallituselimien lisäksi myös kansalle, joka aloitti sen vuoksi avoimet surunilmaukset. Kirjakauppojen ikkunoissa oli etualalla kirjallisuutta, jossa käsiteltiin Suomen valtiollista asemaa. Muotiliikkeiden ikkunoissa oli suruvaatteita. Kaduilla liikkuvat naiset olivat miltei poikkeuksetta surupukuisia. Ylioppilaatkin olivat kiinnittäneet surunauhat käsivarteensa. Koko kaupunki oli ikään kuin hautajaistunnelman vallassa.


Ainoastaan Aleksanteri II:n patsaalla oli väriloistoa. Päivä päivältä kukkien määrä kasvoi, ja patsaan ympärille muodostui valtava kukkameri. Suurikokoisten seppelten nauhojen kirjoituksissa kunnioitettiin Aleksanteri II:ta Suomen perustuslaillisten oikeuksien suojelijana.


Eino I. Parmanen kertoo: ”Maaliskuun 3. päivänä, jolloin jo tiedettiin, minkä kielteisen vastauksen Nikolai II oli antanut senaatin ja valtiopäivien Pietarissa käyneille edustajille, oli kukkarunsaus patsaalla entistäkin mahtavampi. Koko Senaatintorin täytti ääretön väkijoukko, mutta tuskin puheensorinaa kuului. Odotettiin ylioppilaslaulajia, joiden tulosta oli levinnyt tieto. Näin kului toista tuntia. Silloin ylioppilaat saapuivatkin, sekä suomen- että ruotsinkieliset yhtyneinä. Kantaen lippujaan, jotka komeina hulmusivat, nämä lähenivät reippaasti ja tahdikkaasti marssien. Patsaalla ylioppilaat ensin lauloivat ’Suomen laulun’ suomeksi ja sitten ’Porilaisten marssin’ ruotsiksi. Viimeksi laulettiin ’Maamme’ ensin suomeksi ja sitten ruotsiksi. Kaikki päät paljastuivat, vaikka oli kylmä talvipakkanen. Upseeritkin paljastivat päänsä. Lain jumalatarta patsaan jalustassa koristi nyt laakeriseppele.”


”Maaliskuun 13. päivänä, joka oli Aleksanteri II:n kuolinpäivä, juhlittiin hänen muistoaan mielenosoituksellisesti koko Suomessa. Helsingissä kunnianosoitus saavutti suorastaan valtavat mittasuhteet, sillä milloinkaan aikaisemmin ei rakastetun hallitsijan patsasta ollut koristettu sellaisella kukkamäärällä. Seppeleitä oli lähetetty kaukaa maaseudulta saakka. Koko päivän oli valtavia ihmisjoukkoja kaduilla. Keskipäivällä suljettiin kaikki liikkeet. Sitten väkijoukko tulvehti Senaatintorille. Odotettiin nytkin ylioppilaslaulajia. Heillä olikin ollut tarkoitus saapua, mutta he pelkäsivät yleisön joukkoon mahdollisesti soluttautuneita venäläisiä kätyreitä, jotka saattaisivat ilmiantaa laulajat isänmaanpettureina, ja lähettivät ainoastaan seppeleen patsaalle kunnianosoituksena Aleksanteri II:lle. Valtavassa väkijoukossa vallitsi täydellinen hiljaisuus, kunnes muutamat henkilöt sen keskuudesta aloittivat virren ’Jumala ompi linnamme’. Monituhatlukuinen yleisö yhtyi siihen. Kaikki päät paljastuivat taas. Laulun sanat kiirivät mahtavina, voimakkaina ja sydäntä lämmittävinä. Mieliala oli mitä hartain ja isänmaallisin. Viimeksi laulettiin myös Maamme-laulu kummallakin kotimaisella kielellä ja kohotettiin sitten yhdeksänkertainen eläköön-huuto Aleksanteri II:n kunniaksi.”


Aleksanteri II:n muistoa juhlittiin samaan aikaan myös Pietarissa. Helsingistä oli lähetetty haudalle seppele, jonka sinivalkoisessa nauhassa luki ”Finlandais reconnaissant”. Seppele oli asetettu näkyvälle paikalle, jotta Nikolai II näkisi sen ensimmäisenä. Viranomaiset olivat ehtineet poistaa seppeleen ennen keisarin saapumista. Tilalle oli asetettu kukkalaite, jossa luki ”Kiitollisilta bulgarialaisilta”.


Samanaikaisesti kerättiin vajaassa kymmenessä päivässä helmikuun manifestia vastustava ”suuri adressi”. Lähes 500 henkilön jokaista kuntaa edustanut suuri lähetystö lähti viemään 522 931 suomalaisen allekirjoittamaa adressia Pietariin keisari Nikolai II:lle. Lähetystön jäsenistä suuri osa oli sarkapukuisia talollisia.


Sosiologi Risto Alapuro (1944–2022, Vuoden Ressu 1998) on kirjoittanut: ”Uusi poliittinen tilanne löi yllättäen halkeamia sementoituneeseen yhteiskuntajärjestykseen. Nousemalla keisaria vastaan sivistyneistö oli itse näyttämässä esimerkkiä tottelemattomuudesta ja auktoriteettien uhmaamisesta. Uutta oli sekin, että suurta adressia kerätessään joutuivat herrat pyytämään ensimmäistä kertaa jotain rahvaalta.”


Perusteellisesti harkittiin, pitäisikö lähetystöstä ilmoittaa kenraalikuvernööri Bobrikoville. Kielteiseen ratkaisuun vaikutti lopulta Uudenmaan läänin kuvernöörin mielipide, että kertomisesta voisi olla vain ikäviä seurauksia. Lähetystö lähti matkalle kahdella junalla. Ensimmäistä junaa saattamaan kertyi runsaasti yleisöä, mistä Bobrikovkin sai tiedon. Hän kutsutti luokseen kuvernöörin, joka myönsi kuulleensa lähetystöstä ja sen matkasta. Yllättynyt Bobrikovvaati, että kuvernöörin oli sähkötettävä Pietarin poliisipäällikölle ja pyydettävä, että tämä palauttaisi lähetystön. Kuvernööri vastasi:
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Mielenosoitus helmikuun manifestia vastaan Senaatintorilla keisari Aleksanteri II:n kuolinpäivänä 13.3.1899. Helsinkiläiset ottivat tavakseen protestoida venäläistämistoimia vastaan kukittamalla suruvaatteisiin pukeutuneina ”vapauttajatsaarina” muistetun Aleksanteri II:n muistopatsaan. Kuvaaja Axel Strandberg





– Siihen minulla ei ole vähintäkään oikeutta. Sikäli kuin olen kuullut, on kaikilla lähetystön jäsenillä tarvittava passi. Heillä on oikeus matkustaa minne haluavat.


Kun kuvernööri ei ollut taivuteltavissa, Bobrikov ryhtyi muihin toimenpiteisiin. Hän lähetti vaimonsa yöjunalla Pietariin mukanaan tarkat sisäministerille tarkoitetut ohjeet.


Keisari ei kuitenkaan suostunut ottamaan lähetystöä ja adressia vastaan, mutta ilmoitti lähetystölle, ettei ole heille vihainen. Keisari ei myöskään peruuttanut helmikuun manifestia.
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Keisari ei ottanut vastaan sitäkään 12 maan edustajien lähetystöä, joka olisi tuonut 1 063 eurooppalaisen kulttuurin, taiteen, tieteen ja politiikan vaikuttajan allekirjoittaman adressin, jossa pyydettiin keisaria säilyttämään Suomen suuriruhtinaskunnan erityisoikeudet ja asema. Tässä niin sanotussa kulttuuriadressissa olivat muiden muassa Émile Zolan, Florence Nightingalen ja Henrik Ibsenin nimet. Ajatus adressin kokoamisesta lienee tullut itsenäisyysaktivisti Konrad (Konni) Zilliacukselta.


Adresseilla oli kuitenkin mielialaa kohottava vaikutus. Kansan osoittama yksimielisyys ja ulkomaiden myötätunto antoivat uskoa siihen, etteivät aikeet Suomen erikoisaseman hävittämiseksi onnistuisi.


Valarikon viivan muistokivi


Lappeenranta, Ainonkatu


Laatan teksti:


”Valarikon viiva. Tulvaveden jättämä rajaviiva kesällä 1899. Saman vuoden helmikuussa keisari Nikolai II:n antaman helmikuun manifestin muistoksi.”


Valarikon (valapaton) viivan muistokivi on pystytetty vuoden 1899 kevään ja kesän suurtulvien muistoksi. Saimaan vedenpinta nousi tuolloin vielä nykyäänkin rantakallioissa nähtävään huipputasoonsa, 202 senttimetriä yli keskikorkeuden. Samana vuonna keisari Nikolai II antoi helmikuun manifestin, jolla hän kavensi Suomen autonomista asemaa samalla rikkoen Suomelle antamansa hallitsijavakuutuksen.


Kuvaaja Päivi Makkonen, 2023


Etelä-Karjalan museo










Manifesti kiihdyttää yhteiskunnallista aktivoitumista


Sortokaudellakin erilaiset raittiusseurat, nuorisoseurat, työväenyhdistykset ja vapaapalokunnat järjestivät illanviettoja niin kaupungeissa kuin pienemmilläkin paikkakunnilla. Iltamia ja esitelmätilaisuuksia pidettiin seurojen omistamissa tiloissa ja kesäisin järjestettiin suuria ulkojuhlia. Puheiden lisäksi ohjelmistossa oli esitelmiä, soittoa, lauluja, runoja, näytelmiä ja historiallisia kuvaelmia, joissa kaikissa saattoi olla viihdearvon lisäksi myös poliittista sisältöä.


Viihteellistä ja kohottavaa sisältöä yhdistäviä illanviettoja oli järjestetty jo kauan ennen vuosisadan vaihdetta. Sortotoimien alettua iltamien viihteellistä puolta vähennettiin ja isänmaallista sisältöä lisättiin. Eri viranhaltijat toimivat arveluttavasti salliessaan luvattomat tapahtumat ja puheet. He myös jättivät puuttumatta sisältöihin, jotka olisivat ilman muuta antaneet valtuudet keskeyttää pidettävä tilaisuus. Nuoriso- ja raittiusseurojen jäsenmäärät nousivat lähes kaksinkertaisiksi lyhyenä aikana. Rauhallisempina aikoina yhdistyksillä oli ollut yhteiskuntajärjestystä ylläpitävä rooli, mutta kriisin myötä asetelma oli kääntynyt päälaelleen. Yhdistykset kasvavine jäsenmäärineen muodostivat uhan vakiintuneelle järjestykselle, sillä lukuisat seurat ja järjestöt tarjosivat valmiin verkoston ajatusten jakamiselle. Toisaalta jo yhdistystoiminta sinänsä oli lähtökohtaisesti epäilyttävää venäläisviranomaisten silmin katsottuna. Kun Bobrikov kenraalikuvernööriksi tultuaan ryhtyi toimiin järjestötoiminnan vaikeuttamiseksi, keisari Nikolai II puolsi hänen aikomuksiaan sanoen:


– Nykyisissä oloissa minä en näe mitään hyötyä kansalle yhdistysten olemassaolosta.


Erityisesti venäläisviranomaiset kiinnittivät huomiota yhdistyksiin, jotka koettivat tehdä ”sivistystyötä” alemman kansan keskuudessa.


Järjestötoimintaa hankaloitettiin niin, että yhdistysten ja niiden haaraosastojen perustaminen vaikeutui lähes mahdottomaksi. Samalla rajoitettiin myös jo olemassa olevien yhdistysten kokoontumisvapautta. Yleiselle kansankokoukselle piti anoa lupa, viranomaisten oli saatava osallistua kokoontumisiin, ja heille oli vieläpä varattava paikka yleisön joukkoon. Kokoontumista rajoittavat säännöt eivät kuitenkaan koskeneet yhdistysten jäsenten välisiä sääntömääräisiä kokouksia. Tätä porsaanreikää käytettiin hyväksi nimeämällä kaikki kokoontumiset vain jäsenten välisiksi. Yhdistykset muuttivat jäsenmaksunsa lähinnä nimellisiksi, ja jäsenmäärät kasvoivat, kun jokaisen, joka osallistui kokoontumisiin, oli muodollisesti oltava yhdistyksen jäsen. Luvattomaksi katsottuja kokoontumisiakin tapahtui.


Fennomaanien kansanvalistus oli tähdännyt maltilliseen kansallistunteen herättämiseen ja toiminut keisariuskollisuuden rajoissa. Vielä 1890-luvulla Kansanvalistusseura levitti painokuvia keisarista, joka katseli alamaisiaan mökkien seiniltä. Helmikuun manifestin jälkeen keisari sai väistyä Runebergin, Topeliuksen tai suuren lähetystön kuvien tieltä.


Perustuslaillisten järjestämät tilaisuudet olivat luonteeltaan kahdenlaisia. Toisissa kosiskeltiin laajempia kansanryhmiä, toiset oli tarkoitettu pienemmän, jo valmiiksi valistuneen piirin hengennostatukseksi. Perustuslaillisten toimintatapana tosin oli esittää, että illanvietot olisivat yksityishenkilön kotonaan pitämiä juhlia, jotta tiukkoja kokoontumismääräyksiä voitaisiin kiertää. Tosiasiassa kyseessä oli useimmiten seuran tai yhdistyksen kokous.


Vaikka nimien keräys suureen adressiin oli saattanut koko kansan havahtumaan, sitä ei katsottu riittäväksi, vaan nähtiin, että kansa oli saatava pysymään jatkuvasti poliittisesti valveutuneena. Tämä ajatus saattoi koulunjohtaja Lucina Hagmanin (1853–1946) kutsumaan koolle parikymmentä eri puolueisiin kuuluvaa naista. Lucina Hagman oli ollut mukana vuonna 1886 perustamassa Suomen vanhinta yhteisoppikoulua, Helsingin Suomalaista Yhteiskoulua, ja oli sen ensimmäinen rehtori. Vuodesta 1899 hän jatkoi perustamansa oman Helsingin Uuden yhteiskoulun rehtorina. Lucina Hagman ehdotti, että naisten olisi kotien valistamiseksi muodostettava yhdistys, jonka olisi ulotettava työnsä koko maahan. Kokouksen tuloksena perustettiin maaliskuun 29. päivänä 1899 ”Sivistystä kodeille”-niminen yhdistys ja luotiin sille säännöt. Jo pääsiäisen aikana lähetettiin lähettejä eri osiin maata järjestämään kokouksia ja perustamaan alaosastoja. Viranomaiset eivät kuitenkaan hyväksyneet yhdistyksen sääntöjä, koska epäilivät toimintaan sisältyvän poliittisia tarkoitusperiä. Sen vuoksi laadittiin uudet säännöt, joissa korostettiin sitä, että yhdistyksen tarkoituksena oli edistää taloudellista nousua, ja muutettiin yhdistyksen nimi ”Martaksi”. Nimellisesti Marttaliitto keskittyi opetuksen antamiseen lasten-, puutarhan- ja kananhoidossa sekä ruoanlaitossa, mutta näiden ohella pidettiin yhteiskunnallisia ja valtiollisia kysymyksiä valaisevia esitelmiä.


Samana vuonna syntyi myös toinen seura, ”Pellervo”. Sen tarkoituksena oli osuustoiminnan edistäminen Suomessa. Osuustoiminta-aate oli kehittynyt ja levinnyt 1800-luvulla Euroopassa, Yhdysvalloissa ja myös Venäjällä. Kansainvälinen Osuustoimintaliitto oli perustettu vuonna 1895. Yhteiskunnallisessa mielessä osuustoiminta tarjosi vastapainon pääomalle, joka oli kertynyt harvojen käsiin. Vielä 1800-luvun alkupuolella kaupankäynti oli sallittua vain kaupungeissa. Vuonna 1879 tulleen elinkeinovapauden jälkeen Suomen kansalainen saattoi perustaa kaupan maaseudulle. Kynnys niin sanotun maakaupan perustamiselle oli ollut tämän jälkeen matala, mutta aloittelevien kauppiaiden käytännön taidot olivat usein heikot. Pääomien puute, yleinen velkakauppa ja kauppiaan taitamattomuus olivat suurimmat syyt vararikkoihin. Kauppiaat olivat 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkupuolella yleensä itseoppineita talollisten poikia. Osuustoiminta helpotti vähäväkisille pääoman saantia. Se pyrki myös järjestämään kaupankäynnin rehelliseksi ja kuluttajan edun mukaiseksi. Osuustoiminta pyrki myös kasvattamaan vähävaraisia kansankerroksia yhteistyöhön, itsehallintoon ja yritysten johtoon.


Eino I. Parmanen kertoo Pellervo-Seuran synnystä: ”Oli kylmä, lumituiskuinen helmikuun päivä Hattulassa. Kansakouluntarkastaja Mikael Johnsson (1860–1924, myöh. Soininen), joka asui siellä niin kuin tohtori Hannes Gebhardkin (1864–1933), oli juuri saapunut Helsingistä tuoden uutisia muun muassa helmikuun manifestin julkaisemisesta. Kävellen yhdessä kummankin kodin väliä Gebhard ja Johnsson seisahtuivat suojaa rajuilmalta etsien matalan majan seinänviereen. Siellä Gebhard lausui ajatuksen, että olisi perustettava taloudellinen yhdistys osuustoiminta-aatteen toteuttamiseksi. Helsinkiin saavuttuaan hän esitti ajatuksensa sielläkin. Ehdotus sai kannatusta myös senaatissa, joka perusti toimikunnan osuustoimintaliikettä koskevan lakiesityksen laatimiseksi. Laki vahvistettiin vuonna 1901. Pellervo-Seuran toiminta laajeni voimakkaasti, sillä on ollut erittäin suuri merkitys maan taloudellisen elämän kohottajana, minkä lisäksi se on välillisesti vaikuttanut myös henkisesti kasvattavasti. Asiamiestensä välityksellä se on perustanut osuustoiminnallisia yhdistyksiä, osuusmeijereitä ja -kauppoja sekä osuusyhtymiä maanviljelystarvikkeiden ja -tuotteiden hankkimiseksi ja myymiseksi.”


1900-luvun ensimmäisellä vuosikymmenellä syntyi neljä valtakunnallista osuuskuntaa: Suomen Osuuskauppojen Keskuskunta SOK, Osuuspankkien Keskuspankki OKO, Hankkija ja Valio. Gebhard oli Pellervo-Seuran ensimmäinen puheenjohtaja, Kustannusosakeyhtiö Otavan toinen perustaja, taloushistorian ja taloustieteen professori sekä kansanedustaja. Hän oli tärkeässä roolissa torpparien ja tilattoman väestön olojen parantamisessa. Gebhard katsoi, että maaseudun ongelmien lievittäminen oli välttämätöntä koko kansakunnan kannalta. Osuustoiminta oli hänen mielestään hyvä keino, ja siitä muodostuikin Suomen kansantalouden mahtitekijä, vaikka aate oli tuontitavaraa.


Gebhard toimi 1900-luvun alussa toimineen tilattoman väestön alakomitean sihteerinä. Tilattomia oli yhtä paljon kuin torppareitakin. Selvitystyö johti itsenäisyyden ensimmäisinä vuosina torpparivapautuslain sekä asutus- ja maanlunastuslain eli Lex Kallion säätämiseen, joka velvoitti valtion ja kunnat järjestämään tilattomaan väestöön kuuluville mahdollisuuden hankkia omaa maata edullisin ehdoin. Mikael Johnssonin tärkein saavutus taas oli oppivelvollisuuden toteuttaminen. Hän toimi myöhemmin kouluylihallituksen ylijohtajana sekä kirkollis- ja opetusministerinä. Hänen veljensä oli Eliel Soisalon-Soininen, joka ammuttiin myöhemmin prokuraattorina.


Perustuslailliset vastarintamiehet järjestivät 3. elokuuta 1901 kokouksen, jonka johtajana oli Leo Mechelin kansallisen oikeustaistelun kärkimiehenä ja osallistujina oli lähinnä vanhoja valtiopäivämiehiä. Kokous oli suunniteltu pidettäväksi hotelli Kämpissä, mutta kun koollekutsujat pelkäsivät poliisin saaneen vihiä kokouksesta, kokouspaikkaa vaihdettiin. Salainen kokous pidettiin Helsingin Laajasalossa kenraalimajuri Julius af Lindforsin (1831–1903) omistamassa Tuurholman kartanon huvilassa, joka sittemmin on tunnettu Aino Acktén huvilana. Huvilan puistoon on pystytetty Kagaalin muistokivi. Kokouksessa keskusteltiin suuresta adressista ja sen vaatimista jälkitoimista. Passiivisen vastarinnan järjestön Kagaalin varsinainen perustava kokous kuitenkin pidettiin Helsingissä, varatuomari Arne Cederholmin (1870– 1931) asianajotoimiston tiloissa Pohjoisen Esplanaadikadun, nykyisen Pohjoisesplanadin, ja Unioninkadun kulmassa 15. syyskuuta 1901. Järjestö vastusti venäläistämistoimia ja niitä toteuttanutta valtakoneistoa. Kun maahan oli syntynyt erillisiä vastarinnan ryhmittymiä, todettiin välttämättömäksi, että johdossa olisi erityinen keskuselin, joka olisi yhteydessä maan eri osien kanssa.


Kagaali-nimitys tarkoitti alkujaan Venäjän juutalaisten seurakuntien keskuselintä. Nimitystä venäläiset käyttivät sittemmin pilkallisessa mielessä passiivisen vastarinnan aseekseen omaksuneista suomalaisista. Ennen pitkää se kuitenkin muodostui kunnianimeksi järjestöön kuuluville. Mechelin oli alkuun Kagaalin kanssa yhteistyössä, mutta passiivisen vastarinnan johto siirtyi järjestön perustamisvaiheen jälkeen nuorempien käsiin.


Kagaalin tärkein ase oli propaganda. Se levitti laittomien poliittisluontoisten kirjasten, lentolehtisten, ”Vapaitten Lehtisten” ja ”Fria Ordin” ohella myös runsaasti erilaisia kansantajuisia julkaisuja isänmaallisen hengen herättämiseksi sekä järjesti muuta aatteellista kansanvalistustoimintaa. Sopivien ja riittävien painolaitosten puuttuessa Suomesta järjestön painotuotteita painettiin Ruotsissa ja salakuljetettiin sieltä Suomeen. Painopaikaksi merkittiin esimerkiksi ”Stettin 1901”. Useiden painotuotteiden painajaksi oli merkitty berliiniläinen kirjapaino G. Th. Jacob. Kenraalikuvernööri Bobrikov lähetti miehet Berliiniin etsimään tätä kirjapainoa. Kaksi viikkoa he etsivät sitä tuloksetta, sillä lehdet painettiin keskellä Helsinkiä Heikinkadun, nykyisen Mannerheimintien varrella talossa, jonka paikalle sittemmin rakennettiin Stockmannin tavaratalo.


Kagaali hankki varoja toimintaansa monin tavoin. Monet varakkaat isänmaalliset tukivat toimintaa avokätisesti. Koteihin jaettiin säästölippaita, joissa oli teksti ”Lain puolesta”. Lipaskeräyksestä kuitenkin luovuttiin, kun viranomaiset alkoivat takavarikoida niitä kotitarkastusten yhteydessä. Myöhemmin Kagaali harjoitti myös aktiivista vastustamista hankkimalla aseita ja järjestämällä ampumaharjoituksia. Kagaali lopetti toimintansa vuoden 1905 suurlakon jälkeen, joskaan sitä ei koskaan virallisesti lopetettu.


Maanalaisen kirjallisuuden salakuljetustoiminnan sieluna ja johtajana oli Konrad (Konni) Zilliacus, joka tarmokkaana ja aloitekykyisenä keksi aina uusia keinoja ja menettelytapoja salaisen kirjallisuuden toimittamiseksi perille. Hän teki itsekin lukuisia uhkarohkeita matkoja Ruotsista Suomeen. Niitä varten hän osti elokuussa 1900 vanhan huvipurren, mutta teetti sitten mataliinkin salmiin paremmin soveltuvan veneen, joka valmistui kevätkesäksi 1901. Usein veneessä oli mukana matkustajia, jotta se näyttäisi tavalliselta huvipurrelta. Sortokauden päätyttyä Zilliacus möi veneen, ja se päätyi välivaiheiden kautta Venäjän valtiolle merikadettien harjoitusveneeksi.


Kagaalin rinnalle ja tueksi perustettiin vuonna 1902 vastarintajärjestö Naiskagaali. Sen perustivat Päivälehden päätoimittajan Eero Erkon (1860–1927) puoliso Maissi Erkko o.s. Holländer (1872–1936) sekä Suomen ensimmäinen naispuolinen filosofian tohtori ja myöhempi kansanedustaja Tekla Hultin (1864–1943). Järjestön ensimmäinen puheenjohtaja oli Haminan kadettikoulun johtajan tytär, koulunjohtaja ja myöhempi kansanedustaja Dagmar Neovius (1867–1939), joka oli ollut myös mukana perustamassa Marttaliittoa. Hän muutti seuraavana vuonna Ruotsiin, josta käsin hän veljensä Arvid Neoviuksen (1861–1916) kanssa organisoi Suomeen suunnattua propagandaa. Arvid Neovius oli filosofian tohtori, valtiopäivämies ja myöhempi kansanedustaja. Hän toimi myös Fria Ord -lehden päätoimittajana.




Konrad (Konni) Viktor Zilliacus (1855 Ruokolahti – 1924 Helsinki) oli tilallinen, aktivisti, toimittaja, kirjailija ja todellinen maailmankansalainen. Hänen isänsä oli molempain oikeuksien tohtori, Helsingin pormestari, senaattori ja siviilitoimituskunnan apulaispäällikkö Henrik Wilhelm Johan Zilliacus (1823–1887). Tultuaan ylioppilaaksi 16-vuotiaana 1872 Konni lähetettiin vuodeksi sveitsiläiseen yksityiskouluun opiskelemaan ranskaa. Palattuaan Konni luki myös lakitiedettä suorittaen oikeustutkinnon. Sen jälkeen oli vuorossa venäjän kielen opiskelu Moskovassa.


Konni meni 23-vuotiaana 1878 naimisiin itseään 11 vuotta vanhemman leskirouva Lovisa (Louise) Fredrika Adelaide Ehrnroothin o.s. De Geer till Tervikin kanssa, jolla oli edellisestä avioliitostaan seitsemän lasta.


Konni ja Louise asettuivat asumaan Ehrnroothien kaupunkitaloon, Nikolainkatu 15:een. Vielä tässä vaiheessa Konni tähtäsi virkauralle ja työskenteli Turun hovioikeuden auskultanttina sekä kenraalikuvernöörin kansliassa. Muutaman vuoden ajan perhe asui sitten Louiselle päätyneellä Ehrnroothien sukutilalla, Seestan kartanossa Nastolassa, jolloin Konni toimi Kymi-yhtiön uittopäällikkönä. Tässä tehtävässä hän malttoi jatkaa vain vuoden.


Zilliacukset myivät 1883 Seestan takaisin Ehrnrootheille ostettuaan 1881 Helsingin pitäjästä Håkansbölen eli Hakunilan kartanon, jonka vaihtoivat jo 1883 Marieforsin eli Kellokosken kartanoon Tuusulassa. Konni ryhtyi nyt suurviljelijäksi harjoittaen hevosjalostusta ja matkustellen ulkomailla. Hän myi 1885 Helsingissä olevan kaupunkitalon ja rakennutti tilalleen uuden päärakennuksen ja puiston. Tämä kaikki vaati niin paljon varoja, että hänen koko omaisuutensa oli kiinnitetty. Hän välttyi vararikolta, mutta vaikea tilanne sai hänet ottamaan uuden askeleen elämässään.


Konni järjesteli 1889 Suomen osallistumista Pariisin maailmannäyttelyyn, jonka hän näki tilaisuutena korostaa maailmalle Suomen erikoisasemaa Venäjän osana. Toukokuussa 1889 hän ryhtyi Hufvudstadsbladetin kirjeenvaihtajaksi ja matkusti Amerikkaan paetakseen velkojaan. Hän kirjoitti lehteen Amerikan intiaanisodista ja siirtolaisten elämästä. Oltuaan kaksi vuotta Amerikassa hän ilmoitti perheelleen, ettei voi palata Suomeen, ja erosi Louisesta.


Konni työskenteli sekalaisissa ammateissa Väli-Amerikassa ja Yhdysvalloissa. Sittemmin hän pääsi moniin lehtiin kirjeenvaihtajaksi. Hän kirjoitti Amerikan vuosinaan pari Yhdysvaltoja esittelevää yleisteosta sekä useita kertomuksia ja novellikokoelmia. Konni meni 38-vuotiaana 1893 naimisiin varakkaan saksalaisamerikkalaisen liikemiehen 20-vuotiaan tyttären Lilian Graefin (1873–1938) kanssa. He matkustelivat eri maissa ja päätyivät keväällä 1894 Japaniin, jonne jäivät yli kahdeksi vuodeksi. Heille syntyi Japanissa kaksi poikaa. Konni ja Lilian erosivat 1912.
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