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  España es una de las naciones más antiguas de Europa; pero, impera una historia que se construye




  desde el siglo XIX y que conduce hacia su posible ruptura.
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  PRÓLOGO




  Elaborar este libro y afirmar que sí es posible la ruptura de España era exigible implicarse con el tiempo y con la consabida ardua espera por respuestas requeridas. De ahí que resultaba necesario recabar la mayor fuente de información histórica y presente posible. La necesidad de asociarlas con las circunstancias que se presentaban: cambios de gobierno, condiciones ideológicas y políticas, comportamiento de los Ejes definidores y las respuestas que podríamos encontrar de los nacionalistas y separatistas. Y es así, que ante tales circunstancias y consideraciones, este libro haya llevado más de siete años en construirse.




  La idea de escribir este libro surge en Barcelona en el 2008, lugar donde empiezan mis primeras experiencias políticas sobre el nacionalismo y separatismo. Lugar donde dio sentido a mi forma de pensar de España, y salir de la oscuridad ante el concepto tradicional que tenía de ella.




  Y fue allí donde pude comprender el peligro que corría España hacia su ruptura. En donde estaba presente el desafío de la sociedad civil, de funcionarios, de políticos catalanes y hasta de religiosos. Y que, aún sigo sustentando con mis afirmaciones cuando estos desafíos continúan activos, en crecimiento y victoriosos en el presente año 2015, siendo una muestra más cuando los separatistas catalanes prevén declarar la secesión en 2017, si ganan las elecciones, o cuando Navarra es conquistada por EH Bildu, o cuando el presidente de la Generalitat, Artur Mas, aún (septiembre 2015) no ha sido juzgado ante la querella presentada por la Fiscalía General del Estado, el 21.11.2014, por la supuesta comisión de delitos de desobediencia grave, prevaricación, malversación y usurpación de funciones en el proceso participativo del 9 de noviembre de 2014, a favor de la independencia de Cataluña. Y así podríamos señalar muchos otros ejemplos de las acciones de los nacionalistas y separatistas que desafían al Estado y a la nación española, mientras el Gobierno central y el propio Estado se siguen mostrando tan esquivos como siempre, se desentienden realmente del problema, abandonando así a los pueblos a su suerte.




  A continuación cito tan sólo tres experiencias que contribuyeron de manera decisiva a tomar la decisión de escribir este libro.




  Mi primera experiencia la viví cuando supe por primera vez que existía la lengua catalán. Y lo recuerdo cuando conducía en coche por la autovía del Nordeste o A-2, en dirección a Cataluña. Tocando, creo yo, la frontera del territorio de la provincia de Barcelona, al sintonizar la primera cadena de radio, me doy con la sorpresa que la escucho no en castellano sino en una lengua parecida a ella. Al intentar escuchar otras emisoras, me encontraba con lo mismo. Seguí mi trayecto, así de confuso e inquieto, por saber qué lengua escuchaba, y más aún, no fue sino pensar que iba a pasar a otro país, cuando veo los peajes de las autopistas de Pina de Ebro (Zaragoza) y Martorell (Barcelona). Peajes que por cierto no las había vistos en otras autopistas en mi visita a otras Comunidades de España. Y ya estando en Martorrell, y ver en sus calles los nombres Plaça Padró, Carrer Sant Lluis, Avinguda Pau Claris, Passeig Catalunya, Torrent de Llops, etc., me forzó el acudir a mi diccionario, y es en ese momento cuando supe que aquella lengua desconocida para mí –y aquí reconozco mi ignorancia-, era el catalán. Una lengua que viene hacer una acreditación de la identidad catalana.




  Mi segunda experiencia fue en un intercambio de puntos de vista que tuve con una nacionalista. Ya con la residencia y el trabajo en la ciudad de Barcelona, (2008), me había decidido formar parte de un sindicato, con el propósito, en especial, de proteger mis derechos como trabajador, y si era posible convertirme en un delegado sindical. Para afiliarme, elijo al azar, entre varios sindicatos, a Comisiones Obreras (CC.OO) ubicada en la Via Laietana 16. Me dirijo a la 2a planta, Serveis Privats. No estando aún la secretaria-recepcionista, para ser atendido, veo sobre una mesa unos volantes informativos que estaban escritos en lengua catalana y no en castellano. Pregunto entonces a la secretaria si podría proporcionarme un críptico en castellano, indicándole, sobre mi observación, que no los había sino en catalán. Pues su respuesta fue inmediata, interrogativa, inquisitiva y áspera, diría yo como de enfado. Atrapada de un orgullo nacionalista, me responde: ¿“Si estuvieras en Inglaterra qué idioma hablarías”? Y yo le respondí: en inglés. “Entonces –dijo- ¿y si estás en Cataluña que idioma hablarías”? Al instante advertí la intencionalidad nacionalista de ésta, que reacciono con decisión y diría yo con desafío, para precisarle lo siguiente: “Un momento, usted no puede comparar a Inglaterra con Cataluña, puesto que el primero es un país y ésta es una Comunidad Autónoma, que se encuentra en el territorio español. Y por otro lado, sepa usted que la Constitución española establece que el castellano es la lengua española del Estado, y que tiene que estar presente en toda Comunidad, lo mismo que el catalán es una lengua española. Aquí se produce un momento de silencio, y con un desplante, me dice: “¡no tenemos, y esto es lo que hay!” A modo de protesta me dirigí a la planta baja, donde presenté mi queja verbal, y la respuesta que recibí fue que los volantes en castellano se habían agotado. Aquélla actitud de la secretaria hacia mi persona me sirvió para observar que es un ejemplo similar que toma el nacionalismo soberanista y el separatismo, de beligerante, frente al Gobierno y al Estado español.




  Y como tercera y última experiencia se produjo cuando tuve un encuentro con un nacionalista que fue todo lo contrario de la anterior nacionalista beligerante y hostil al de un nacionalista educado, sutil y engañoso. Veamos, en una charla que tuve durante mí encuentro con mi Jefe de Servicios, estando en Cornellà de Llobregat, Barcelona, pues a éste le escuché hablar sobre la historia de Cataluña, lo cual creí oportuno tocarle el tema sobre Cataluña y su relación con España. Y con inquietud por la espera de su respuesta le pregunté lo siguiente: “¿Por qué Cataluña se quiere separar de España?” Y sin ninguna dilación de tiempo y con suma naturalidad y serenidad recibí la respuesta: “Luigi, si entendieras que la separación de Cataluña de España sería el principio de la unión y el entendimiento de ambas. Y que cuanto más separados estemos más unidos estaremos”.




  Desde luego, su respuesta me dejó perplejo. O era demasiado inteligente, de una alta filosofía que no estaba en mi comprensión, o demasiada absurda e inverosímil para pensar que la separación traería la unión. O era una forma sutil de evadirse a mi pregunta, como un subterfugio para cubrir la verdad. Pero, lo cierto es que su respuesta me sorprendió. Se dice aquí que el catalán utiliza la palabra como ciencia, en el arte creativo y es muy hábil en el convencimiento y en el engaño. ¿Fue una respuesta perfectamente política? Sabemos que la política es el arte de lo posible. Pues, indudablemente, lo que luego comprendí fue que esa unión estaría referida en que ambos ya como Estado-nación, se unirían hacia el propósito de crean un entorno saludable y de fortalecimiento de ambos. Aquí comprendí que para saber qué es lo que piensa un catalán nacionalista y separatista tendría que pensar como él piensa para obtener respuesta. Puesto que si en principio partimos sobre lo que piensa uno como español no alcanzaríamos a comprender la magnitud del pensamiento de aquellos.




  Bueno, en aquél tiempo que estuve viviendo en Barcelona, pude observar que no existía un protagonismo o de imposición de lo público y privado en los ciudadanos catalanes, por hacer del catalanismo un estado mayor. No pude observar un desencuentro si uno habla en castellano o en catalán. Del mismo modo, me resultó claro observar y escuchar, en especial, a la juventud catalana, oírles hablar en castellano, frente a personas ya adultas y de avanzada edad expresarse en catalán. No obstante, debo decir que al cabo de ese tiempo no tuve la oportunidad de frecuentar los centros escolares y universitarios, para saber si se sitúa allí una posición ideológica contra España. Aunque sí recibí la información de un compañero de trabajo inmigrante, que a su niño y como a otros, en clase, les hacían cantar un canto que decía aquello de: “si los españoles vienen a Cataluña, les cortamos la cabeza”. A lo mejor era el himno oficial de Cataluña, Els Segadors (en español Los segadores), pero tergiversado. Y, sin embargo, al prestar mi atención en las administraciones públicas, bien sea ministerios, ayuntamientos, centros de salud, comisarías, y fuera de ellas hasta en los sindicatos, asociaciones y empresas, en estos lugares, era muy habitual el escucharles hablar y el escribir en catalán. Y creo yo que es aquí en donde el catalán se impone frente al castellano.




  A partir de estas experiencias, no tardé en darme cuenta que Barcelona no era un lugar apropiado para mí. No hacía falta pensar demasiado que había allí una fuerza viva antagónica a lo español. Y me dije a mí mismo: “Luigi, vivir de la apariencia, de los temores o formar parte de las filas de los separatistas, o de lo que pudiera suceder luego de que esto estalle, no favorece en nada tu estabilidad”. A fuerza de pensar en todo esto, y a mi pesar, por renunciar a mi sueño de vivir a lado de la costa, aquello que viví estando en mi país de origen el Perú, pues fue inevitable sino retornar a Madrid, el cual hasta hoy sigue siendo mi residencia.




  Quisiera añadir para concluir este prólogo, que mis experiencias personales sí fueron en principio lo que me motivaron para escribir esta obra. Pero lo que me dio continuidad a ello fue cuando empiezo a estudiar e investigar sobre España y su relación con el nacionalismo y el separatismo, en donde percibo que en sí existe un propósito organizado o no para destruir a España, y que surge desde la Transición española. Por un lado, sobre el propósito organizado sólo basta ver las evidencias durante el tiempo cuál ha sido el comportamiento del Estado y del Gobierno central, irresponsables y entreguistas, irremisibles y abyectos; cobardes e inmovilistas. ¿Qué más pruebas se pueden dar si vemos día a día el avance y el ascenso, del poder y la agresividad de los nacionalistas y separatistas en España? Y por otro lado, sobre un propósito no organizado, sólo basta ver cuál es el comportamiento de la sociedad española, que a la vista de los hechos no reacciona, cayendo así en el inmovilismo. Claro está que existe un propósito venido del propio Estado y del Gobierno central para destruir la personalidad de la sociedad española. Desvertebrarlas, disgregarlas y destruirla, y no construir una estructura socio-política en ella, es el propósito.




  Debemos de afirmar, por los hechos y las evidencias, que el nacionalismo como el separatismo, nunca antes tuvieron tanta facilidad de acción y obtener tanto avance y crecimiento sino no fuera posible con la llegada de la Transición y de la democracia legal. Como para pensar que España está retornando a su pasado, de aquellos tiempos convulsos de la I y la II República. Es esto una realidad inobjetable y determinante para establecer el criterio que la Transición hizo posible la vulnerabilidad de España. De ahí que podamos pensar que España esté viviendo las últimas páginas de su historia.




  Así pues, no encuentro un título más apropiado para entender esta obra como aquel que LA RUPTURA DE ESPAÑA ES POSIBLE.
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  PRESENTACIÓN




  Actualmente, España vive una grave crisis interna geopolítica y social, en lo que respecta a su soberanía, debido a los siguientes factores que lo contribuyen:




  Primero, podemos afirmar, que, basados en la evidencia sobre el pasado y presente del Estado y del Gobierno central, ya desde la Transición, éstos han sido contrarios de su carácter institucional, para intervenir contra aquellos, los nacionalistas periféricos y separatistas, que pretenden romper la integridad de España. Convirtiéndose así, de alguna manera, en “socios, amigos y aliados” con los separatistas, sobre cayendo sobre ellos la figura de separadores de España.




  Segundo, podemos afirmar, que, basados en la evidencia sobre el pasado y presente del nacionalismo periférico y separatismo, éstos han instaurado un proyecto ideológico de liberación desde un plano político, económico, social, institucional, cultural y educacional que se desarrolla y se encuentra en expansión, bajo una hoja de ruta establecida.




  Sabemos que el triunfo más significativo del nacionalismo periférico y el separatismo, en el presente, es haber logrado el poder, principalmente en ciertas comunidades autonómicas, como en Cataluña y el País Vasco. Tan sólo como movimiento, el nacionalismo periférico y separatismo reciben un importante apoyo de sectores, tanto, social, económico, institucional y hasta religioso, como la Conferencia Episcopal vasca y la catalana y el Opus Dei.1




  Por último, podemos afirmar que se ha establecido una estructura de poder: social-institucional-cultural, en las comunidades nacionalistas, a partir de lo establecido por la propia Constitución de 1978, como que la estructura territorial de España se compone entre otras de comunidades autónomas. Así establecido, los Gobiernos autonómicos conquistan sus comunidades y las gobiernan. Y pasan a la acción, y hasta modifican o retoman sus posiciones del pasado como los nacionalismos periféricos, que pasan a controlar y promover la cultura del nacionalismo, del divisionismo, y el no a la dualidad en cuanto a que no persiguen el mismo objetivo del nacionalismo español.




  Presente así toda una estructura y que emana desde la propia Ley, y que se desarrolla a partir de la sumisión y de la carencia de personalidad tanto del Estado como del Gobierno central, pues, prácticamente, la Comunidad española -la nación española- cae en una descomposición como unidad socio-política, y se fracciona su identidad, y se vulnera su defensa, situación idónea para el nacionalismo periférico y el separatismo quienes siguen adelante con su proceso soberanista.




  Ahora bien, de todo esto resulta que la idea que tenemos de pueblo español, como aquella que “la soberanía nacional reside en el pueblo español” sólo está acondicionada y se limita en el ámbito electoral y de la propaganda política; pero al ser un modelo social dividido por nacionalismos autonómicos, sin ninguna y clara interpretación, pues demasiado lejos está para ser considerado como pueblo español, ya que la dualidad identitaria de nacionalidad está desnaturalizada, no siendo aceptada como un hecho normal por los nacionalistas periféricos ni por los separatistas. De ahí que decir pueblo español es una falacia y una demagogia.




  El día que las Comunidades autónomas nacionalistas reconozcan que España es parte suya, y lleven la creencia, a la vez, que es compatible ser español y catalán, vasco, andaluz, etc., pues, entonces, la concepción que tengamos de pueblo español será completa.




  Estamos ante una manifiesta crisis interna, tanto geopolítica, social y territorial; sin seguridad interna y sin defensa, debido a una falta grave de gobernabilidad, que en un futuro inmediato de lo que entendemos por España dejará de serlo, para convertirse en un viejo concepto.
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  INTRODUCCIÓN




  "No hay grandeza donde no hay verdad" (Gotthold E. Lessing).




  




  




  





  España vive una realidad largamente arraigada y que preocupa por su gravedad, y es el constante desafío que sufre de los separatistas y nacionalistas para desestabilizarla, socavarla y destruirla como país. Verdaderamente, ante los hechos presentes y pasados no es difícil determinar que su ruptura es posible.




  Los viejos ideales separatistas del siglo XIX, pasan a convertirse en principios ideológicos y de acción política en los siglos XX y XXI. A tal extremo, que, hoy en día, trascienden en ciertas Comunidades Autónomas como la catalana y la vasca, a tal extremo que forman parte y se construyen desde el propio Estado autonómico al que pertenecen, eh aquí su gravedad y la magnitud del problema.




  Es evidente que España aún vive de su pasado. Y no se puede ignorar que vive claramente enfrentada entre dos fuerzas antagónicas, por un lado por los abanderados del nacionalismo periférico y el separatismo y, por otro lado, por las fuerzas oficiales del Estado y del Gobiernos central, que actúan como fuerza de contención -que actúan para contener el avance precipitado del separatismo- que, por cierto, en realidad es simplemente una fuerza artificial, puntual, inútil y no democrática ni popular, que no hace sino hacer más daño al país. Como de fuerza artificial, puntual e inútil es saber que se está trabajando en el anteproyecto de la Ley de Seguridad Nacional que se pretende aprobar (20.07.2015), y que conocido es que ya existe la Ley de Defensa Nacional según Ley Orgánica 5/2005, de 17 de noviembre, de la Defensa Nacional. ¿Es que acaso no existen garantías jurídicas suficientes, ni constitucionales, ni poder coactivo para defender el Estado de derecho y la soberanía nacional? Desde luego, es un motivo más de vergüenza para la sociedad española.




  Aunque cabe considerar que ante el avance y el ascenso del nacionalismo y el separatismo, podríamos estar llegando ya a su fin esta condena y martirio histórico. Lo que surgiría como respuesta: o que nazcan los nuevos Estados-naciones en el territorio español, o que el Estado español empiece a construir los ideales del nacionalismo español tras un proceso estructural y que sea capaz de someter a la parte desafiante. No quedará concluida esta larga historia de los siglos, hasta que no se consiga una respuesta como aquí en este libro lo estamos buscando.




  España hoy vive su trascendencia y el soberano demanda al Estado y a su Gobierno central respuestas claras e inmediatas; reclama un fuerte compromiso político, respuestas importantes y convincentes; el antídoto que convierta la acción política no a través del diálogo, de las concesiones, de las negociaciones o del “entendimiento”, de las fatuas advertencias, de las innumerables impugnaciones, de los gestos amistosos, sino aquél del sentido más justo y comprometido del enfrentamiento al enemigo -ante esta realidad no es aplicable el término de adversario- y la conquista.




  Este libro ha tenido reiteradas interrupciones para su edición. Y la razón de ello era el interés que prestaban los acontecimientos de la actualidad política interna. Una en especial era aquella ocurrida con el nuevo cambio de gobierno, de aquel gobierno socialdemócrata, presidido por el líder del Partido Socialista Obrero Español (PSOE), José Luis Rodríguez Zapatero, segundo periodo (09.03.2008 - 20.11.2011) y, como segundo acontecimiento, lo esperado por el actual gobierno de centroderecha, del Partido Popular (PP), liderado por Mariano Rajoy Brey, desde diciembre de 2011, que se esperaba el cambio político en relación al conflicto territorial interno. Y, por último, las respuestas esperadas tras los resultados de las Elecciones Autonómicas y Municipales del 24 de mayo de 2015, a vísperas de las elecciones generales, diciembre, 2015 y final de la X Legislatura de España, tras las elecciones generales de 2011.




  Para todos, el primer gobierno de Zapatero fue aquél del nada hacer por la construcción de la identidad nacional española al todo hacer de llevar a España a la ruina económica y al límite del entreguismo de su Gobierno hacia los intereses de los nacionalistas y de los separatistas, presentes en los gobiernos autonómicos con los llamados pactos y acuerdos de Estado y de Gobierno.




  Mientras que con el nuevo gobierno del PP se despertaba las expectativas que abriera la oportunidad de un cambio de acción política interna frente a los gobiernos nacionalistas y de los movimientos separatistas, teniendo en cuenta que obtuvo la victoria de su partido por mayoría absoluta en las elecciones generales del 20 de noviembre de 2011, y ahora, que han transcurrido más de tres años de gobierno, y tocando ya fin a su mandato en 2015, pues este Gobierno ha resultado ser aún peor que el anterior. Y a la vista de los resultados de las últimas elecciones autonómicas y municipales del 24 de junio de 2015, visto está que el partido del PP que nos gobierna, ha perdido gran parte de su inmenso poder territorial. Pues es el principio del fin de Mariano Rajoy como presidente del Gobierno y es ya el principio de la decadencia del PP, que nos hace recordar el auge y la caída de la Unión de Centro Democrático, UCD, de los años ochenta, y del centrismo político y del bipartidismo con los catorce años felipistas y ocho años aznaristas, siete años zapateristas y ya el final del desastre de rajoyana.




  Y esta situación política del PP preocupa, ya que de este partido se contaba como la única fuerza política con una ideología clara de unidad nacional.




  Pero a la vista está su antítesis ya que este Gobierno no hace nada por detener el avance y el ascenso del nacionalismo y separatismo. Destacándose por favorecer a Cataluña -la Comunidad rebelde- con gestos de buena voluntad, que a otras Comunidades Autónomas, en cuanto a financiación y condonación de deudas, -dinero público del Estado que es utilizado en parte hacia el proyecto separatista-, desde luego, bajo presión y chantaje de los nacionalistas y de los separatistas catalanas que gobiernan en Cataluña, y que el Gobierno cede. (El Gobierno cede al chantaje y ya anuncia que mejorará la financiación. Libertaddigital.com, 21.09.2012). (Rajoy elevará la capacidad fiscal de Cataluña si Mas retira el referéndum. Eleconomista.es, 16.09.2014). (Rajoy hará “gestos” a Cataluña para desarmar a Mas. Larazon.es, 19.07.2015). O bien refuerza aún más las Autonomía, dándole más poder, por consiguiente más libertad y consecución de interpretar hacia su libre soberanía como Estado-nación. (La Cámara Alta, cuya supresión ha sido planteada por políticos y expertos, se convertiría en un órgano con mayor poder para las autonomías. El PP estudia reformar la Constitución para dar más poder al Senado. Libertaddigital.com, 02.08.2015).




  Un gobierno de Cataluña que es capaz a la vista de todos el ir creando una estructura de Estado-nación, a tal extremo que su desafío de una consulta soberanista para el 9 de noviembre de 2014 se llevó a cabo, y que aún siguen con su desafío cuando prevén la secesión en 2017, etc. Mientras este Gobierno se desentiende de aquél proceso secesionista; y aún más, continúa en la inacción por una acción estrictamente política, que permita el cambio estructural del Estado para hacer frente, realmente, ante la situación de emergencia interna que vive el país. Puesto, que si no es tenida en cuenta un cambio estructural, los nacionalistas y los separatistas seguirán impulsando su proyecto de secesión una y otra vez, y no renunciarán a ello, convirtiéndolos en sucesivos plazos hasta la conquista final. Y esto es posible, si una gran mayoría de una sociedad autonómica es conquistada. Y no existirá ningún precepto positivo que se imponga ante el derecho natural, ante la razón natural que se ha creado. Y es así que se impuso por la razón natural la Revolución Rusa que condujo al derrocamiento del régimen zarista y la instauración de otro, o la Primera Revolución China de 1911, cuando fue derrocado el Emperador y se estableció la República en 1912, etc. Y ante esta ley natural, ¿quién es dueño de la verdad?




  En concreto, este Gobierno de Rajoy prosigue con la nefasta política de Zapatero. Y más aún, es más perversa y ruin que el anterior, puesto que está llena de hipocresía y de falsedad; de cobardía e inmovilismo. Y bien se le conoce: “Yo conozco tus obras, que ni eres frío o caliente. ¡Ojalá fueses frío o caliente! Pero por cuanto eres tibio, y no frío ni caliente, te vomitaré de mi boca.” (La Biblia, El Apocalipsis 3:15-16).




  Hemos visto las acciones y el comportamiento del Gobierno de Zapatero, de la socialdemocracia, y hoy, ya conocemos, por el tiempo transcurrido, cuál es la acción y el comportamiento del Gobierno de Rajoy, de centroderecha. Y lo que representa hoy en día como novedad la presencia de una organización política como Podemos, que surge como un enemigo y el más peligroso de España, debido a su posición política de la indiferencia y la neutralidad en cuenta a la soberanía e identidad nacional española y peor aún que despierta la simpatía de la sociedad española. Por todo ello, y poseído la suficiente información presente y pasada sobre el tema, pues he creído conveniente dar por terminado este libro.




  Presentamos una información que parte desde el siglo XIX hasta la actualidad. Precedida de aquella Transición Española, que parte desde el año 1977,2 fecha de las elecciones generales primera, y para otros desde el juramento del rey Juan Carlos I, el 22 de diciembre de 1975, seguida de la consolidación democrática en diciembre 1978-febrero 1981; continuando, con la subida al poder de la Unión de Centro Democrático (UCD), según elecciones generales: 1977 y 1979; seguidos de los socialdemócratas y centroizquierdista del Partido Socialista Obrero Español (PSOE), en las elecciones: 1982, 1986, 1989, 1993, 2004 y 2008; como de la llegada al poder del partido considerado conservador, liberal y centroderechista el Partido Popular (PP): 1996, 2000 y 2011.




  Este libro está expuesto por secciones, seguidos de sus respectivos capítulos. Y en principio hablamos de España identificándola como país y saber de su situación política, económica, social, cultural y territorial. Esto nos servirá de base para tener una idea global de lo que es España y para así valorar y ubicar su posición frente al nacionalismo y al separatismo.




  A continuación, pasaremos a exponer aquello que claramente nos llama la atención, tanto, de aquellos movimientos ideológicos nacionalistas soberanista, localizados en ciertas Comunidades Autónomas, que cimientan con principios y fundamentos el camino hacia el separatismo, que conduce hacia la ruptura de España, como aquella, de cuál es la posición del Gobierno y del Estado español para enfrentar y resolver el problema frente al nacionalismo y al separatismo, que en ciertos casos ya ocupan posición en los propios Gobiernos autonómicos, siendo ya de por sí un grave conflicto de identidad del propio Estado español y de su estructura jurídica, socio-económica, política y cultural del país.




  Por otro lado, resulta necesario saber sobre la base de qué fundamentos se sostienen los movimientos separatistas y qué encierra sus acciones y decisión de estos para así enfrentarse al Estado español. Habría que saber también, cuándo surge el pensamiento separatista en España, y como se muestran, en sus condiciones actuales: ¿Contraída o activa? ¿En avanzada o en retroceso? Ante su evolución, adquiere también importancia saber cómo se forman y se organizan, en concreto en cada Comunidad Autónoma en la que están presentes.




  A esta realidad reivindicativa y soberanista de los nacionalismos y separatismos, resulta necesario saber sobre la actuación del Gobierno, del Estado y de la Monarquía española, presentes ya desde el siglo XIX, XX y el actual. Que por lo visto por las evidencias y que daremos a conocer en esta obra ya descubrimos que no hay una inexplicable actitud de permitir que esto suceda sino una clara intencionalidad política –por sus cobardías- de parte del Gobierno de destruir al Estado y por ende a España.




  La obra, por su contenido, nos abre la oportunidad de expresar nuestras opiniones. Llegaremos a pensar si ya es inminente la ruptura de España; si esto se conduce a una pronta guerra civil, o nos dirigimos hacia la reforma del Estado camino al federalismo, como lo propone el Partido Socialista Obrero Español (PSOE), según su Resolución Política aprobada por el Comité Federal del 12 de enero de 2013, o hacia la III República, o estamos ante un hecho irreversible e irremediable, sin conclusión, sino la continuidad por los siglos de enfrentamiento, entre aquellos que manifiestan la ruptura y de los que se oponen a ello.




  




  ¿Separatismo o independentismo?




  Antes de iniciar con el desarrollo de esta obra, necesitamos primeramente explicar por qué utilizo el término de separatismo y no independentismo en el desarrollo de esta obra.




  A lo largo del tiempo, los medios de comunicación como de la opinión pública en general han calificado el acontecimiento que vive España ante el separatismo como una situación histórica separatista, mientras que para otros como un hecho independentista.




  Véase a continuación algunos ejemplos, del concepto que se tiene de esta realidad y del modo que se llega a conocer, por los hechos, utilizando los términos por unos de separatismo y por otros de independentismo.




  - La prensa internacional destaca el avance del independentismo pese a la pérdida de votos de Mas. Así se lee en 20Minutos.es / AGENCIAS. 26.11.2012:




  - "Los separatistas catalanes no alcanzan la mayoría en las elecciones", destacaba el británico The Guardian pasada la medianoche.




  - Desde Francia, Le Monde subrayaba el avance de ERC en detrimento de CiU: "Los nacionalistas retroceden frente a la izquierda independentista".




  - The New York Times por su parte destaca la victoria de los partidos independentistas y dice que ahora es probable que se celebre el referéndum sobre la independencia que veta Madrid.




  - El Frankfurther Allgemeine Zeitung también informa sobre la pérdida de votos de Mas, pero subraya el fortalecimiento de los partidos separatistas.




  - La misma idea subraya el Süddeutsche.de, que titula: "Los separatistas ganan apoyo".




  Luego de haber recogido los términos que señala la prensa internacional, esto es, separatismo e independentismo, ¿podríamos suponer y afirmar a nuestro juicio que ambos guardan el mismo significado? ¿O supone conceptos de realidades distintas? ¿O supone acaso la utilización de los términos, según conveniencia e intenciones políticas, de un manifiesto propósito tendencioso de ciertos sectores? Que si esto último fuera así, entonces afirmaríamos la existencia de una pretendida deformación y una mentira antihistórica. Ante tales circunstancias, ¿cómo podemos determinar y establecer como correcto si los movimientos políticos que guardan una posición rupturista-soberanista son separatistas o independentistas en España?




  ¿Qué entendemos por separatismo e independentismo? A continuación, nos vamos a servir de las grandes enciclopedias para encontrar su definición más acertada de sus definiciones.




  A) Por separatismo




  1) “Ligado a los conceptos de regionalismo y nacionalismo, puede considerarse el separatismo como el deseo de un grupo humano con suficiente personalidad geográfica, histórica y cultural de separarse del estado del que forma parte para constituir un nuevo estado independiente y plenamente soberano, amparado en el ejercicio del derecho de los pueblos a la autodeterminación. Según esta definición, el separatismo es también sinónimo de secesionismo o independentismo. El Gran Larousse Universal/1998.




  2) “Movimiento político tendente a sustraer de la soberanía de un estado unitario un determinado territorio, para constituir en él un nuevo estado independiente y soberano, o bien para ponerlo bajo la soberanía de otro”. Gran Enciclopedia Larousse/1990.




  3) “Acción y efecto de promover la secesión, con carácter más o menos declaradamente nacionalista, de un país o una región natural o histórica, o histórica natural a la vez, respecto de una unidad política anteriormente constituida, incluso en forma nacional. En otros términos, y según Bernaldo de Quirós, separatismo es la descomposición regional de las antiguas nacionalidades, demasiado amplias, superficiales y prematuras, en nuevas nacionalidades más íntimas, con o sin la recomposición del antiguo conjunto de forma política, superior y más libre, de la federación de Estados, aunque con manifiesta tendencia a ella”.




  “Desde el punto de vista de la biología del Estado, constituye una interesante investigación la de si, en relación con la evolución de las formas políticas, el separatismo, dentro de las nacionalidades constituidas, representa una fuerza, un movimiento regresivo, de generativo y hasta patológico, como verdadero proceso de descomposición; o, por el contrario, a pesar de las apariencias, es, en el fondo, un proceso de reconstitución que confirma, con una nueva aplicación de tanta importancia, la llamada “ley de regresión aparente”. Enciclopedia Universal Ilustrada Europeo-Americana/1996.




  4) “Tendencia que propugna la separación, el aislamiento. Se manifiesta en aspiraciones de las minorías nacionales de Estados burgueses multinacionales a crear Estados propios o regiones autónomas. A diferencia del movimiento de liberación de masas, el separatismo generalmente expresa los intereses egoístas de ciertos círculos de la burguesía local (nacional) o extranjera”.




  “Doctrina política que propugna la separación de algún territorio para alcanzar su independencia o anexionarse a otro país”.




  “La tendencia de un territorio bajo régimen colonial a independizarse y formar un nuevo Estado no puede calificarse de separatismo, dado que el territorio colonial no forma parte del territorio estatal de la metrópoli, ni la población tampoco es parte de la población metropolitana. En estos casos se debe de hablar de independentismo”. Diccionario de Ciencia Política – Andrés Serra Rojas/1997.




  




  B) Por independentismo




  1) “En un país que no tiene independencia política, movimiento que la propugna o reclama”. Enciclopedia ESPASA/1996.




  2) “Movimiento que propugna o reclama la independencia de un país” Gran Enciclopedia Larousse/1988.




  3) “Tendencia que se manifiesta en un término dependiente, o en la fracción de un Estado, que aspira a convertirse en nuevo Estado de pleno derecho en Estado soberano”.




  Independentista. “Persona que apoya la tendencia a formar un nuevo Estado en un territorio bajo régimen colonial”. Diccionario de Ciencia Política – Andrés Serra Rojas/1998.




  




  En conclusión




  Ante estas definiciones, podemos localizar y llegar a la conclusión que, en relación a los acontecimientos históricos, del citado conflicto en España hasta nuestros días, es invariable, por su estructura, que resulte ser un hecho prácticamente independentista. Consecuentemente, aplicar el término independentismo no es propio con la realidad histórica de España. En tanto que España se convierte en España por la consecución de la unión y mistura de varias culturas a través de su historia. Por lo tanto, lo existente de un todo, que una parte del territorio, que corresponde a una nacionalidad, pretendan o decida separarse de éste, de lo históricamente construido por los siglos, como es el caso de España, supone no ignorar que se constituye en sí por un hecho separatista.




  En otras palabras, la tesis de establecer el independentismo, con la realidad histórica de España, no es posible, puesto que no se exhibe un país que haya sido ocupado, dentro del actual territorio de España. Por lo tanto, si reconocemos el término de independentismo, entonces, sí podríamos pensar que en un determinado momento histórico, España, conquistó y colonizó un territorio que está dentro de España y que se afirme sin especulación, oscuridad o ambigüedad, que era un país. Por lo tanto, independizarse de España es una lógica procedente de ser aplicado. Por su puesto, confrontando los documentos históricos de sus propios cronistas e historiadores, prácticamente sería imposible determinar que hubo una conquista y colonización; y más aún determinar a España como colonialista, o presentarla como una potencia dominante que somete, es simplemente una afirmación absurda. Desde luego, siempre hay una posibilidad, de que la historia se haya escrito ocultando la verdad, pues de ello escapa a mi conocimiento.




  Veamos un ejemplo práctico de lo que entendemos por independentismo a diferencia de separatismo. Cuando nos referimos a un acontecimiento muy importante de la historia española y peruana. Y es la invasión española, siendo monarcas de España los habidos en la Casa de Habsburgo (o de “Austria”) y de otra parte de monarcas de la Casa de Borbón, producido en el año 1532 a 1572, siglo XVI, sobre el Imperio incaico, denominado el Tahuantinsuyo. Territorio peruano, ubicado en América del sur. Territorio que por cierto existió como un país, un Estado, el monárquico (para diferenciarlo del republicano). El historiador peruano José Antonio del Busto (1932-2006) escribe a lo sucedido en la isla del Gallo (en 1526) y la acción épica de Pizarro, cuando éste traza una raya sobre la arena de la isla, y dijo: “Por este lado se va a Panamá a ser pobres, por este otro al Perú, a ser ricos; escoja el que fuere buen castellano lo que más bien le estuviere”.




  Tras la caída del Imperio Inca en manos del Imperio español, se produce su colonización. Y surge una entidad territorial, el llamado Virreinato del Perú, creada por la Corona española en 1542, por el rey Carlos I. Dicho Virreinato se mantuvo hasta 1824, entre los siglos XVI y XIX, cuando oficialmente se produce la capitulación del virrey José de la Serna e Hinojosa.




  Y de ese colonialismo se producen los levantamientos, conflictos bélicos, manifestaciones indígenas y hasta admirables rebeliones anticoloniales, como aquella revolución que se dio durante el siglo XVIII, la Revolución del cacique Túpac Amaru II (José Gabriel Condorcanqui Noguera), descendiente del último inca Túpac Amaru I , un 4 de noviembre de 1780. Quien por desgracia, fue ejecutado el 18 de mayo de 1781, en la Plaza de Armas de Qosco (Cuzco), conjuntamente con su familia y seguidores. Primero se intenta descuartizarlo, para luego decapitarlo y despedazarlo.




  A Túpac Amaru II, se le señala como aquél quien marcó la etapa Emancipadora de la Historia del Perú. Y tras aquellos levantamientos revolucionarios, hacia la emancipación, propició la “independencia” política de la monarquía española, surgiendo así un Estado independiente, la República Peruana.




  “El testimonio de los funcionarios que, llegados para defender los intereses de la corona, hacían públicas las exterminaciones que sus compatriotas perpetraban entre sí, lo mismo que entre los indígenas, convirtió a los peruanos en víctimas por excelencia. Sus sufrimientos impulsaron a Montesquieu a juzgar la colonización de América como “una de las grandes plagas que el género humano haya sufrido”, del libro El Espíritu de las leyes, lib IV, cap. VI”. (Historia Universal Siglo XXI, Volumen 21, América Latina, 1.- Antiguas culturas precolombinas de Laurette Séjourné, p. 192, Ediciones Casilla S.A.).




  Véase con esto, que primero se produce una acción de invasión, -véase que no utilizo el término primero de conquista-, puesto que se entró al territorio peruano, siendo éste ya un país: desde una entidad geopolítica, el Imperio español sobre un territorio con una entidad geopolítica, el Imperio inca. Entonces diríamos por invasión utilizando la siguiente afirmación: “Las fuerzas militares del imperio español ocuparon el Perú”. Por otro lado, ya como segunda acción utilizamos el término de conquista, lo cual entiéndase como un término independiente al de invasión-, ya que por conquista se entiende, en este caso que se produce por un hecho militar. Entonces, diríamos por conquista: “el ejército español obtiene el domino y el control de la población y el territorio peruano, como consecuencia de una guerra”.




  Y de esa invasión se produce la colonización durante casi 280 años (entre 1544 y 1824), Y ante las consecuencias desastrosas que trajo la colonización, se producen las manifestaciones y levantamientos, primero, de las montoneras (guerrillas `indias´) y hasta el final con la participación directa de los indígenas, como fuerzas regulares, que por cierto, fueron utilizados por los caudillos militares y los criollos, éstos que fueron ajenos a las causas populares e indígenas, que sólo estuvieron interesados en independizarse del poder central de la Corona española, no así los indígenas que lucharon por su liberación nacional. De aquellas posesiones españolas a principios del siglo XIX se producen los enfrentamientos entre los “independentistas” contra las autoridades virreinales y los fieles a la Corona española. El Perú se “independiza” del imperio español el 22 de enero de 1826, tras la capitulación de los españoles en la Fortaleza del Real Felipe del puerto del Callao, Perú. Sin olvidar el último enfrentamiento en la batalla de Ayacucho el 9 de diciembre de 1824, que por cierto fue el fin del dominio colonial español en América del sur. Sépase que la situación del indígena y del mestizo ya en la República en nada cambio respecto de la Colonia; continuó ese vergonzoso colonialismo, continuaron subyugados por los criollos.




  Vemos, pues, con este ejemplo, la presencia del término independentismo en la realidad peruana con la creación de la República Peruana, que empieza el 28 de julio de 1821 – día que se proclama la independencia- o cuando se instala el Primer Congreso Constituyente del Perú, el 20 de septiembre de 1822. Y si se sabe que la independencia no fue una gesta del pueblo indígena y popular sino de los criollos, de un movimiento de la élite con sus caudillos militares, en donde la población andina fue excluida y lo es hasta hoy del proyecto nacional, nos hace pensar que la independencia es aún una deuda pendiente para el Perú. Y serán los pueblos andinos que rescatarán su pasado histórico, como en parte dice el proindigenista peruano Luis Eduardo Valcárcel Vizcarra (1891-1987) en su obra Tempestad en los Andes de 1927, que “La cultura bajará otra vez de los Andes”.




  En consecuencia, a partir de las explicaciones ofrecidas, alcanzamos a comprender entonces que a la noción de independentismo va ligado estrechamente tanto a los términos de invasión, conquista y colonización. Y es ahí la diferencia y como difiere del separatismo que podemos distinguir claramente con la pretendida escisión y ruptura de ciertos territorios históricos contenidos en la propia España. Por lo tanto, considero oportuno y adecuado utilizar el término de separatismo y no independentismo en la presente obra.




  Es para mí una gran oportunidad y un privilegio escribir este libro. Y estar presente ante un hecho histórico y trascendental que vive España, que en verdad me conmueve. Aquí expresaré mi punto de vista ante la problemática socio-política, de gobierno e institucional que padece España, en cuanto a su crisis territorial interna. Que desde luego será expresada con la máxima objetividad, imparcialidad y honestidad, en beneficio de la verdad. Y en donde mi complicidad estará sólo con el derecho, la ciencia política, la historia y el sentido común. Y más aun comprendiendo que no me mueve ningún interés político, social o económico ni estoy sujeto ni pertenezco a ninguna casta política ni soy político ni forme parte en actividades políticas, libertad suficiente para escribir este libro.




  El poder vivir este acontecimiento con sentimiento es como aquél sentimiento que de seguro habría sentido mi compatriota peruano César Vallejo (1892-1938) –el más grande poeta del siglo XX-, que viviera en España al escribir su magistral obra poética “España, aparta de mí este cáliz”, drama que él vivió durante la Guerra Civil Española.




  Es evidente que al cierre de esta edición se irán produciendo ciertos acontecimientos identificables con nuestro tema -como el marcado plebiscito del 27 de septiembre en Cataluña y las continuas retóricas del Estado y del Gobierno central-, pero creemos tener ya la suficiente información como base, desde el año 2008 hasta la actualidad de 2015, para editar este libro.




  





  Luigi Campos Chalco





  





  





  





  




  





  




  




  




  





  





  





  
SECCIÓN I - LA ESPAÑA ACTUAL





  




  





  




  
CAPÍTULO I - LA ESPAÑA ACTUAL
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  Antes de abordar el tema sobre el desafío separatista en España, habría que decir primeramente cuál es la realidad actual de España, en el sentido de cómo se presenta jurídicamente y cómo se muestra públicamente sobre su realidad política.




  Quiero llamar vuestra atención sobre este punto, puesto que nos puede servir como un dato útil que nos permita identificar o explicar cuáles son las condiciones actuales del Estado español frente al nacionalismo y al separatismo. Para ello, creo por conveniente situarlo en seis puntos de interés, a saber:




  




  1. La España constitucional




  2. La España territorial geográfica




  3. La España territorial del Estado




  4. La España en conflicto de su soberanía, sobre las aguas y sobre el territorio




  5. La España de las lenguas




  6. La España en lo político, social, económico e institucional




  





  




  1. La España constitucional




  España se constituye en un Estado social y democrático de Derecho. Y cuya forma política del Estado español es la Monarquía parlamentaria.




  El Rey es el Jefe del Estado, S.M. Don Felipe VI, legítimo heredero de la dinastía histórica, quien reina desde el 19 de junio de 2014. Predecesor de su padre Don Juan Carlos I de Borbón, (Roma, Italia, 5 de enero de 1938), quien reinó desde el 22 de noviembre de 1975, siendo predecesor de Francisco Franco (Jefe de Estado).




  Actualmente, quien dirige la acción del Gobierno es el presidente Mariano Rajoy Brey (Santiago de Compostela, 27 de marzo de 1955), es también presidente del Partido Popular (PP). Según el artículo 2 (Ideología), de los estatutos del Partido Popular se define como una formación política de centro reformista; siendo por sus críticos un partido político conservador, liberal y centroderechista. Presidente del Gobierno de España desde el 21 de diciembre de 2011 hasta el 2015 (el 13 de diciembre de 2015 se celebrarán las próximas elecciones generales, aunque hay opinión del presidente de Gobierno que se celebren en enero de 2016). Y es predecesor de José Luis Rodríguez Zapatero del Partido Socialista Obrero Español (PSOE), en sus mandatos 2004-2008 y 2008-2011.




  Algo más:




  HISTORIA CONSTITUCIONAL ESPAÑOLA




  

    


  




  El Senado en la historia constitucional española




  1812




  El Parlamento moderno nació en España a principios del siglo XIX con la convocatoria de las Cortes que aprobarían en Cádiz, en 1812, la primera Constitución española. Tanto en ese primer precedente como en las Cortes reguladas en esa Constitución el Parlamento consistía en una sola Cámara. Estas Cortes estuvieron vigentes hasta 1814, año en que Fernando VII restableció la monarquía absoluta, y renacieron de 1820 a 1823, durante el trienio constitucional.




  Curiosamente esas Cortes unicamerales se reunieron, en las sesiones que celebraron en Madrid, en la iglesia del convento que posteriormente sería sede del Senado.




  1834




  El Estatuto Real de 1834 estableció unas Cortes bicamerales, con una Cámara Alta llamada Estamento de Próceres y una Cámara Baja llamada Estamento de Procuradores.




  1837, 1845, 1873, 1876




  Con la Constitución de 1837 la Cámara Alta adoptó el nombre de Senado y la Baja el de Congreso de los Diputados, denominaciones que se mantuvieron en las restantes constituciones del siglo XIX (1845, 1869, 1873 y 1876).




  El Senado decimonónico tuvo una composición diversa según las Constituciones vigentes. En general, respondía al modelo aristocrático, sin apenas raíz electiva. Sus miembros eran unas veces natos (en función del cargo que ocupaban), otras veces designados por el Rey, otras veces cooptados dentro de ciertas corporaciones o clases y, finalmente, en pocos casos, elegidos indirectamente entre ciertas personas.




  Sus funciones eran legislativas, de control y presupuestarias, con las mismas facultades que el Congreso de los Diputados, salvo en el caso de las leyes sobre contribuciones o crédito público, en las que el Congreso tenía una cierta preeminencia.




  La Constitución de 1876 y las Cortes bicamerales estuvieron vigentes hasta 1923, año en que se instauró la Dictadura del General Primo de Rivera.




  1931




  La Segunda República, proclamada en 1931, volvió al modelo de Parlamento unicameral, por tanto, sin Senado.




  1978




  Con la Ley para la reforma política de 1977 - ley que posibilitó la transición del franquismo al nuevo sistema democrático- reapareció el Parlamento bicameral, con dos Cámaras que recibieron la denominación tradicional de Senado y Congreso de los Diputados.




  El nuevo Senado se componía de 248 Senadores, de los cuales 207 Senadores lo fueron de elección directa: cuatro elegidos directamente por la población de cada provincia, salvo en el caso de las provincias insulares en que se elegían cinco y dos en Ceuta y dos en Melilla. A los anteriores se añadieron 41 Senadores de designación real.




  1978




  Las nuevas Cámaras elegidas el 15 de junio de 1977 se encargaron de debatir y aprobar la nueva Constitución de 27 de diciembre de 1978. Antes de su promulgación fue sometida a referéndum el 6 de diciembre de 1978, en el que obtuvo una amplísima aprobación del pueblo español.




  El Parlamento español establecido en dicha Constitución recibe el nombre (artículo 66.1) de Cortes Generales. Se mantiene el modelo bicameral pues, según ese mismo artículo, "las Cortes Generales… están formadas por el Congreso de los Diputados y por el Senado".




  Congreso y Senado son de elección popular, lo que sitúa a nuestro bicameralismo en el tipo democrático, lejos del aristocrático del siglo XIX, lo cual concuerda con la mención que hace el artículo 66.1 de la Constitución de que "las Cortes Generales representan al pueblo español".




  La composición del nuevo Senado se parece bastante a la de la Ley para la reforma política: 208 Senadores son elegidos directamente por la población, normalmente en circunscripciones provinciales. Pero también aparecen novedades importantes. Por un lado, el Senado es definido por el artículo 69.1 como “Cámara de representación territorial” y se crea un segundo grupo de Senadores, elegidos por los Parlamentos autonómicos, a razón de un Senador fijo y otro más por cada millón de habitantes de la población de la respectiva Comunidad Autónoma. Por otro lado, desaparecen los Senadores de designación real. (El Senado en la historia constitucional española. Senado de España).




  Algo más:




  Congreso de los Diputados




  Elecciones generales de 20 de noviembre de 2011




  




  Composición de los grupos parlamentarios (X Legislatura (2011-Actualidad) y distribución de escaños en el Congreso de los Diputados.




  Miembros 350




  A) Grupos representados:




  (Constituidos los 7 grupos parlamentarios de la X Legislatura – Congreso.es)




  Fecha 20/12/2011




  La Mesa del Congreso de los Diputados acordó el jueves, 15 de diciembre, la formación de 6 grupos parlamentarios: Grupo Popular; Grupo Socialista; Grupo Catalán (CiU); Grupo de IU, ICV-EUiA, Cha: La izquierda Plural; Grupo de Unión Progreso y Democracia; y Grupo Vasco (EAJ-PNV).




  La decisión adoptada por el órgano de gobierno de la Cámara Baja, en aplicación del artículo 24 del Reglamento del Congreso de los Diputados, fue ratificada el lunes, día 19, por la Mesa de la Cámara, oída la Junta de Portavoces. Una vez adoptada la decisión definitiva, se formó el Grupo Mixto, integrado por diputados de las formaciones que no pudieron constituir grupo propio.




  La composición de los grupos parlamentarios de la X Legislatura, a día 20 de diciembre de 2011, quedaría como sigue:




  - Grupo Parlamentario Popular en el Congreso: 185 miembros




  - Grupo Parlamentario Socialista: 110 miembros




  - Grupo Parlamentario Catalán (Convergència i Unió): 16 miembros




  - Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA: La Izquierda Plural: 14 miembros




  - Grupo Parlamentario de Unión, Progreso y Democracia (UPyD): 6 miembros




  - Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV): 5 miembros




  - Grupo Parlamentario Mixto: 14 miembros




  B) Distribución de escaños:




  (Distribución de escaños en el Congreso de los Diputados – Congreso.es)




  Candidaturas / escaños




  Partido Popular (PP) / 170




  Partido Socialista Obrero Español (PSOE) / 96




  Convergéncia i Unió / 16




  Partit dels Socialistes de Catalunya (PSC-PSOE) / 14




  Coalición " La Izquierda Plural" / 11




  Coalición "Partido Popular en coalición con el Partido Aragonés" (PP-PAR) / 8




  Coalición AMAIUR / 7




  Coalición "Partido Popular-Extremadura Unida" (PP-EU) / 6




  Unión Progreso y Democracia (UPyD) / 5




  Eusko Alderdi Jeltzalea-Partido Nacionalista Vasco (EAJ-PNV) / 5




  Coalición "Esquerra Republicana de Catalunya" (ERC/ESQUERRA) / 3




  Bloque Nacionalista Galego (BNG) / 2




  Coalición "Coalición Canaria-Nueva Canarias" (CC-NC-PNC) / 2




  Coalición "Unión del Pueblo Navarro en coalición con el Partido Popular" (UPN-PP) / 2




  Coalición "Bloc-Iniciativa-Verds-Equo-Coalició Compromís" (Compromís-Q) / 1




  Foro de Ciudadanos (FORO) / 1




  Geroa Bai (GBAI) / 1




  Total 350 escaños




  Los resultados de las elecciones generales del 20 de noviembre de 2011 fue publicado por el Boletín Oficial del Estado (BOE) de fecha: sábado 10 de diciembre de 2011.3




  




  1.1. El posible final de la Monarquía española




  No estamos lejos de enfrentarnos a una nueva historia de cambio en España. Sabemos que la forma política del Estado español es la Monarquía parlamentaria. (Título Preliminar. Artículo 1. 3. Constitución Española: “La forma política del Estado español es la Monarquía parlamentaria.”). Y después de treinta y siete años de democracia legal España vive actualmente una vida política que es posible a mediano plazo se produzca un nuevo cambio de sistema de gobierno hacia la III República. Del mismo modo es posible que a mediano plazo se llegue a establecer para España un nuevo modelo territorial hacia el federalismo.




  Y llegamos a esta conclusión porque responde a la realidad política actual que vive España. Por un lado, existen dos fuerzas políticas, el Partido Popular (PP) y el Partido Socialista Obrero Español (PSOE), que dominan el sistema político español y que de una u otra forma mantienen el equilibrio y la existencia de la Monarquía española, hoy, tras las últimas elecciones autonómicas y municipales 2015, estos partidos han sufrido la peor derrota de su historia.




  El PSOE ya deja de ser aquella fuerza política inclinada hacia aquella posición que favorecía a la Monarquía, ya que ha surgido una nueva generación interna que pide el cambio político e ideológico del partido hacia la república y al federalismo. Desde luego, principalmente, bajo presiones de la realidad política actual: por el avance del separatismo, y del surgir de los movimientos sociales de las Mareas, como del ascenso asombroso de Podemos y que surge de estos movimientos sociales.




  Como se sabe, el PSOE hasta los últimos años de la dictadura franquista era republicano y federalista y de posición en el espectro de izquierda. Para luego ya desde la Transición paso a convertirse en monárquico y de centro izquierda. Dejemos claro que el PSOE nunca desde los últimos años de la dictadura franquista bien sea en sus manifiestos o campañas electorales o de su mismo fundamento político éste haya hablado de federalismo ni mucho menos hacia una república. "España va a ser federal. Vamos a reformar la Constitución", declaraciones del actual secretario general y candidato a la presidencia del Gobierno Pedro Sánchez, (19.07.2014 – Elconfidencial.com). He aquí una forma política oportunista de este partido.




  Por otro lado, tenemos a los movimientos republicanos como Podemos que es la organización política protagonista hoy en día, siendo su líder el profesor catedrático de Ciencias Políticas en la Universidad Complutense de Madrid, Pablo Iglesias, quien recibe feroces críticas y calificaciones:




  - “Más enemigo de la democracia, más enemigo de la libertad, más enemigo de la verdad,… tan poco cultos, y tan vanidosos y tan ambiciosos de poder… estos son gentuzas, intelectualmente no valen nada… habla como un verdadero analfabeto político…(Antonio García-Trevijano, 26.05.2014).




  - “Mangante y chorizo” (Alfonso Rojo, 18.03.2014).




  - “Frikis” (Pedro Arriola, 27.05.2014).




  Esta agrupación surge en las plazas a lado de los indignados y del Movimiento 15-M (de la manifestación del 15 de mayo de 2011), lo cual una inmensa mayoría se identifica con esta agrupación, tanto es así que en las comunidades autónomas adquiere una notable notoriedad, hasta en el mismo parlamento autonómico de Cataluña. En donde guarda ciertas similitudes con el PSOE, afines hacia el federalismo y la república. Y en donde prácticamente IU estaría a punto de desaparecer para ser absorbida por esta organización política. (IU quiere que las próximas municipales acaben con la monarquía, como en 1931. (Espacio de debate político 'La Marimorena' de 13TV – 22.06.2014).




  - Elecciones Europeas. Contra todo pronóstico, la abstención fue del 54,16% y la participación del 45,84%. Entre el PP y el PSOE pierden más de cinco millones de votos. Izquierda Plural gana casi uno. Podemos irrumpe como cuarta fuerza política y deja el arco parlamentario muy fragmentado. (El 25-M hunde al bipardismo. 20minutos.es, 26.05.2014).




  - 01.06.2014: Con un millón doscientos mil votos, Podemos se convirtió el 25-Mayo-2014 en la cuarta fuerza más votada en los comicios para el Parlamento Europeo. Se trata de una formación con apenas cuatro meses de vida y cuyo «número uno», Pablo Iglesias, apareció en un canal de televisión nacional por primera vez hace poco más de un año. Fue en Intereconomía. Su discurso izquierdista en una tertulia conservadora le hizo destacar y pronto dio el salto a las televisiones con más audiencia. Muy hábil en el «cuerpo a cuerpo», alcanzó tanta notoriedad que se puso al frente de un grupo de profesores de la Universidad Complutense para formar un partido que conectó con los movimientos sociales de la órbita del 15-M. Y, en un tiempo récord, Pablo Iglesias ha sabido capitalizar el descontento de la crisis en el mejor estreno electoral de la democracia. Lo que queda tras las europeas es una izquierda fragmentada, con un PSOE hundido y una IU atada de pies y manos por el modelo bolivariano que propone Podemos. (El fenómeno izquierdista de Podemos, de la «a» a la «z» Jaime G. Mora. Abc.es).




  - 04.08.2014: El PP aumenta su ventaja con el PSOE hasta los 8,8 puntos en estimación de voto, al obtener un 30% de los sufragios frente al 21,2% del PSOE, según el último barómetro del CIS, que refleja que Podemos se sitúa ya como tercera fuerza política, con un 15,3% de los sufragios. El sondeo, realizado entre los pasos 1 y 9 de julio, avanza que tanto PP como PSOE pierden apoyos, ya que el PP pasa del 31,9 que obtuvo en abril, al 30 de julio, mientras que el PSOE cae más de cinco puntos, del 26,2 al 21,2%. (Podemos es ya la tercera fuerza y el PP aumenta su ventaja con el PSOE, según el CIS. Publico.es).




  - 26.10.2014: Una encuesta realizada por Sigma Dos sitúa a Podemos como segunda fuerza política. Noticias.lainformacion.com.




  - 02.11.2014: Según el resultado de la encuesta de Metroscopia para EL PAÍS. En unas elecciones generales que tuviesen lugar mañana, Podemos sacaría 1,5 puntos al PSOE y 7 al PP, que se hundiría hasta caer al 20,7% de resultado estimado sobre voto válido. (Lograda en sólo 8 meses de vida de Podemos). Mientras que UPyD e Izquierda Unida retroceden. (Podemos supera a PSOE y PP y rompe el tablero electoral. Politica.elpais.com).




  - 14.12.2014: Podemos arrasa como primera fuerza ante la desmovilización del centro-derecha. Elconfidencial.com.




  - Elecciones Europeas. Contra todo pronóstico, la abstención fue del 54,16% y la participación del 45,84%. Entre el PP y el PSOE pierden más de cinco millones de votos. Izquierda Plural gana casi uno. Podemos irrumpe como cuarta fuerza política y deja el arco parlamentario muy fragmentado. El 25-M hunde al bipardismo. 20minutos.es, 26.05.2014).




  Y otras organizaciones políticas también se inclinan por el modelo territorial federalista, como el partido de Unión Progreso y Democracia (UPyD) fundado en 2007 de ideología política progresista y federalista y de posición en el espectro de centro, liderada por Susana Diez. (“Defendemos una España federal, dentro de una Europa federal”, “Respecto a la Monarquía, no nos planteamos ninguna reforma del modelo del Estado” Rosa Diez (Charla de los internautas con Rosa Díez, la candidata de UPYD para las elecciones generales del 20N. 03.11.2011 - Encuentrosdigitales.rtve.es/).




  La portavoz de UPyD ha defendido para España ''el modelo federal, que parte de la base de la corresponsabilidad y el reparto de las competencias''. ''Lo defendemos para resolver un modelo de país que es inviable e insostenible'', ha añadido. ''En España convive un modelo federal, que llamamos de autonomías, con un modelo confederal, como el de los estatutos de Navarra y País Vasco, con un modelo centralista; y esto es insostenible''. (Rosa Díez asegura que el rescate de España ''ya no es una opción, sino una necesidad''. Cadenaser.com - 11-12-2012).




  Ahora bien, así visto y planteado, no cabe duda que el modelo bipartidista dejará de existir. El Partido Popular dejaría de tener mayoría en las Cortes (defensora de la Monarquía y del modelo de Estado actual). Y ante una nueva Legislatura y con la presencia de una fuerza política hacia el cambio (PSOE, IU, UPyD, Podemos y de movimientos cívicos y plataformas, como “Libres e Iguales”) la reforma de la Constitución y por ende del sistema político al republicano y el modelo de territorial al federal, indudablemente se llevaría a cabo. Y sin lugar a dudas, esto sería el fin del PP. El presagio de su fin ya lo plantea el mismo Pedro Sánchez secretario general del PSOE, al decir que el Ejecutivo representa ya una generación de políticos "más del pasado, de los últimos 35 años, que del presente y del futuro" (23.07.2014).




  Desde luego, este cambio de sistema político sería posible si se produjera un referéndum. Preguntamos, ¿el pueblo español estaría a favor o en contra de la Monarquía?




  - Congreso votará por primera vez sobre un referéndum "monarquía o república", 02/09/14 - Noticias.lainformacion.com/




  - Barómetro del CIS de julio de 2014: Intensión de voto en porcentaje: PARTIDO POPULAR ((PP): Nov. 2011 = 40,63; Jul. 2014 = 30,0%; PARTIDO SOCIALISTA OBRERO ESPAÑOL (PSOE): Nov. 2011 = 28,76; Jul. 2014 = 21,2%; PODEMOS: Jul. 2014 = 15,3%; IZQUIERDA UNIDA (IU): Nov. 2011 = 6,92; Jul. 2014 = 8,2%; UNIÓN PROGRESO Y DEMOCRACIA (UPyD): Nov. 2011 = 4,7; Jul. 2014 = 5,9%; CONVERGENCIA Y UNIÓN (CiU): Nov. 2011 = 4,17; Jul. 2014 = 2,9%; ESQUERRA REPUBLICANA CATALANA (ERC): Nov. 2011 = 1,06; Jul. 2014 = 3,3%.




  ¿El fin de la Monarquía española?




  Se sabe muy bien que la situación política actual está girando hacia el federalismo y por la república, lo cual hace peligrar también la existencia de la institución monárquica española.




  1) La alcaldesa de Barcelona, Ada Colau, ha apelado a las "profundas convicciones republicanas del ayuntamiento", que "todo el mundo conoce", para argumentar la decisión de retirar el busto del Rey Juan Carlos de la Sala de Plenos del consistorio. (Colau apela a sus 'profundas convicciones republicanas' para avalar la retirada del busto del Rey. Elmundo.es, 24.07.2015). [Retirada del busto fue una actuación unilateral, sorpresiva y sin consulta al pleno del Ayuntamiento]




  2) El pleno de Montcada i Reixac (Barcelona) ha aprobado que el retrato del rey Felipe VI deje de presidir el salón de plenos de la localidad vallesana. (Montcada aprueba retirar el retrato de Felipe VIElmundo.es, 24.07.2015). [Durante la sesión ordinaria el texto considera: "la figura de Felipe VI representa una institución antidemocrática y anacrónica, ya que no ha sido elegida y, además, representa una institución ajena a todos los vecinos y vecinas del municipio"].




  3) El alcalde de Valencia, Joan Ribó, ha asegurado que cambiará el nombre de más de cien calles de Valencia que están relacionados con el franquismo con el fin de "dignificar la ciudad para que no tenga nombres vinculados al franquismo y a la represión". (Ribó cambiará el nombre de más de cien calles relacionadas con el franquismo en Valencia. Lasprovincias.es, 10.07.2015). [Pero el plan no incluye la misma medida para calles dedicadas a personalidades del bando republicano].




  4) El Ayuntamiento de Madrid cambiará los nombres de las calles que incumplan la Ley de Memoria Histórica [aprobado el día 28 de julio de 2006, durante el mandato de José Luis Rodríguez Zapatero del PSOE, y criticada por la ex alcaldesa de Madrid del PP, Esperanza Aguirre, quien pide a su Gobierno que la derogue, (10.04.2015)] y los sustituirá por otros que sí sean acordes con esa legislación. Así lo ha manifestado la portavoz del equipo de Gobierno municipal, Rita Maestre, en la rueda de prensa posterior a la Junta de Gobierno local y en referencia a los planes del Ayuntamiento para eliminar las referencias franquistas en el callejero de la ciudad. (Carmena eliminará los nombres franquistas de las calles de Madrid. Publico.es, 06.07.2015). [Rita Maestre, el 10 de marzo de 2011 participó en el asalto a la capilla de la Facultad de Psicología de la Universidad Complutense de Madrid, y en donde se profirieron insultos contra la Iglesia católica, la Conferencia Episcopal y el Papa, y en donde a la salida de la capilla muestra el sujetador, sin ninguna camisa o jersey encima].




  5) El alcalde de Zaragoza cambia el nombre del Pabellón Príncipe Felipe. El Ayuntamiento, gobernado por la marca blanca de Podemos, ha decidido llamarlo José Luis Abós. Libertaddigital.com, 24.07.2015). [Como se sabe PODEMOS se inclina por un modelo de Estado republicano. Militantes de Podemos impulsan una manifestación republicana en el aniversario de la proclamación de Felipe VI. Elconfidencialdigital.com, 10.06.2015].




  Los tiempos cambian y con ello los pactos del PP y el PSOE (el bipartidismo) se está por romper, lo cual la forma de Gobierno actual del monárquico parlamentario puede llegar a su fin. De ahí que la Monarquía preocupado por esta situación que pueda ocurrir actúa. Y se produce el cambio. El rey Juan Carlos I deja la jefatura del Estado y el mando supremo de las Fuerzas Armadas, después de 39 años de reinado, recayendo la responsabilidad en su hijo Felipe Juan Pablo Alonso de Todos los Santos de Borbón y Grecia, con el título de Felipe VI de Borbón y Grecia, desde el 19 de junio de 2014. Y ya éste empieza a actuar políticamente. El rey sabe que su presencia y lo que haga es observada por el pueblo español. Y tendrá que comunicar que la presencia de la Monarquía es un factor de suma importancia para el consenso y la integración política. Y es así que en su primer discurso de su proclamación como Rey, se inicia dando mucha importancia a los valores que debe de reinar en la Monarquía –muy deteriorados ante los delitos acusatorios de alguno de sus miembros-, y su acercamiento con las Comunidades Autónomas.




  Y como sabemos, la Corona Española no puede dictar leyes, ni reglamentos, ni actos administrativos, ni sentencias. La Monarquía Española es sólo simbólica y representativa, sin poderes políticos sustantivos sino poderes formales. ¿Será posible con sus limitaciones y sus actuaciones evitar su abolición?




  - La institución monárquica se habría visto fortalecida con la proclamación de Felipe VI como nuevo Rey de España, el pasado jueves. Al menos así lo estiman el 62,5% de los encuestados, que valora como vigorizador para la Monarquía parlamentaria el relevo generacional acometido en la Casa Real. (La valoración de la Monarquía crece dos puntos en una semana. 23.06.2014. Larazon.es).




  





  




  2. La España territorial geográfica




  Ocupa las cuatro quintas partes de la península Ibérica y se encuentra bañado por el Mar Mediterráneo y por el océano Atlántico. A los 492 463 Km2 del territorio peninsular hay que añadirle 5 014 Km2 de las islas Baleares (en el Mediterráneo), 7 242 Km2 de las islas Canarias (en el Atlántico) y, por último, 32 km2 de los territorios del Norte de África (Ceuta, Melilla, islas Chafarinas, peñón de Alhucenas y peñón de Vélez de la Gomera). En total España cuenta con 504 750 Km2. 4




  





  




  3. La España territorial del Estado




  A) Organización Territorial




  Se organiza en municipios, en provincias y en las Comunidades Autónomas, que se constituyen en 17 comunidades y dos ciudades autónomas, siendo la capital de España la villa de Madrid.




  La Constitución de 1978 establece la estructura de España en comunidades autónomas. Por lo tanto, el Estado español está integrado por las Comunidades Autónomas siguientes: Andalucía, Aragón, Canarias, Cantabria, Castilla-La Mancha, Castilla-León, Cataluña, Comunidad Balear, Comunidad Valenciana, Extremadura, Galicia, La Rioja, Comunidad Autónoma de Madrid, Comunidad Foral de Navarra, País Vasco, Principado de Asturias y Región de Murcia, además de Ceuta y Melilla cuyos estatutos de autonomía les otorga el rango de ciudades autónomas.




  




  Algo más:




  Organización Territorial




  

    


  




  “España es una nación organizada territorialmente en diecisiete comunidades autónomas y dos ciudades autónomas. El Título VIII de la constitución establece la organización territorial del Estado en municipios, provincias y comunidades autónomas, éstas con competencias para gestionar sus propios intereses con un amplio nivel de autonomía, poderes legislativos, presupuestarios, administrativos y ejecutivos en las competencias exclusivas que el Estado les garantiza a través de la Constitución y de cada Estatuto de autonomía. Aunque Navarra no se constituyó propiamente en Comunidad Autónoma, siendo una Comunidad Foral, y no habiendo desarrollado un Estatuto de Autonomía, sino articulando un amejoramiento de sus fueros tradicionales, es considerada comunidad autónoma a todos los efectos, según la interpretación del Tribunal Constitucional.




  Cada comunidad autónoma está formada por una o varias provincias, haciendo un total de cincuenta.




  Desde 2003 se ha adoptado la Nomenclatura de las Unidades Territoriales Estadísticas, o unidades NUTS, de tres niveles, con fines meramente estadísticos basados en las normativas europeas y fijados por el Eurostat. Las cincuenta provincias españolas y las dos ciudades autónomas se encuentran clasificadas en los niveles NUTS-3; las diecisiete comunidades autónomas se encuentran clasificadas en los niveles NUTS-2; y para los niveles NUTS-1 se han creado los grupos de comunidades autónomas”.




  (Organización territorial - Embajadadeespana.org, 26.06.2014).




  





  




  B) La España demográfica




  La población residente en España se situó en 46.507.760 habitantes a 1 de enero de 2014, lo que supuso una reducción de 220.130 personas respecto a comienzos de 2013.




  En términos relativos, la población se redujo un 0,47% durante 2013, frente al descenso del 0,19% registrado a lo largo de 2012. Se intensifica así el ritmo de descenso de la población.




  Aunque durante el año 2013 la población residente en España descendió en 220.130 personas, la población de nacionalidad española aumentó en 176.529. Este crecimiento se debió, sobre todo, al proceso de adquisición de nacionalidad española, que afectó a 230.581 personas.




  Población extranjera residente en España




  Por su parte, la población extranjera se redujo en 396.658 personas (un 7,82%) hasta situarse en 4.676.022, debido al efecto combinado de la emigración y de la adquisición de nacionalidad española.




  Por nacionalidades, el mayor descenso en términos absolutos se produjo entre la población ecuatoriana y la colombiana. Total extranjeros, año 2014: 4.676.022, año 2013: 5.072.680.




  Rumanía 730.340; Marruecos 714.221; Reino Unido 311.774; Ecuador 212.970; Italia 182.249; Colombia 172.368; China 164.555; Alemania 149.522; Bulgaria 140.206; Bolivia 126.421; Portugal 109.568; Francia 100.448; Perú 83.583; Ucrania 81.625; Argentina 80.910.




  Por Comunidades Autónomas – Población:




  Andalucía 8.390.723; Aragón 1.331.943; Asturias, Principado de 1.058.976; Balears, Illes 1.115.374; Canarias 2.114.989; Cantabria 587.686; Castilla y León 2.495.765; Castilla - La Mancha 2.076.833; Cataluña 7.411.869; Comunitat Valenciana 4.963.027; Extremadura 1.096.951; Galicia 2.747.207; Madrid, Comunidad de 6.368.706; Murcia, Región de 1.461.876; Navarra, Comunidad Foral de 636.629; País Vasco 2.166.184; Rioja, La 314.829; Ceuta 84.524; Melilla 83.669.




  Migraciones exteriores




  El flujo migratorio hacia el exterior se intensificó a lo largo del año 2013. Así, un total de 291.041 personas procedentes del extranjero establecieron su residencia en nuestro país, mientras que 547.890 personas abandonaron España con destino al extranjero.




  En términos relativos, entre 2013 y 2012 la inmigración descendió un 4,3%, mientras que la emigración experimentó un incremento del 22,7%. Referencia: Instituto Nacional de Estadística (INE), Enero 2014.5




  





  




  4. La España en conflicto territorial internacional




  Las conquistas territoriales del pasado son las disputas territoriales del presente.




  A) España reclama Gibraltar




  España mantiene una disputa territorial por Gibraltar desde hace tres siglos, ante el Reino Unido. En la actualidad el Gobierno español sigue reclamando la soberanía del territorio de Gibraltar, aunque esta reclamación siempre ha sido rechazada por el Gobierno británico.




  Hechos que marcan el conflicto:




  La Guerra de Sucesión Española (1704). El Tratado de Utrecht (1713). Intensas operaciones militares (siglo XVIII). En el gobierno de Francisco Franco se obtiene un importante avance para la reconquista de Gibraltar (14 de diciembre de 1960. Resolución 1.514 de Naciones Unidas). Y entre otros sucesos, lo ocurrido el 15 de junio de 2012, en donde España reclama ante la ONU la devolución de Gibraltar (España reclama hoy ante la ONU la devolución de Gibraltar. LARAZON.ES – 17.06.2012).




  B) Marruecos reclama territorios en el norte de África




  Marruecos no renuncia a sus pretensiones soberanistas del islote del Perejil, de las ciudades de Ceuta y Melilla y plazas Menores de soberanía (conjunto de los islotes y peñones españoles en la costa mediterránea del norte de África: Peñones de Alhucemas y Vélez de la Gomera e islas Chafarinas, Isla de Alborán y el islote Perejil.




  Movimientos políticos en Marruecos reclaman las islas Canarias. Al Qaida del Magreb Islámico (AQMI) reclama ciudades españolas (Granada, Valencia, Sevilla y Córdoba) de la antigua Al-Ándalus. (Granada, Valencia, Sevilla y Córdoba, objetivos terroristas de los socios de Al Qaeda. El grupo yihadista Ansar Al Din llama en un comunicado interno a liberar estas ciudades "que fueron gobernadas por los musulmanes" y "restaurar Al-Ándalus". 20Minutos.es. 24.05.2012).




  C) El expresidente de Libia, Gadafi, reclama Canarias y Al Ándalus




  Éste aseguraba que son tierras árabes y pide su liberación. «Os lo advierto: cientos de libios se convertirán en mártires en Europa», amenaza. (Gadafi reclama Canarias y Al Ándalus. Larazon.es.10.06.2011).




  D) Portugal reclama soberanía




  Portugal reclama la soberanía de la comarca de pacense de Olivenza, incluido los municipios de Olivenza y Táliga. Mientras que España no reconoce las pretensiones de soberanía de Portugal sobre las islas Salvajes. Suceso importante, el tratado de Badajoz (1801). Y tratados para asegurar el cumplimiento de las resoluciones del Congreso de Viena, se inicia en octubre de 1814 y dura hasta junio de 1815. (Referencias: Historia de Olivenza – Ayuntamiento de Olivenza. Reclamaciones territoriales y territorios en disputa. Portal digital Embajada de España).




  





  




  5. La España de las lenguas




  Actualmente, en España se hablan diversas lenguas y dialectos. Sin embargo, existe un conflicto lingüístico en determinadas lenguas y/o dialectos bien sea por su origen, categoría y expansión en el territorio español, y en parte relacionados a intereses políticos nacionalistas y por su complejidad en determinarlos.




  En cambio, tales controversias y dificultades lingüísticas no la encontramos con el castellano o español y con el gallego. En el caso del vasco o euskera está por determinar su origen.




  A) El castellano




  Es la lengua oficial de toda España, del Estado, y cooficial en las Comunidades Autónomas donde se hablan los otros idiomas o dialectos, reconocidos como tales, en sus Estatutos de Autonomía.




  En la Constitución promulgada en 1978, en su artículo 3 dice:




  1. El castellano es la lengua española oficial del Estado. Todos los españoles tienen el deber de conocerla y el derecho de usarla.




  2. Las demás lenguas españolas serán también oficiales en sus respectivas Comunidades Autónomas de acuerdo con sus Estatutos.




  3. La riqueza de las distintas modalidades lingüísticas de España es un patrimonio cultural que será objeto de especial respeto y protección.




  Las principales modalidades dialectales modernas del castellano o, para algunos, modalidades de habla, del castellano son el andaluz, el canario, el extremeño y el murciano. Como nos dice en la 2º E.S.O. Curso Lengua Castellana y Literatura – Ministerio de Educación, “Las lenguas de España presentan una rica diversidad dialectal. Así el murciano, el extremeño, el canario y el andaluz, dialectos del castellano.” Así también se cita, en otros autores, como Francisco Gómez Gortín, el mismo que nos dice en su Preámbulo,6 que las modalidades dialectales del castellano son mayormente de pronunciación, y escasas las que atañen al vocabulario, a la morfología y a la estructura sintáctica.




  El castellano, nacido en la antigua Cantabria, se desarrolló aproximadamente desde las tierras situadas al este del curso del Sella hasta los límites junto al Ebro con los pueblos que conservaban la lengua antecesora del vascuence actual. (Ponencia El español de los territorios del noroeste de Josefina Martínez Álvarez, catedrática de Lengua española en la Universidad de Oviedo. Directora de la cátedra Emilio Alarcos Llorach. Las normas regionales y socioculturales. La variación lingüística – Congreso de Valladolid, España. Portal digital del Instituto Cervantes – Congresodelalengua.es).




  “Yo no he inventado el origen cántabro del castellano, pero soy el primero que intenta comprobarlo de manera científica”, explica el director del Departamento de Lenguas Modernas de la Universidad de Tennessee (EEUU), el filólogo Gregory Kaplan, sobre el origen del castellano. (¿Nació el castellano en Cantabria? Un estudio del filólogo Gregory Kaplan que sitúa la cuna de la lengua española en el valle cántabro de Valderredible, reabre el debate sobre los primeros hablantes. Publico.es - 25/09/2008. Actualizado: 26/09/2008).




  B) El catalán




  Se dice ser una lengua y así también se observa en el Estatuto de Autonomía de Cataluña 2006:




  





  




  Artículo 6. La lengua propia y las lenguas oficiales.




  1. La lengua propia de Cataluña es el catalán. Como tal, el catalán es la lengua de uso normal y preferente de las Administraciones públicas y de los medios de comunicación públicos de Cataluña, y es también la lengua normalmente utilizada como vehicular y de aprendizaje en la enseñanza.




  2. El catalán es la lengua oficial de Cataluña. También lo es el castellano, que es la lengua oficial del Estado español. Todas las personas tienen derecho a utilizar las dos lenguas oficiales y los ciudadanos de Cataluña el derecho y el deber de conocerlas. Los poderes públicos de Cataluña deben establecer las medidas necesarias para facilitar el ejercicio de estos derechos y el cumplimiento de este deber. De acuerdo con lo dispuesto en el artículo 32, no puede haber discriminación por el uso de una u otra lengua.




  





  El catalán según la Real Academia Española




  La Real Academia Española, en su diccionario, también nos dice: “el catalán es una lengua romance vernácula que se habla en Cataluña y en otros dominios de la antigua Corona de Aragón”.7




  





  El catalán es un dialecto




  Mientras que para otros no es una lengua sino un sub dialecto del Occitano, llamado el “llemosí”,8 al que en Barcelona llamaron el Barceloní, o del castellano,9 o “El dialecto catalán es una mezcla de provenzal arcaico”.10




  





  En cuanto a su alcance en la geografía peninsular, en parte también es discutible, no siendo aún determinada. Veamos, en las Islas Baleares el catalán es lengua oficial, según su Estatuto de Autonomía. Y aunque se define en el Estatuto de la Comunidad valenciana que 1. La lengua propia de la Comunitat Valenciana es el valenciano; en cambio no es así a su entender como lo señalan ciertos textos educativos al decir, por ejemplo: “Las lenguas de España presentan una rica diversidad dialectal. Así el murciano, el extremeño, el canario y el andaluz, dialectos del castellano; o el valenciano y el balear respecto del catalán” o “En la actualidad se habla en Cataluña, Islas Baleares, Andorra, Comunidad Valenciana (con el nombre de valenciano),11; y así mismo, se dice: “y en algunas zonas de Aragón”,12; en cambio sobre estas afirmaciones entre comillas no se reconoce su existencia como tal por ciertos movimientos políticos y culturales reivindicativos de sus propias lenguas en dichas Comunidades Baleares (el balear), Aragón (el aragonés) y en la Comunidad Valenciana (el valenciano). Torcuato Luca de Tena, miembro de la Real Academia Española de la Lengua quien declaró en septiembre de 1985: "La noción de catalanismo como la lengua madre de la valenciana y de la balear es falsa históricamente. Las manifestaciones culturales baleáricas y valencianas son muy anteriores a las del catalán". Documentos Sobre el reconocimiento de la lengua mallorquina-balear – Autor: Centro Cultural Mallorquí).




  O de aquella afirmación de Mikèl Garàu Rosselló es vicepresidente de la Academia de la Lengua Balear al afirmar que el catalán no es más que un dialecto del castellano. “Y como antes fue el castellano el que tuvo gramática por encima de cualquier otra lengua romance de España, y viendo lo antedicho, no es nada descabellado ni mucho menos disparatado afirmar que el catalán no es más que un dialecto del castellano. (Catalán dialecto del castellano. La Razón, 12/01/05, publicado por portal digital Almedron.com).




  Variantes dialectales del catalán:




  En el bloque oriental: El catalán transicional y el catalán central. Y en el bloque occidental: El catalán noroccidental y el catalán tortosino.13




  De acuerdo con los Estatutos de Autonomía de Cataluña, el Aranés es una lengua oficial que se habla en Arán.




  Artículo 6. La lengua propia y las lenguas oficiales. 5. La lengua occitana, denominada aranés en Arán, es la lengua propia de este territorio y es oficial en Cataluña, de acuerdo con lo establecido por el presente Estatuto y las leyes de normalización lingüística.




  




  Se reconoce al filósofo, poeta, místico y misionero mallorquín beato Ramón Llull (1235-1316) como el principal gestor y propulsor de la literatura catalana y su relación a la lengua catalana, nos dice algo la Gran Larousse Universal/1988, recogido en el siguiente texto:




  “Sin duda, el hombre que más hizo por lo que a fijación y uso de la lengua catalana se refiere fue Ramón Llull, que elevó esta lengua a la categoría de lengua literaria y la convirtió en instrumento apto para toda suerte de expresiones y de manifestaciones; la separó definitivamente del provenzal y, gracias al sentido lógico de la filosofía que propugnaba, creó un lenguaje de una rara precisión y exactitud en las lenguas romances incipientes. El rasgo que más interesa de su producción es el decidido empleo del catalán, sobre todo en obras de materia filosófica, campo vedado por aquel entonces a las lenguas vulgares.” Catalana (literatura), Volumen 7, pág. 2510.




  C) El gallego (en gallego: galego)




  Hablada principalmente en la comunidad española de Galicia.




  “El idioma gallego es una lengua romance del subgrupo galaico-portugués hablada principalmente en la comunidad española de Galicia. Está estrechamente emparentado con el portugués, con el que formó unidad lingüística (galaicoportugués) durante la Edad Media. Diferentes entidades culturales defienden al gallego como variedad diatópica del diasistema lingüístico gallego-luso-africano-brasileño.




  También se hablan diferentes variedades del gallego en la comarca del Eo-Navia, en el oeste de Asturias, y en la comarca de El Bierzo, al noroeste de Castilla y León. Algunos lingüistas también consideran como parte de la lengua gallega el habla del Valle de Jálama, al norte de Extremadura, llamada "a fala" o "xalimegu". (Idioma gallego, Wikipedia, 05/03/2014).




  Es una lengua, así lo refiere el Estatuto de autonomía para Galicia: en el artículo 5º Uno. “La lengua propia de Galicia es el gallego.” Y se dice, por los entendidos, en zonas limítrofes de Asturias, León y Zamora.14




  




  Algo más:




  El gallego es un idioma:




  La Real Academia Galega es una institución científica que tiene como objetivo fundamental el estudio de la cultura gallega y especialmente la ilustración, defensa y promoción del idioma gallego.




  La creación de la Academia Galega el día 4 de septiembre de 1905 en la Casa do Consulado de A Coruña fue el resultado del inteligente y generoso impulso procedente de la Asociación Iniciadora y Protectora de la Academia Gallega, creada en Cuba por un grupo de patriotas de la cultura entre los que destacan Xosé Fontenla Leal, por su entusiasmo y capacidad organizadora, y Manuel Curros Enríquez, por su auctoritas de poeta civil. Es bien posible que a Academia no llegase a nacer y consolidarse sin el empuje y ayuda económica permanente de los gallegos emigrados a Cuba.




  El 25 de agosto de 1906 el Rey de España aprobaba los primeros estatutos y le concedía el título de Real. Es la segunda Academia de la Lengua más antigua de España y Manuel Murguía fue su primer Presidente.




  Entre las funciones de la Real Academia Galega están las de establecer las normas referidas al uso correcto de la lengua gallega, conforme a lo dispuesto en la Ley 3/1983, de 15 de junio, de Normalización Lingüística, del Parlamento de Galicia, como la elaboración de la norma gramatical, ortográfica y fónica; el inventario del léxico y la propuesta de un diccionario de uso y la modernización y actualización del léxico.




  También estudiar y proponer la restauración de la onomástica gallega, velar por los derechos del idioma gallego, defender y promover el idioma gallego y asesorar a los poderes públicos e instituciones sobre temas relacionados con el uso correcto de la lengua y con su promoción social.




  Así mismo debe estudiar y dar a conocer el patrimonio literario y documental de la institución y decidir la personalidad literaria a la que cada año se le dedica el Día das Letras Galegas. (Instituciones - Real Academia Galega – Xunta de Galicia).




  




  Algo más:




  El gallego es un dialecto:




  1) Las variedades del portugués son: portugués europeo, portugués africano, portugués brasileño, portugués são tomean y portugués gallego (considerado portugués por filólogos)




  De hecho el gallego es un co-dialecto del portugués. Tiene muchas diferencias con el portugués debido a la influencia española. (Dialectos del portugués. Del portal digital Curso Portugues.org)




  2) Noticias: El juez Grande-Marlaska tilda en una providencia de "dialecto" al gallego. Redacción/Pontevedra | 06.02.2008, diario digital elcorreogallego.es




  




  Algo más:




  Debate entre autonomistas y reintegracionistas




  La lengua gallega se debate entre la postura reintegracionista ("el gallego es una covariedad del portugués") y la autonomista ("el gallego es una lengua autónoma del portugués"). Las tesis reintegracionistas tienen su origen tanto en bibliografía autóctona gallega como en la obra filológica portuguesa, como por ejemplo la clasificación dialectal del portugués realizada por el romanista portugués Luís Filipe Lindley Cintra. Los partidarios de la primera postura denominan a los segundos, en gallego, "isolacionistas", mientras que los partidarios de la segunda denominan a los primeros "lusistas" (a pesar de los distintos matices que esta palabra tiene para los reintegracionistas. (Idioma gallego, Wikipedia, 05/03/2014).




  




  D) El vasco o euskera




  El Estatuto de Autonomía para el País Vasco (Euskadi) nombra el vasco como una lengua. Artículo 6. 1. El euskera, lengua propia del Pueblo Vasco, tendrá, como el castellano, carácter de lengua oficial en Euskadi, y todos sus habitantes tienen el derecho a conocer y usar ambas lenguas. Hablándose en algunas zonas de Navarra. Y según lo refiere el Estatuto Autonomía de la Comunidad Autónoma de Navarra, Artículo 7, 2. El vascuence tendrá también carácter de lengua oficial en las zonas vascoparlantes de Navarra.




  Sabemos que la lengua de los vascos es el euskara o vascuence, (dicho en forma coloquial: euskera, eskuera o üskera). Y Euskadi en euskera significaría algo así como “un conjunto de vascos” según se rescata en la web www.herrieliza.org o “un pueblo de raza vasca” (Una Euskadi, dos Euskadis, tres Euskadis, cuatro... LITERATURA | 'Breve Historia de Euskadi', por Álvaro Cortina. 20/02/2011, Diario digital Elmundo.es), para otros significaría "lugar donde hay vascos". Téngase en cuenta también que Euskadi es un neologismo creado por Sabino Arana formado por la raíz eusk, que significa "vasco" y el sufijo -di que indica abundancia de algo. Por lo tanto, carece de una etimología correcta.




  




  Algo más:




  Euzkadi




  Se trata de un neologismo inventado por Sabino Arana en torno al año 1900. Se da la circunstancia de que se trata además de un término incorrectamente construido en vascuence, por lo que la Real Academia de la lengua Vasca lo corrigió adoptando el actual “Euskadi”. El nacimiento de esta palabra de nuevo cuño se debe a la insatisfacción de Arana con el término Euskal Herria, un término pacíficamente aceptado en general como referencia a un espacio cultural difuso que no coincidía con una realidad política concreta. El Gobierno Vasco de la Segunda República se autodenominó como “Gobierno de Euzkadi”. Una denominación que queda consagrada en 1979 a través del Estatuto de Autonomía del País Vasco, que llama Euskadi a la actual Comunidad Autónoma Vasca. (Euskal Herria, Euskadi y la ikurriña. Diario digital Navarraconfidencial.com, 02/07/2008).




  Algo más:




  "Sigue existiendo literatura histórica vasca militante. Apologética o denigratoria". Esto cuenta el historiador José Luis de la Granja, coautor con Santiago de Pablo y Coro Rubio Pobes de 'Breve Historia de Euskadi. De los fueros a la autonomía' (Debate). "Si algo tenemos claro los historiadores es la existencia de un pluralismo político social y cultural del País Vasco". Llámese Vasconia. Llámese Provincias Vascongadas. Llámese Euzkadi (neologismo de Arana que significa: "pueblo de raza vasca"), o llámese Euskal Herria. Llámese Euskadi. "Hacía falta un libro sintético sobre este tema, sin un gran aparato erudito". (Una Euskadi, dos Euskadis, tres Euskadis, cuatro... / Álvaro Cortina /Diario Elmundo.es, 20/02/2011).




  Variantes dialectales del euskera (denominada euskalkiak en euskera), son las siguientes:




  El dialecto occidental o vizcaíno, El dialecto central o guipuzcoano, El dialecto navarro, El labortano-navarro y El suletino. (Euskera batúa. Wikipedia, 25/01/2014).




  




  Dialectos del vasco




  Los numerosos dialectos, subdialectos y variedades locales del vasco han sido objeto de varias tentativas de clasificación, lo que también ha propiciado diversas opiniones en cuanto a su número. La investigación llevada a cabo por Louis-Lucien Bonaparte tras cinco viajes a diversas partes de Euskal Herria entre 1856 y 1869 culminó con la elaboración del mapa dialectológico Cartes des Sept Provinces Basques montrant la délimitation actuelle de l'Euskara et sa division en dialectos, sous-dialectes et variétés (1863, publicado en 1866 en Londres).




  Bonaparte establece tres grupos dialectales: el vizcaíno (grupo l); el guipuzcoano, labortano, alto-navarro septentrional, alto navarro meridional (grupo 2): suletino, bajo-navarro oriental, bajo-navarro occidental (grupo 3), además de 25 subdialectos y 50 variedades. Posteriores modificaciones y reevaluaciones han llevado a la catalogación de ciertas variedades como auténticos dialectos, así como a una nueva agrupación del resto.




  Una posible clasificación de los dialectos sería la siguiente:




  •Bizkaiera (vizcaíno).




  •Gipuzkera (guipuzcoano).




  •Nafarrera behera (bajonavarro).




  •Erronkariera (roncalés).




  •Lapurtera (laburdino).




  •Nafarrera garaia (altonavarro).




  •Zuberera (suletino).




  




  El euskara batua, o simplemente batua (unificado), se basa en los dialectos centrales y la conjugación del verbo toma como base el guipuzcoano-navarro, muy parecido al antiguo verbo vasco común. Constituye un intento de racionalizar, entre otros, el complejo sistema verbal, así como expandir los parámetros de la lengua, con el fin de que pueda acomodar nuevas entradas léxicas y nuevos conceptos asociados a las esferas de las que el vasco estaba excluido antes de alcanzar el estatus de co-oficialidad. (Lengua Vascuence, Vasca o Euskera. Web Promotora Española de Lingüística. Proel.org).




  E) El valenciano




  El Estatuto de Autonomía de la Comunidad Valenciana nombra el valenciano como una lengua, Art. 6. 1. La lengua propia de la Comunitat Valenciana es el valenciano. 2. El idioma valenciano es el oficial en la Comunitat Valenciana, al igual que lo es el castellano, que es el idioma oficial del Estado. Todos tienen derecho a conocerlos y a usarlos y a recibir la enseñanza del, y en, idioma valenciano.




  Contrario a la denominación como lengua del valenciano se observan otras posiciones: Como que el Tribunal Supremo (TS), reconoce la unidad de la lengua y la equivalencia entre las denominaciones de catalán y valenciano.15 O cuando la Real Acadèmia de Cultura Valenciana (RACV) acusa a la Acadèmia Valenciana de la Llengua (AVL) de llevar el valenciano a un dialecto del catalán.16 O cuando así lo hace saber el Curso Lengua Castellana y Literatura de 2º de E.S.O. Autor Cidead del 30/06/2011, pág.2, cuando nos dice, que el valenciano es un dialecto del catalán. Y la Real Academia Española en su diccionario, nos dice del valenciano que es una “variedad del catalán, que se usa en gran parte del antiguo reino de Valencia y se siente allí comúnmente como lengua propia”.17




  Por otro lado, también se afirma que “el valenciano cuenta con dialectos sensiblemente diferentes entre sí, el Valenciano de Transición, el Septentrional, el Apichat, el Meridional y el Alicantín”.18




  




  Algo más:




  Conflicto lingüístico valenciano




  Con el nombre de "Batalla de Valencia" o "Conflicto lingüístico valenciano" se ha bautizado al conflicto que viene enfrentando desde 1908, a dos concepciones radicalmente distintas de entender el origen y carácter de la lengua Valenciana (entre otros asuntos). Polémica generada por los pancatalanistas, en su fanatismo por crear los llamados "países catalanes".




  




  Concepciones sobre el valenciano




  Teoría valencianista




  Por una parte, los valencianistas, que defienden que el idioma Valenciano es una lengua independiente, fruto de la evolución propia y particular a lo largo de siglos del latín vulgar hablado por los hispanorromanos que permanecieron en las tierras valencianas invadidas por los moros denominada mozárabe.




  Evolución a la que debería añadirse además, la influencia que dicho romance valenciano recibió de las diferentes lenguas romances que trajeron durante la reconquista cristiana los repobladores. Aquí cabría señalar que muchos de los cristianos que llegaron como repobladores, eran hispanorromanos valencianos que anteriormente habrían huido a zonas del norte o noroeste peninsular y que, por tanto, hablaban la misma lengua que los hispanorromanos que habían permanecido en tierras valencianas ocupadas por los moros.




  Como defensores de esta teoría se encuentran organizaciones culturales como "Lo Rat Penat", "Cardona i Vives", el "Grup Cultural Ilicità" entre otros, además de la Real Academia de Cultura Valenciana así como diversas coordinadoras culturales como "Accio Regne de Valéncia (ARV)" y "La Coordinadora Federacio Coordinadora de Entitats Culturals del Regne de Valéncia (FCECRV)".




  Teoría pancatalanista




  En el lado opuesto, los pancatalanistas, que consideran al idioma Valenciano una variante del Catalán, introducida en su totalidad por unos supuestos repobladores catalanes que vinieron a tierras valencianas durante la reconquista, ya que según sus defensores, en esas fechas no existían hispanorromanos valencianos que hablaran romance valenciano y porque, según ellos, la gran mayoría, por no decir la totalidad de repobladores que vinieron a Valencia eran catalanes. Además, afirma que la lengua Valenciana no debería llamarse así, sino que su verdadero nombre sería el de "Catalán". Igualmente, pretenden imponer al idioma Valenciano las reglas ortográficas y gramaticales del catalán, además de su léxico, palabras, giros y expresiones, en detrimento de las que son genuinamente valencianas.




  Dentro de esta última opción se posicionan algunas instituciones catalanas, como el Instituto de Estudios Catalanes (IEC), que destina grandes cantidades de dinero en imponer el catalán en la Comunidad Valenciana. (Conflicto lingüístico valenciano. De la web Idiomavalenciano.com, 13/03/2014).




  F) El balear




  El balear no es una lengua reconocida en los Estatutos de autonomía de las Islas Baleares, pero sí la determina como lengua el catalán para las Islas Baleares. Artículo 4. La lengua propia 1. La lengua catalana, propia de las Illes Balears, tendrá, junto con la castellana, el carácter de idioma oficial.




  Por otro lado, opuesto a este reconocimiento como lengua, del catalán, lo están aquellos que dicen que el balear es un dialecto del catalán. Véase: Curso Lengua Castellana y Literatura de 2º de la Educación Secundaria Obligatoria (E.S.O.) – Ministerio de Educación, Autor Cidead del 30/06/2011, pág.2, Ministerio de Educación. Pues en base a esta afirmación, sería un dialecto del catalán el menorquín (isla de Menorca), el ibicenco (Ibiza y Formentera) y el mallorquín (isla de Mallorca).




  Contrarios a estas tesis está aquella que afirma que el balear tiene una identidad propia –y por lo tanto es una lengua- y no está ligado a ninguna otra lengua.19 20




  G) El aragonés




  Conocida también como Fabla aragonesa o simplemente fabla. En el Preámbulo, según texto de la LEY 10/2009, de 22 de diciembre, de uso, protección y promoción de las lenguas propias de Aragón, nos dice:




  1. Aragón es una Comunidad Autónoma en la que junto al castellano, lengua mayoritaria y oficial en todo su territorio, se hablan en determinadas zonas otras lenguas, el aragonés y el catalán, las tres con sus modalidades lingüísticas propias de Aragón.




  Por lo tanto, en Aragón tiene status de lengua propia y está regulado por la Academia de la Lengua Aragonesa (Academia d'a Luenga Aragonesa).




  




  Dialectos del aragonés




  En cuanto a sus dialectos o hablas existen propuestas, pero la más acertada por sus entendidos es la clasificación dialectal de Francho Nagore, (filólogo, profesor en la Universidad de Zaragoza y autor en idioma aragonés) quien clasifica las hablas aragonesas en 4 grupos:21 22 Aragonés occidental, Aragonés central, Aragonés oriental y Aragonés meridional o somontanés.




  H) El navarro-aragonés




  Es la asimilación entre el idioma navarro y la lengua aragonesa, por lo cual los lingüistas la han denominado idioma navarroaragonés, Se dice que en algunos valles pirenaicos como los de Ansó, Hecho, La Fueva o Gistaín es posible encontrar nuevas generaciones que tengan aún a la antigua lengua navarroaragonesa como idioma materno y vehicular.23




  I) El asturiano (o bable)




  Es una lengua según el Diccionariu de la Llingua Asturiana (DALLA), asturianu, l’: sust. Llingua d’Asturies.




  El art. 1 de la Ley de Promoción y Uso del Asturiano dispone: "El bable/asturiano, como lengua tradicional de Asturias, gozará de protección. El Principado de Asturias promoverá su uso, difusión y enseñanza".




  Véase que el gobierno de Asturias no la reconoce como oficial, pero sí su protección. El Estatuto de Autonomía del Principado de Asturias en su art 4 no precisa ni define el asturiano o el bable como una lengua o dialecto, Artículo 4:




  1. El bable gozará de protección. Se promoverá su uso, su difusión en los medios de comunicación y su enseñanza, respetando, en todo caso, las variantes locales y voluntariedad en su aprendizaje.




  2. Una ley del Principado regulará la protección, uso y promoción del bable.




  




  Dialectos (o conjunto de bables)




  Podemos encontrar en la lengua asturiana diferentes denominaciones (llamados términos glotónimos -el nombre con que una lengua denomina a otra-), lo cual los estudiosos coinciden que se trata de la misma lengua, sean estos asturiano-leones, asturleonés, leonés o mirandés, y localismos para esta lengua como el cabreirés, senabrés, pixueto, etc. Como referencia podemos utilizar la obra de Ramón Menéndez Pidal y el Dialecto leonés. 1906. pág.129, Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos, AÑO X.- Febrero-Marzo de 1906.- Núm. 2 y 3.




  La lengua asturiana la podemos encontrar dividida en tres regiones, el asturiano occidental, el asturiano central y el asturiano oriental. Como referencia véase Ramón Menéndez Pidal y el Dialecto leonés. 1906. pág.140, REVISTA DE ARCHIVOS, BIBLIOTECAS Y MUSEOS AÑO X. —FEBRERO-MARZO DE 1906. —Núm. 2 y 3. “Sin embargo, las tres áreas del bable tampoco son unitarias. En cada una de ellas, otros fenómenos permiten establecer variedades bastante divergentes.” (Ponencia El español de los territorios del noroeste. Josefina Martínez Álvarez, Catedrática de Lengua española en la Universidad de Oviedo. Directora de la cátedra Emilio Alarcos Llorach - Las normas regionales y socioculturales. La variación lingüística – Instituto Cervantes).




  En la región histórica de León (región dicho así tras la división territorial de España de 1833) conformada por las actuales provincias de León, Salamanca y Zamora, de la Comunidad Autónoma de Castilla y León, pues en la actualidad se presentan particularidades lingüísticas del leonés, pero entendibles entre ellos. Esas particularidades lingüísticas de leonés se ven enmarcadas en tres regiones dialectales, Occidental, Central y Oriental. Como referencia véase Ramón Menéndez Pidal y el Dialecto leonés. 1906. pág.137, REVISTA DE ARCHIVOS, BIBLIOTECAS Y MUSEOS AÑO X. —FEBRERO-MARZO DE 1906. —Núm. 2 y 3.




  “Plurilingüismo: El asturiano es tan distinto del español como el gallego o el catalán. Aproximadamente un 80% de inteligibilidad con el español (R.A. Hall, Jr., 1989); lo suficiente como para provocar ruptura en la capacidad comunicativa (T. Erickson, SIL, 1992). Usan el español en ocasiones formales y con forasteros.” Lengua Asturiana. Portal web Promotora Española de Lingüística.




  J) El mallorquín




  Transcribimos los siguientes párrafos para describir la existencia del mallorquín como lengua, hablado en la isla de Mallorca.




  - La lengua mallorquina y balear, fue reconocida en 1840 por la Real Academia de las Buenas Letras de Barcelona. Por la Real Academia Española en 1928, al nombrar a Mn. Lorenzo Riber miembro de la misma en representación de la lengua mallorquina. Por la misma Real Academia Española, cuando en 1959 ratificó la categoría de lengua independiente con la misma categoría que la valenciana y la catalana (Boletín de la R.A.E número correspondiente a los meses de septiembre/diciembre de 1959)”. (Sobre el reconocimiento de la lengua mallorquina-balear /Autor: Centro Cultural Mallorquí / Portal Idioma Valencià / idiomavalencia.com).




  - El escritor inglés Robert Graves, dijo que "los mallorquines hablan una lengua que es tan antigua como el inglés y más pura que el catalán o el provenzal, sus parientes más cercanos". (Mallorquín. Es.wikipedia.org).




  - La primera gramática del mallorquín salió en 1651, (Mikèl Garàu Rosselló, vicepresidente de la Academia de la Lengua Balear (Diario La Razón, 12/01/05).




  




  Algo más:




  REGULACIÓN DE LAS LENGUAS NATIVAS EN EL GOBIERNO DE FRANCO




  Boletín Oficial del Estado




  Madrid, 1 de julio de 1975 disposición 1975/13948




  nº 156, páginas 14249-14250




  Ministerio de Educación y Ciencia




  Decreto 1433/1975, de 30 de mayo




  




  Por el que se regula la incorporación de las lenguas nativas en los programas de los Centros de Educación Preescolar y General Básica.




  La Ley General de Educación, al definir las áreas de actividad para la Educación Preescolar, en su artículo catorce, y, para la Educación General Básica, en su artículo diecisiete, incluye en ellas el cultivo, en su caso, de la lengua nativa como medio para lograr una efectiva incorporación de las peculiaridades regionales al patrimonio cultural español.




  La introducción de las lenguas nativas en la Educación Preescolar y en la General Básica se justifica, atendiendo, por una parte, a la necesidad de favorecer la integración escolar del alumno que ha recibido como materna una lengua distinta de la nacional, y por otra, al indudable interés que tiene su cultivo desde los primeros niveles educativos como medio para hacer posible el acceso del alumno a las manifestaciones culturales de tales lenguas.




  Es procedente, pues, determinar los cauces que hagan viable la efectiva inclusión en los programas de cualquier Centro docente de la enseñanza de las lenguas nativas españolas, atendiendo a las orientaciones pedagógicas aplicables a la Educación Preescolar y a la General Básica, aprobadas, respectivamente, por Órdenes ministeriales de veintisiete de julio de mil novecientos setenta y tres y dos de diciembre de mil novecientos setenta, cuyos criterios, resaltando la importancia trascendental del idioma castellano como lengua nacional, han de permitir una atención adecuada a las lenguas nativas en los Centros de ambos niveles.




  La acción ha de ser acometida con carácter experimental, aunque el Estado cuidará de su efectiva práctica. Con especial celo procurará que, donde así se determine, las enseñanzas correspondientes a la Educación Preescolar y a la primera etapa de Educación General Básica se impartan siempre en forma que asegure el fácil acceso de los alumnos al perfecto conocimiento y empleo de la lengua nacional.




  En su virtud, previo informe del Consejo Nacional de Educación, a propuesta del Ministro de Educación y Ciencia, y previa deliberación del Consejo de Ministros en su reunión del día nueve de mayo de mil novecientos setenta y cinco,




  Dispongo:




  Artículo primero. – Se autoriza a los Centros de Educación Preescolar y Educación General Básica, con carácter experimental, y a partir del curso mil novecientos setenta y cinco-setenta y seis, para incluir en sus programas de trabajo, como materia voluntaria para los alumnos, la enseñanza de las lenguas nativas españolas.




  Artículo segundo. – Las enseñanzas en estos Centros tenderá a asegurar el fácil acceso al castellano, lengua nacional y oficial, de los alumnos que hayan recibido otra lengua española como materna, así como a hacer posible el conocimiento de esta última y el acceso a sus manifestaciones culturales a los alumnos que la soliciten.




  Artículo tercero. – La inclusión de una lengua nativa en los programas de los Centros no excluye la obligación de introducir en el momento establecido el estudio de un idioma extranjero.




  Artículo cuarto.– Se garantizará la idoneidad de los libros y el material didáctico destinados a la enseñanza de las lenguas nativas, que tendrá, a todos los efectos, la misma consideración que los dedicados a las demás materias, sometiéndose en su aprobación a lo dispuesto en el Decreto dos mil quinientos treinta y uno/mil novecientos setenta y cuatro, de veinte de junio, y en la Orden ministerial de dos de diciembre de mil novecientos setenta y cuatro sobre autorización de libros de texto y material didáctico.




  Artículo quinto. – La titulación requerida para la enseñanza de las lenguas españolas distintas de la castellana deberá ser obtenida a través de cursos organizados por el Ministerio de Educación y Ciencia a estos efectos. No obstante, con el fin de no demorar la iniciación de aquella experiencia, el Ministerio de Educación y Ciencia podrá habilitar a profesorado que, estando en posesión de la titulación adecuada, acredite en la forma que se establezca la aptitud docente y el conocimiento de aquellas lenguas suficientes para impartir su enseñanza en los niveles citados.




  Artículo sexto. – La solicitud para impartir experimentalmente las enseñanzas a que se refiere el presente Decreto se formalizará por la Dirección del Centro, o por el propietario de la Entidad patrocinadora, en el caso de los Centros no estatales, y se tramitará a través de la respectiva Delegación Provincial del Ministerio de Educación y Ciencia, correspondiendo a éste su resolución. La solicitud deberá acompañarse de:




  a) Relación del profesorado que haya de impartir aquellas enseñanzas haciendo constar su titulación.




  b) Cursos a los que afecten y número de alumnos que en cada curso hayan de matricularse a la vista de las solicitudes presentadas por los padres.




  c) Horario de estas enseñanzas, que deberá establecerse de manera que permita el desarrollo normal de las actividades docentes de todos los alumnos.




  Disposición final




  Queda autorizado el Ministerio de Educación y Ciencia para dictar las disposiciones necesarias para la interpretación, desarrollo y ejecución del presente Decreto, que entrará en vigor al día siguiente de su publicación en el «Boletín Oficial del Estado».




  Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid a treinta de mayo de mil novecientos setenta y cinco.




  Francisco Franco




  El Ministro de Educación y Ciencia,




  Cruz Martínez Esteruelas




  




  [Se amplía por el Decreto 2929/1975, de 31 de octubre de 1975




  Se desarrolla por la Orden 1976/3756, de 18 de febrero de 1976




  Derogado en Cataluña por el Real Decreto 2092/1978, de 23 de junio de 1978




  Derogado en el País Vasco por el Real Decreto 1049/1979, de 20 de abril de 1979




  Derogado en Galicia por el Real Decreto 1981/1979, de 20 de julio de 1979




  Derogado en el País Valenciano por el Real Decreto 2003/1979, de 3 de agosto de 1979




  Derogado en las Islas Baleares por el Real Decreto 2193/1979, de 7 de septiembre de 1979]




  





  




  6. La España en lo político, social, económico e institucional




  España vive momentos muy difíciles de crisis generalizada en lo político, social, económico e institucional; a tal extremo que está afectando la legitimidad, confiabilidad y, al mismo tiempo, la honorabilidad de la clase política, social, económica y la dignidad de la sociedad española.




  La evidencia es que la España actual ha retrocedido desde el régimen absolutista, pasando por el liberal y el parlamentario; es decir desde el siglo XIX, considerado el más convulso de la historia de España. En aquél entonces se produjo un pronunciamiento contra el Gobierno, la corrupción política y los tiranos, una realidad que se vive en el presente.




  Transcribimos una exposición completa escrito en el año 1854 y pronunciado por el general Leopoldo O´Donell a la Reina de Isabel II, contra el Gobierno, la corrupción política y la tiranía. Conocida como la Revolución de 1854 o de Vicalvarada, enfrentamiento entre las tropas sublevadas al mando de O´Donell y las tropas gubernamentales, seguido de una insurrección popular. En donde vemos que la historia otra vez se repite en el siglo XXI, en donde existe el imperio de la corrupción de los gobiernos y estados, en donde los pueblos gimen de la barbarie, pero a la espera de que se levanten los militares para corregirla. ¿Dónde está aquel general Leopoldo O´Donell del siglo XXI?




  




  SEÑORA:




  Los generales. Brigadieres, coroneles y demás jefes que suscriben, fieles súbditos de V.M., llegan a los pies del Trono y con profunda veneración exponen: Que defendieron siempre el augusto Trono de V.M. a costa de su sangre, y ven hoy con dolor que vuestros ministros responsables, exentos de moralidad y de espíritu de justicia, buellan las leyes y aniquilan una Nación harto empobrecida, creando al propio tiempo con el ejemplo de sus actos una funesta escuela de corrupción para todas las clases del Estado.




  Tiempo ha, Señora, que los pueblos gimen bajo la más dura administración, sin que se respete por los consejeros responsables de V. M. un solo artículo de la Constitución: lejos de esto se les ve persiguiendo con crueldad a los hombres que mayores servicios han prestado a la causa de V. M. y las leyes, sólo por haber emitido su voto con lealtad y franqueza en los cuerpos colegisladores.




  La prensa, esa institución encargada de discutir los actos administrativos y de derramar luz en todas las clases, se halla encadenada, y sus más ilustres representantes ahogan su voz en el destierro los unos, y los otros, protegidos por alguna mano enemiga, viven ocultos y llenos de privaciones, para librarse de la bárbara persecución que esos hombres improvisados han resuelto contra todos.




  Los gastos públicos, que tantas lágrimas y tanto sudor cuestan al infeliz contribuyente, se aumentan cada día y a cada hora, sin que nada baste para saciar la sed de oro que a esos hombres domina; así, mientras ellos aseguran su porvenir con tantas y tan repetidas exacciones, los contribuyentes ven desaparecer el resto de sus modestas fortunas.




  Más no para aquí, Señora, la rapacidad y desbordamiento de los ministros responsables; llevan aún más allá la venalidad y ambición. No han concedido ninguna línea de ferro-carril algo importante sin que hayan percibido antes alguna crecida subvención: no han despachado ningún expediente, sea este de interés general o privado, sin que hayan tomado para sí alguna suma; y hasta los destinos públicos se han vendido de la manera más vergonzosa.




  No ha sido tampoco el ejército el que menos humillaciones ha recibido; generales de otras graduaciones, hombres encanecidos en la honrosa carrera de las armas, que tantas veces han peleado a favor de su Reina, viven en destierros injustificables a los ojos de V. M. como enemigos de su Trono.




  Tanto desmanes, Señora, tanta arbitrariedad, tan inauditos abusos, tanta dilapidación, era imposible que a leales españoles se hiciera soportable por más tiempo; y por eso hemos saltado a defender incólume el trono de V. M., a la Constitución de la Monarquía que hemos jurado guardar, y los intereses de la nación en fin.




  Esa es nuestra bandera, por ella verteremos nuestra sangre, como otras veces lo hemos hecho, si el actual ministro se empeña en sostener una lucha en que toda la ilegalidad, todo el crimen y hasta toda la sangre que pueda verterse serán suyos y por causa de ellos; y de lo cual en su día el país les exigirá estrecha cuenta.




  Por eso, Señora, acudimos al excelso trono de V. M. suplicándola se digne tomar en consideración cuanto dejamos respetuosamente expuesto, y que en su virtud se digne V. M. relevar a esos hombres del elevado cargo de consejeros de la corona, sustituyéndoles con otros que llenen las necesidades del país y abran las Cortes, a la par que suspendan la cobranza del anticipo forzoso que hoy se ejecuta. Tales son, Señora, los deseos de la nación, que no dudamos atenderá V. M. como reina y como madre, que tantas pruebas tiene dadas de su augusta bondad a favor de una patria y de un ejército que defendió a V. M. desde la cuna con las vidas de sus hijos y de sus compañeros de armas.




  Guarde Dios dilatados años la importante vida de V. M.




  Alcalá de Henares 28 de junio de 1854 – Leopoldo O´Donell – Domingo Dulce – Antonio Ros de Olano – Félix María de Messina – Rafael de Echagüe – Joaquín Fitor – Eugenio Muñoz – Antonio Garrigó – Ignacio Plana – Juan Gallardón – Ventura Fontan – Juan Moriarty – José Serrano – José María de Morcillo – Rufo de Rueda – Felipe Ginover de Espinar – Joaquín Marin – Ramón Figueroa, Vicente Serantes – José de Chinchilla – Antonio de Yesty – Enrique Sanz – Juan Cuenca Diaz – manuel María Gomez – Domingo Verdugo y Massieu – Enrique del Pozo – Antonio Sagues – Francisco de Ustaris – Fernando María Ruano – Blas de Villate. (La revolución de Julio en Madrid, Antonio Ribot y Fontseré, Págs. 71, 72 y 73 Biblioteca Ilustrada de Gaspar y Roig, Imprenta de Gaspar y Roig, Editores, Año 1854).




  





  




  A nivel internacional como nacional, España es vista con mucha preocupación, desde la miseria de su pueblo hasta la corrupción y tiranía de su clase gobernante, bien sea del Gobierno central y de los Autonómicos.




  Según los alemanes, España sufre una corrupción estructural, como se puede leer en las noticias del año 2013 y continúan aún peor en todo el año 2014.




  




  1) "En España, todos los sectores, incluyendo los partidos políticos, la Familia Real y las empresas, estaban implicados en casos de corrupción en un momento en el que el país está sufriendo", ha sostenido la directora para Europa y Asia Central de Transparencia Internacional, Anne Koch. (Índice sobre Percepciones de la Corrupción para 2013. Diario digital Expansion.com, 03-12-2013).




  2) “El estallido del escándalo de los papeles de Bárcenas que reflejan la contabilidad del PP, los últimos episodios del caso Urdangarin, la sentencia del caso Malaya o el caso de los ERE, que pone bajo sospecha la gestión del sindicato UGT en Andalucía, entre otros muchos asuntos, tienen un gran impacto en la percepción de la corrupción en España. Según el ranking global que publica la ONG Transparencia Internacional, España ha caído 10 puestos (de la posición 30 a la 40 en tan solo un año), por detrás de Brunei y Polonia, y justo delante de Cabo Verde. En este indicador, realizado a partir de una macro encuesta realizada a expertos, España cede seis puntos con respecto al año pasado, de los 65 (sobre un máximo de 100) a los 59.




  Se trata de la peor calificación en el Índice sobre Percepciones de la Corrupción en 15 años. Desde 1997, España no bajaba de los 60 puntos, y se convierte en el segundo país que pierde más puntos, junto a Gambia, Malí, Guinea y Libia. Solo Siria, envuelta desde hace más de dos años en una cruenta guerra civil, ha perdido más puntos”. (España es el segundo país donde más aumenta la percepción de corrupción. Politica.elpais.com, 03-12-2013).




  





  




  6.1. Crisis política y moral




  España sufre una larga historia interminable y endémica de crisis política y de moralidad de la clase política española.




  Una corrupción en todas sus formas se instala en nuestros gobernantes y en los políticos, (PP, PSOE, IU, etc.), y no escapan de ellos los políticos sindicales: en el tráfico de influencias, en el pucherazo, en el patrocinio, en los sobornos, en las extorsiones, en las influencias, en los fraudes, en la malversación, en la prevaricación, en el caciquismo, en el compadrazgo, en la cooptación, en el nepotismo y hasta en la impunidad. Y éste sigue siendo uno de los principales problemas para los españoles.




  Según el barómetro del CIS del año 2014, sus indicadores dan a la situación política española, en cuanto a la confianza política, situación política actual y expectativas políticas, como a su vez en sus indicadores del sistema de gobierno y oposición, en lo que se refiere a la confianza del sistema de gobierno/oposición, labor del gobierno y la labor del primer partido de la oposición, y de las organizaciones sindicales como la UGT y CC.OO una posición muy deplorable. Lo cual no hay más que remarcar que la clase política española está en decadencia.




  El deterioro político y moral se manifiesta en casi todas las Comunidades Autónomas. Y la impunidad que rodea a estas Comunidades Autónomas es del todo vergonzosa. Como aquello que se dice que “el Estado asumirá la deuda bancaria de las autonomías”, (14.01.2015 – Expansion.com), que en buen cristiano quiere decir que el Pueblo asumirá la deuda bancaria de las autonomías. Preguntamos ¿si la deuda es de quien la genera, por qué la responsabilidad debe de recaer en el pueblo español? Y cuando se dice que Mas pedirá 6.260 millones a Rajoy (13.01.2015 – Expansion.com), preguntamos ¿cómo es posible, cuando el Gobierno catalán parte de ese dinero, y que iba recibiendo cada año y se les fueron concedidas y con creces, los utiliza en el proceso separatista y que consigue con sus actos la quiebra de la legalidad y quienes amenazan nuestro modelo de convivencia? O cuando se dice que las organizaciones que lideran el proceso separatista en Cataluña, CiU y ERC, reciben más de tres millones de euros de los Presupuestos Generales del Estado, (10.12.2014 – Abc.es), pues es impresionante que se les esté pagando a aquellos que quieren destruir a España, y mientras tanto al pueblo se les sube los impuestos y se les congelan los sueldo, en un país en donde hay más de 6 millones de parados y en donde familias enteras no tienen para comer. ¿Por qué el Estado (Pueblo) debe de subvencionar a los partidos políticos españoles?




  Y el Rey pide a la prensa no caer en la desafección a las instituciones, (07.11.2014 - lne.es). Señores, mientras exista un Estado deshonesto. Mientras exista un Estado y Gobierno que siendo los primeros en estimular los comportamientos cívicos –como referentes-, no lo hagan, y mientras existan ejemplos de inmoralidad política que afecten directamente a los pueblos, pues la desafección –por coherencia- es justa y necesaria. Hoy en día la desafección es la única actitud para despertar la conciencia de la deshonestidad del Estado y del Gobierno.




  Y si tuviéramos que responder sobre la crisis política y moral del presente y del pasado de España abría que buscar como respuesta simplemente en las palabras de Francisco Largo Caballero (II República Española y Guerra Civil Española), de La diputada de Coalición Canaria Ana Oramas y del miembro del partido VOX, Alejo Vidal-Quadras, que nos decían:




  - Francisco Largo Caballero (1869-1946)




  "El señor Negrín, sistemáticamente, se ha negado siempre a dar cuenta de su gestión, (…) de hecho, el Estado se ha convertido en monedero falso. ¿Será por esto y por otras cosas por lo que Negrín se niega a enterar a nadie de la situación económica (...) Desgraciado país, que se ve gobernado por quienes carecen de toda clase de escrúpulos. (...) con una política insensata y criminal han llevado al pueblo español al desastre más grande que conoce la Historia de España. Todo el odio y el deseo de imponer castigo ejemplar para los responsables de tan gran derrota serán poco."[(Fundación Pablo Iglesias, Archivo Francisco Largo Caballero, XXIII, p. 477).




  - Ana Oramas




  “Los últimos años que hemos vivido nos dejan un país en el que mucha gente no cree en las instituciones. Un país en el que los políticos somos considerados como una casta de irresponsables, privilegiados o simplemente incapaces. Un país donde se ha perdido la tolerancia. Donde se ha quebrado el entendimiento en asuntos de Estado. Donde se han consolidado el cortoplacismo y la especulación frente a la sensatez y la moderación. Estamos en la bancarrota democrática, que es más preocupante que la financiera”. (Ana Oramas ante el Congreso de los Diputados en el Debate sobre el Estado de la Nación. 29.06.2011).




  - Alejo Vidal-Quadras




  “En España hay un sólo caso de corrupción: el sistema político entero está podrido. Hay que reformarlo de arriba a abajo”. Además, decía: “Los que han construido este sistema corrupto son los viejos partidos, el PP, el PSOE y los nacionalistas” y “Han construido un Estado apto para el saqueo del presupuesto por sus cúpulas dirigentes.” (Vidal-Quadras advierte que “en España hay un solo caso de corrupción: el sistema político entero está podrido”. Portal del partido VOX, Voxespaña.es, 11.05.2014).




  




  El descrédito de la clase política española es tan preocupante y delicado, a tal extremo que el juez de la Audiencia Nacional Santiago Pedraz Gómez, entra en valoración más allá de lo propiamente jurídico, cuando archiva la causa contra ocho imputados, por promover las manifestaciones ocurridas el 25 de septiembre de 2012, alrededor del Congreso de los Diputados. Pues el juez aludió en su auto de archivo, diciendo: “máxime ante la convenida decadencia de la denominada clase política”.




  No existe en España un código de ética y valores de los políticos que sancione jurídica ni políticamente ante un fraude político a los políticos y gobernantes del Estado. Y a éstos, un código que los deslegitime o los inhabilite en la política. (“Carecemos de jurisdicción para controlar actos atinentes a la acción política. ¿Cómo se puede suplir eso? Pues, evidentemente, si los ciudadanos nos dotamos de una ley que así lo exigiera, pero esa ley actualmente es inexistente.” Jesús Gavilán, magistrado de la Audiencia provincial de Madrid. Programa La Sexta Columna – “Promesa electoral: vaya papeleta”. La Sexta TV. 08.05.2015). Sólo existe el Código de Buen Gobierno (ORDEN APU/516/2005, de 3 de marzo, publicado en el Boletín Oficial del Estado, el 7 de marzo de 2005), que está dirigido a los miembros del Gobierno y de los altos cargos de la Administración General del Estado, bajo los principios éticos y conductas, pero que no contempla el fraude político. Y en cuanto a la Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del Gobierno, y que según el Artículo 26 Del control de los actos del Gobierno, nos dice que la actuación política de sus miembros serían vistos por las Cortes Generales, pues nos preguntamos, ¿no es acaso cierto que los miembros de las Cortes que las gobiernan son en su mayoría o directa e indirectamente parte responsable de la corrupción y de la demagogia política? Por lo tanto, encontrar los votos mayoritarios que respalden la justicia y la verdad, cuando hay un respaldo favorable entre ellos, es una utopía.




  Nos dice la historia que el emperador romano Calígula (Cayo Marco Germánico) tras su muerte, el Senado dictó una condena reservada sólo a los personajes que habían resultado nefastos para el Estado: la damnatio memoriae (recuerdo condenado), u edicto terrible por el que se borraba de cualquier registro oficial (anales, inscripciones, estelas, monumentos, estatuas, mosaicos, etc.) el nombre y la efigie del condenado al olvido. (Historias de la Historia, pág.11, El mensual, impreso de 20 Minutos, Nº 9. Marzo de 2013).




  - La banca ha condonado en tres años (1997-99) deudas a los partidos políticos por importe de 19,1 millones de euros y ha tolerado impago de créditos ya vencidos (26 millones de euros sólo en 1999). El Tribunal de Cuentas, con el retraso que le es propio denuncia en sus tres últimos informes este trato corruptor con las formaciones políticas. Pero lo más vergonzoso del asunto es que el creciente endeudamiento y morosidad de los partidos se produjo a pesar de recibir en esos tres años 448 millones de euros en subvenciones públicas. ¿En las próximas elecciones generales 2004 tendrán esta información los ciudadanos antes de votar? (Corrupción Política: La financiación de los partidos políticos en España - Artículo 1245. Solidaridad.net, 27.02.2004).




  - “Lo que yo entiendo que es escandaloso, es que esta conducta de Pujol se conocía desde por lo menos 1985, que consta. Estoy diciendo algo que yo sé bien. Es decir, el entonces CESID [Centro Superior de Información de la Defensa, 1977-2002], y esto me lo ha contado alguien que estaba ahí, y quien fue él quien elaboró el informe. Hizo un informe que se le entregó a Felipe González sobre las actividades de Pujol, 1985, inmediatamente después de que Narcís Serra presentase una denuncia por el tema de Banca Catalana, de que este señor Pujol hiciese un montaje, una escandalera, diciendo que eso era un proceso político, y entonces las cosas se cayó y se tapó. Y se llega callando y tapando por todos los gobiernos desde 1985. ¿Por qué? Porque el Sr. Pujol daba mayoría para gobernar. Y entonces había un pacto tácito, que no sé si es explicito, pero desde luego tácito, es evidente. Un pacto tácito que consistía, en, bueno, yo no te denuncio y tú me apoyas. Yo no te denuncio y tú me apoyas. Ese pacto tácito ha estado vigente aquí desde 1985. Y ha estado vigente con el gobierno del Sr. Felipe González, el último, que le apoyó a Pujol, y el primero, de Aznar, naturalmente. (…) Tú te callas y yo te apoyo, eso era así, es duro decirlo así. (Palabras del Presidente y editor del 'Grupo Diariocrítico': Fernando Jáuregui, en el tiempo de análisis del programa La Mañana de 8 a 9 con Ángel Expósito – La Cope – 18.08.2014).




  - Corrupción. La espiral sin fin. A día de hoy, en España hay abiertas más de 1.700 investigaciones judiciales relacionadas con casos de corrupción. Cerca de 500 personas están imputadas: políticos, empresarios, sindicalistas y famosos del mundo rosa, en casos como `Gürtel´, `Nos´, `Pokémon´, `los ERE´... la pasada semana se añadió la operación Púnica´, provocando un sentimiento de indignación nacional. La espiral de coprruición no cesa. (Diario impreso 20 Minutos, Corrupción. 03.11.2014. Año XV. Número 3361).




  A) Un personaje nefasto para España: José Luis Rodríguez Zapatero




  El programa electoral – Elecciones Generales 2008, del Partido Socialista Obrero Español (PSOE), llevaba el siguiente lema: “Motivos para creer”. Y entre otras cosas se decía en su programa electoral:




  1. HACIA EL PLENO EMPLEO: 1.1 mejorar la calidad del trabajo. 2 FORTALECER EL SISTEMA DE BIENESTAR: 2.1 Pensiones y Seguridad Social: un sistema solidario y sostenible. Sanidad y Consumo: un sistema de salud al servicio de la ciudadanía y de los pacientes. 2.5 Cohesión social: luchar contra la pobreza y la exclusión social. 3. DINAMIZAR NUESTRO MODELO SOCIAL. 3.2 Política de vivienda: mejor acceso, emancipación y urbanismo más sostenible. 3.3 Jóvenes: oportunidades de futuro para todos. 3.4 Mayores: envejecimiento activo en una sociedad inclusiva. III. LIBERTAD, CONVIVENCIA Y DERECHOS EN UN MUNDO GLOBALIZADO: 1. MÁS DEMOCRACIA, MÁS CIUDADANÍA. 1.6 Una cultura rica y diversa: crear riqueza con la cultura. 1.7 Un Estado moderno para la España plural. 1.7.2 La España plural: cohesionar España desde la diversidad. 2. UNA ESPAÑA MÁS FUERTE EN UN MUNDO MÁS JUSTO.




  Pues este programa 2008 nunca tuvo éxito en el gobierno socialista de Zapatero. Presente sólo en el papel pero nunca llevado a cabo; fueron simples promesas incumplidas. No sólo incumplió lo prometido sino que más grave aún, ante la evidencia de sus fracasadas políticas afirmaba lo contrario. Fue sin duda alguna el gobierno socialista de Zapatero quien nos dejó una grave y compleja crisis económica que aún sufre España –en zona de riesgo de rescate- desde la Transición democrática. Desde luego, no podemos ignorar la complejidad de ciertos gobiernos y partidos políticos autonómicos nacionalistas con el Gobierno central, teniéndose en cuenta que tras la victoria relativa del PSOE en las Elecciones Generales de 2008 tuvo que pactar.




  El programa electoral – Elecciones Generales 2011 del Partido Socialista Obrero Español (PSOE), llevaba por lema: “Un programa electoral para ganar el futuro” y entre otras cosas se decía en su programa electoral:




  II. UNA ECONOMÍA SANA Y COMPETITIVA: 1. La recuperación del crecimiento y el empleo sobre bases sólidas. 2. Un sistema financiero al servicio de la sociedad. 4.1 Innovación y crecimiento económico. 5. Sostenibilidad: una prioridad y una oportunidad. 5.3 Desarrollo rural, agricultura y pesca. 7. Vivienda: un sector más equilibrado, unos ciudadanos más protegidos. 8.1 La cohesión territorial.




  III. LO URGENTE, EL EMPLEO: 1. Desarrollar las reformas para recuperar el empleo. 2. Empleo y jóvenes: Nuestra apuesta de futuro. 5. Fomento de la Economía Social.




  IV. LA IGUALDAD DEL SIGLO XXI ES LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES: 2.1 Una inversión social que genere crecimiento económico y empleo. 3. La educación de hoy, las oportunidades del mañana. 3.4 Éxito educativo de todo el alumnado.4.2 El futuro de la política de salud para los socialistas: nuevos retos, mejores soluciones.




  V. DEMOCRACIA: 2. Mejorar la calidad de nuestra democracia. 2.1 Más Transparencia y más Gobierno Abierto. 2.8 Por una política limpia. 3.3. Una nueva visión de la seguridad.




  Y una vez más, el PSOE, desprovisto de principios éticos y morales se presenta nuevamente con su programa electoral en las Elecciones Generales de 2011. Pero cada uno cosecha lo que siembra. Y el que siembra espinas que no espere cosechar flores. Los electores dieron respuesta y hunden al PSOE. Como resultado una aplastante derrota histórica del PSOE en las Elecciones, por debajo de 1977, (inicios de la Transición democrática), pierde tanto en escaños (110 frente a los 118 de 1977) como en votos (4,3 millones).




  - “Señor Pérez Rubalcaba, ha sido usted tan cómplice del desaguisado que ahora mismo no sabría decir quién fue el chef y quién el ayudante cuando se fue cocinando la crisis política e institucional que ha precedido a la crisis económica que hoy padecemos, una crisis que empobrece nuestro presente y lastra nuestro futuro. ¿Qué puede usted ofrecer a España junto con Rodríguez Zapatero si junto con él ha impulsado la deconstrucción del Estado y ha sido el artífice de las políticas más antisociales de nuestra joven democracia?”.




  “Pues bien, usted debe asumir que es políticamente responsable de todo lo que ha ocurrido en España en los últimos siete años. Usted no hizo nada en la primera legislatura de gobierno, cuando Zapatero rompió todos los pactos de Estado, empezando por el de política antiterrorista. Usted no hizo nada cuando Zapatero rompió el espíritu de la transición y decidió enfrentar a los españoles territorial e ideológicamente. (Un señor diputado: ¡Qué bruta!) Usted y su partido decidieron congelar las pensiones, reducir los recursos para la dependencia, rebajar los salarios de los profesores, de los policías, los médicos, las enfermeras, los guardias civiles. Usted y su partido rechazaron nuestra propuesta de limitar el gasto autonómico cuando era el momento adecuado, y ahora deben hacerlo por imperativo de Bruselas y del Fondo Monetario Internacional. Usted y su partido han rechazado todas nuestras propuestas para reformar un sistema electoral profundamente injusto, que perpetúa el bipartidismo y aleja a los ciudadanos de la política. Usted es responsable de las políticas económicas que han provocado 5 millones de parados. Usted es responsable de que el 45 por ciento de nuestros jóvenes esté en paro. Usted es responsable de que más de 9 millones de ciudadanos españoles vivan bajo el umbral de la pobreza. Y finalmente, para nuestra desgracia, usted y su partido son también responsables de que los testaferros de ETA estén hoy en las instituciones vascas”. (Rosa María Diez González, del grupo parlamentario mixto - Congreso de los Diputados - 15.06.2011).




  - Desde el punto de vista político, la cosa es aún peor. Usted ha seguido desmantelando el Estado para poder mantenerse unos meses más en La Moncloa. Le recuerdo sus dos últimas hazañas: ruptura de la caja común de la Seguridad Social y quiebra del marco nacional de relaciones laborales; todo eso en un año. Y lo que es más grave, gracias a unos magistrados del Tribunal Constitucional tutelados por ustedes, hoy tenemos a los testaferros de ETA en las instituciones. La consecuencia no puede ser más desoladora. Ya hay bajas democráticas; ya hay concejales que han dimitido ante la presión; ya desparecen los símbolos del orden constitucional de las instituciones vascas; ya se jalea a los terroristas en las calles; ya se empieza a escribir el relato perverso en el que los terroristas y las víctimas son iguales. Por eso hoy, en la Cámara en la que reside la soberanía nacional, me adhiero a la denuncia que le envió Rubén Múgica: Los responsables tienen nombre y apellidos. El principal responsable es usted, señor Rodríguez Zapatero”. (Rosa Díez diputada de UPYD - Congreso de los Diputados - Debate sobre el Estado de la Nación - 29.06.2011).
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