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	Förord

	Det är långt ifrån mig att attackera någon här eller att döma någon. Det är snarare min syn på saker och ting, som jag tolkar det nedan. Det kan mycket väl vara så att den ena eller den andra tror att detta skulle vara en radikal syn på saker. Men ibland verkar det för mig att du begraver huvudet i sanden. Att inte reagera, kommer att lösa sig själv. Jag tror att denna tråd löper genom hela skrivandet. Som jag sa är detta inte paternalism av någon, utan min åsikt om olika saker hemma och utomlands.

	April 2022
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	Ukrainakriget

	Är det möjligt att för mycket makt har getts till en person eller är det kanske så att en enda man kan göra som han vill. Du har redan sett under de senaste 2 decennierna hur det utvecklades och du har låtit det göra som det ville. Dessutom uppvaktades han genom att importera råvaror i stora mängder. Tydligen har ingenting lärt sig av historien. Det har ofta hänt att individer har använt makt och andra har fått lida för det. Jag tänker bland annat på 2:a världskriget eller kanske på romarrikets tid, där människor visste hur de skulle hjälpa sig själva genom att likvidera despoten som hette Caesar. Men det betyder inte att du eliminerar en sådan person. Men i detta sammanhang måste jag fråga mig varför vi har välutrustade underrättelsetjänster som reagerar därefter. Till exempel vet du hur man hanterar motståndare, och vi såg det inte så länge sedan, till exempel när en person dödades på en ambassad eller en dissident försvinner i fängelse för livet. Det kan mycket väl vara så att sådana handlingar slår tillbaka, men vad är alternativet. Vi ser nu detta i Ukraina, där tiotusentals människor massakreras och världen mer eller mindre tittar på när en man vill kröna sig själv till "tsar". I detta sammanhang kan jag inte heller föreställa mig att om det hela genomförs effektivt kommer någon annan att frestas att följa i denna despots fotspår. Som jag sa är detta inte på något sätt menat att vara en uppmaning att eliminera en människa, för det är inte upp till någon att genomföra det. Det grundläggande onda är enligt min mening att du ger för mycket makt till en person, vilket har visat sig vara ett misstag gång på gång i historien. Naturligtvis borde denna president inte sakna pengar, så han måste leta efter ytterligare inflytande och vad som är lättare än att säkra makten och utöka den. Endast det hela har ett utgångsdatum och sådana människor, som det förflutna visar oss, har vanligtvis inte en hög livslängd, än mindre en naturlig död. Det är bara under sådana människors livstid som folket måste lida av det, och det ser jag inte.

	maj 2022
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	Reklam

	Det förvånar mig alltid när du säger i en annons som står för en detaljhandelskedja att det finns mer Tyrol i den. Enligt min mening är det gott och väl att hänvisa till en av Österrikes nio provinser, men som jag sa består vårt land av fler provinser. När allt kommer omkring består FRG inte bara av Bayern. Om du tittar på detta kan du se att du hade sålt en detaljhandelskedja utomlands och nu kommer det till sådana uttalanden.
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	Dödsfall med Covid

	Det är inte meningsfullt för mig hur det kan hända att det inte är möjligt att skapa exakta uppgifter om Covid-sjukdomar eller de resulterande dödsfallen. Är det inte så att det första du gör när du går in i en ordination är att be om ett e-kort? Detta gäller naturligtvis även alla andra hälso- och sjukvårdstjänster. Naturligtvis är personnumret noterat på detta kort och således, åtminstone i hela Österrike, finns det ett indexerat nummer som bara finns en gång. Så du har ett enda nummer som enligt min mening lätt kan länkas. Det är klart att kriterierna som innebär döden ska vara tydligt definierade, men då har jag meningsfulla data. Detta material kan verkligen användas för lämpliga utvärderingar, liksom det bör ligga till grund för politiska beslut.
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	Klimatförändring

	Det förvånar mig alltid hur lång tid det tar för det att finnas en rörelse i samhället och jag menar inte bara mitt hemland, men jag tror att detta är ett internationellt problem. I åratal har människor lutat sig tillbaka och importerat energi från utlandet. Ja, priset var förmodligen rätt, men det hela hade också nackdelen av ett enormt beroende av dessa exportländer. Vi känner nu detta i enlighet därmed och vet inte hur vi ska ta oss ur denna cykel. Okej, det finns alternativa energier under tiden, men allt går för långsamt. När jag sedan får veta från media att 2 tredjedelar av hela vårt österrikiska gasbehov förbrukas i Wien och Niederösterreich måste jag fråga mig varför det finns så många hus med tak. Enligt min mening kan dessa tak användas mycket bra för solpaneler och dessutom stör detta inte nödvändigtvis miljöns utseende. Dessutom kan det noteras att den energi som genereras kan användas i samma byggnad, vilket i sin tur skulle minimera viss linjekonstruktion till och från byggnaden. Ja, idén med vindkraftverk är verkligen bra, men det bidrar inte nödvändigtvis till miljöns utseende. Om du pratar om att minska CO2 i detta sammanhang är målen med perioder på mer än 10 år mycket långa. Tillvägagångssätten på detta område är bra, men enligt min mening tar det alldeles för lång tid. Vilka naturkatastrofer måste fortfarande hända innan du äntligen inser att vi har ont om tid, klockan är inte fem i tolv, klockan är redan tolv.
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	Obligatorisk vaccination

	Det bör sägas i förväg att jag har vaccinerats 3 gånger. Varför? För mig handlar det inte nödvändigtvis om min egen person, utan snarare om det faktum att jag alltid är bland människor. Jag kan bli smittad och smitta andra. Dessutom ser jag det som min medborgerliga plikt att skydda min miljö om jag är riktigt sjuk. Jag bor i det här landet och har därför rättigheter och skyldigheter. Jag ser det som en av dessa uppgifter att jag vaccinerade mig. Tydligen är jag en av de få som delar min uppfattning, annars hade det inte behövts någon politisk diskussion om huruvida obligatorisk vaccinering skulle införas eller inte. Visst har två sidor till synvinkeln. Å ena sidan är jag förvisso emot att rättsliga hinder inkräktar på mitt privatliv, men som jag sa hade diskussionen om detta kunnat undvikas om man hade fullgjort sina skyldigheter som medborgare. Det är tydligt att även efter två års pandemi vet vi inte hur vi ska hantera det, det har varit alldeles för lite undersökt för det. Det är bara med detta dilemma som vi säkert måste leva längre. Det är också klart att det finns biverkningar med dessa vaccinationer, men jag skulle hellre riskera att drabbas av en biverkning än att hänga i respirator i veckor och sedan kanske dö. Särskilt eftersom andelen sjukdom från en biverkning är lägre än att insjukna i Covid.
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	300 hk och mer

	Det kan mycket väl vara så att jag är i hög ålder och därför kan ha föråldrade åsikter i detta avseende, men vissa saker i tillverkningen av motorfordon och andra tekniska anordningar förvånar mig alltid. I princip tycker jag att idén om e-bilar är bra, även om det kommer till mig att planerna för dem har varit i "lådan" i bilindustrin under lång tid. Anledningen till detta kan vara att de ville använda oljeresurserna tills de är uttömda. Den enda nackdelen med det hela är dock att detta inte nödvändigtvis är fördelaktigt för vårt klimat, vilket återspeglas om och om igen i olika katastrofer. En annan punkt som jag måste nämna är att bilindustrin tillverkar fordon med alltför stor motoreffekt. 100 hk räcker inte, minst 150 och ännu mer behövs. Jag minns att min första bil hade 34 hk och det räckte. Ja, mer hästkrafter är en fördel vid omkörning, men var ska jag köra ett sådant fordon med mer motoreffekt, när det redan finns hastighetsbegränsningar i nästan alla länder. Ja, och då kan ingen övertyga mig om att förbrukningen är låg, med en motoreffekt på mindre än 100 hk skulle detta säkert vara mindre, vilket också gynnar miljön. Okej, jag har en bil med 200 hk, kanske max 130 km/h och förorenar miljön. Det är tydligt och jag vill inte skylla på branschen eller samhället, men tydligen är en bil med mycket kraft och många tekniska klockor och visselpipor en statussymbol som de två nämnda grupperna tar hänsyn till. Vad var det för statussymbol då, eftersom det inte fanns några bilar ännu?
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	Kvaliteten på teknisk utrustning

	Om du köper någon teknisk enhet idag, oavsett om det är en dator eller en hushållsapparat, måste du överväga hur länge den kommer att pågå. Tidigare hade ett parti producerats i större kvantiteter och vissa enheter hade tagits ur denna produktion och gått igenom sina steg. Därefter fastnade en verifieringsetikett på hela satsen. Tydligen finns detta inte längre idag. Det finns produktion i tiotusentals bitar, kanske fortfarande i Asien, och hela produktionen går till återförsäljaren utan testning. Det kan vara så att det är dyrt att sätta en produktion genom sina steg, men slutkunden kommer ihåg tillverkaren, där han vet om han har testat eller inte. För om han ser att den här enheten hade fungerat perfekt i flera år, kommer han gärna att få tillgång till denna producent igen och kommer att vara mer villig att betala ett rimligt pris för det.
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	Slit och släng samhälle

	Är det så idag att du alltid måste ha den senaste enheten, annars är du inte uppdaterad? Jag kan komma ihåg något där en bärbar dator köptes ny i lämplig butik och efter att ha öppnat den var du tvungen att upptäcka att tangentbordet var defekt. Så vi stod hos den här återförsäljaren, som fick den här enheten utan att tveka och gav oss en ny bärbar dator för den. När jag frågade vad som skulle hända med den trasiga enheten fick jag veta att den skulle kasseras på återförsäljarens huvudkontor. Ja, vad betyder det? Eftersom detta är farligt avfall bör det också kasseras i enlighet därmed. Tja, ja, så återigen lite mer farligt avfall någonstans i Afrika. Vad som däremot är fullständigt obegripligt för mig är att livsmedel behandlas ännu sämre. Det handlar inte bara om bortskaffande av mat i hushållet, utan enligt min mening mycket mer om handeln, som i slutet av verksamheten tror att maten i fråga inte kommer att säljas nästa dag. Om detta är felet är det enligt min mening uppdelat mellan båda sidor, dvs. återförsäljare och kunder. Vissa tror att det inte kommer att vara till salu nästa dag, andra vill bara ha fina varor. Ja, men i slutändan betalar kunden priset för tiotals miljoner ton mat som hamnar i kvarnen. Har vi råd med det, eftersom producenten sällan tar tillbaka varor?

	[image: Image]

	Internationell mat

	Jag blir alltid förvånad när jag hör eller läser hur livsmedel transporteras genom Europa. Det börjar med kött, levande eller dött, och fortsätter med potatis och liknande. Vi är verkligen ett stabilt jordbruksland där detta inte behöver göras. Vi har tillräckligt med jordbruk som är glada om de kunde se sina produkter i handeln i sin miljö. Sådan mat behöver inte nödvändigtvis transporteras genom halva Europa. Framför allt finns det enligt min mening en andra aspekt, nämligen beräkningen av lönsamheten för producenten, särskilt vid så låga priser, eftersom transporterna inte direkt är billiga och dessutom skadar vår miljö när fler och fler lastbilar är ute på vägarna med livsmedel, som också finns tillgängliga inom landet.
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	Beroende av utlandet

	För årtionden sedan antogs att inhemsk produktion var för dyr, och därför söktes billigare produktionsanläggningar. Dessa återfanns också i de forna östblocksländerna och flyttades därför dit. Jo, det gick bra i några år, men då var det nog de för höga kostnaderna som slog till igen och så fick man leta efter ännu billigare produktionsanläggningar. De fanns också i Asien och produktionen flyttades dit. Vad man däremot inte tog hänsyn till var att de gjorde sig beroende av denna produktion. Det är bara det att Asien inte bara är runt hörnet. Under tiden är ett chip inbyggt i nästan alla tekniska enheter eller bilar och de blev allt dyrare, tills den tid då produktionsanläggningarna också saknade råvaror för produktion av sådana marker eller blev färre och färre. Det hela var allt före pandemin. Sedan kom Covid och dessutom ett containerfartyg som blockerade Suezkanalen och därför drev allt detta ännu mer. Nu är vi 2022 med ytterligare en angripare som tror att hans grannstat är en del av Ryssland. Om jag nu antar att vi kommer att täcka en stor del av vårt energibehov utomlands, förutom att vänta på leveranser av tekniska komponenter från Asien, ser jag inte framtiden som rosig. Detta påverkar naturligtvis också inflationen, som har stigit dramatiskt över hela världen och enligt min mening är långt ifrån att nå sitt tak. Betyder det att vi är där vi var på 30-talet av förra seklet? Endast tecknen skiljer sig något från då. Visst kom en man till makten som trodde att han skulle behöva störta hela världsordningen med ett krig. Ja, ja eller inte, vi har samma scenario nu. Vi har en makthungrig härskare som tror att statssuveränitet bara är något som står skrivet i böckerna och därför inte behöver följa det. Dessutom finns det en pandemi som vi är långt ifrån att ha under kontroll och dessutom galopperande inflation. En bra blandning för ett nytt världskrig. Det kan vara så att denna uppfattning kanske är för pessimistisk, men vi bör se fakta i vitögat.
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	Korruption

	Enligt min mening är korruption ett ganska brett begrepp, men det gör stor skillnad. Det är redan klart i vårt land att detta ord används mycket enkelt och framför allt snabbt. Denna art finns över hela världen, ibland mer och ibland mindre. Börjar inte detta i en liten cirkel, där du inte ens är medveten om det. Kan inte ens en inbjudan till en middag, till exempel, vara en slags korruption, för i de flesta fall förväntar jag mig något från min motsvarighet, oavsett om det är materiella eller icke-materiella värden. Med andra ord börjar det hela i liten skala och går naturligtvis hela vägen in i politiken och bortom. Det som stör mig i detta sammanhang är dock att det är mycket lätt att använda detta ord utan någon rättslig grund för det. Men vad som inte skulle tolkas är att jag godkänner detta, både när det gäller inbjudan till middag eller "arrangemangen" i bredare kretsar. För det finns mycket mer än du kanske tror. Om det är en liten artighet som man förväntar sig av ett sådant tillvägagångssätt kan det mycket väl utvecklas till mycket större skada för dem i ansvarsställning. Vad jag menar med detta är att genom att acceptera tjänsten finns det en hel del skada på samhället. När jag gör det inkluderar jag inte nödvändigtvis tjänster, som under vissa omständigheter bör innefatta en förutsättningskvalifikation. Vad jag menar med detta är att det inte bara är partitillhörighet som räknas, utan mycket mer bör motsvarande kandidats vita beaktas. Det kan mycket väl vara så att det finns en parlamentarisk undersökningskommitté, men vi har också ett fungerande rättsväsende. Den fastställer vad som menas med korruption och hur den bestraffas. Enligt min mening tjänar undersökningskommittén bara till att fastställa moraliskt fel, men är inte det en föråldrad modell, moral? I sådana positioner verkar det som om människor inte är medvetna om vad de gör med korruption och tillhörande käbbel på medborgarnas bekostnad.
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	Allmän administration

	Jag vet inte hur det är uppbyggt i andra länder, så jag kan bara citera från hur det ser ut i mitt land. Först och främst bör det noteras att systemet redan har antagits från kejsarens tid och har "byggt upp" ännu mer. Det kan innebära att ungefär en femtedel av BNP går till detta område. Nu sägs det dock om och om igen att denna förvaltning borde finnas där för medborgarna, men är det verkligen så? Ibland, och här kan jag se tillbaka på flera decennier av erfarenhet, verkar det som om tjänstemannen har rätt och medborgaren har fel. Borde det inte vara så att du också kan ha rätt. Dessutom förefaller det mig också som om förfarandet för att uppnå något utvidgas på ett konstlat sätt mer och mer med hinder och eventuellt former och förfaranden. Vi lever i datorns tidsålder, där många saker faktiskt kan göras på några sekunder. Men ja, det finns modeordet "digitalisering". När allt kommer omkring är vi redan "transparenta människor", där data om oss lagras på en mängd olika platser. Men ja, det är där ordet kommer upp igen i detta sammanhang: dataskydd. Det är uppenbart att det verkligen inte bör mjukas, men du bör också komma ihåg att du kan nätverksdata från olika kontor och som jag sa är det verkligen inte längre ett problem idag. Kanske kommer då några registrerade brev till blygsamhet att utelämnas. För närvarande märker jag att den administrativa apparaten blåses upp mer och mer. Det är sant att tiden inte står stilla och att det alltid finns innovationer som också måste beaktas. Sådana ändringar läggs bara till just för att de är nödvändiga just nu och inte gör sig besväret att se om detta inte redan har gjorts i en annan form tidigare. Det kan vara så att detta innebär mycket arbete, men naturligtvis är det nya systemet också tidskrävande. Det hela har dock fördelen att detta inte är uppblåst för mycket och därför lättare kan hittas.
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	Vapen

	Det är intressant hur många vapen det finns och framför allt hur många som fortfarande produceras. Någonstans är det förståeligt för mig när jag tittar på mänsklighetens tidiga historia, där människor mer eller mindre levde av jakt och också producerade lämpliga vapen. Men om jag nu antar att världen kan förstöras många gånger om med den vapenpotential som finns just nu, så blir det kallt längs ryggraden. Det finns också en fara, och det ser vi just nu, att dessa vapen kommer att användas, och då talar jag inte nödvändigtvis om kärnvapen, för då kommer den här planeten att vara över. Det är också intressant att se hur tiotals miljoner investeras i produktionen av sådana produkter och glömmer till exempel den fattiga befolkningen, som i Afrika. Vi föredrar att lägga pengarna på att undersöka nya vapen, äventyra varandra och skicka vårt elektroniska avfall till Afrikas "papperskorg". Om jag nu observerar detta noga tror jag att det finns 2 scenarier. Den första är att vi fortsätter på samma sätt och att det är mer sannolikt att det blir uppror av fattigare delar av befolkningen på kort sikt, vilket sedan leder till ett världskrig, och det andra skulle vara att vi förkortar det hela genom att prova alla vapen direkt, för varför har vi dem? Ja, men som sagt, då skulle det vara över med planeten Jorden. Den mänskliga arten, och naturligtvis måste jag räkna mig själv till dem, visar tydligen bara makt med nya och många vapen. Enligt min mening är djur mer intelligenta än någon människa. Åtminstone dödar de bara när de behöver det för sina liv, men människor har en annan syn på saker. Han visar sin makt med mycket pengar och vapen och har lust att använda dessa vapen också. Hur galet är inte det? Men ja, jag tillhör också denna typ av levande varelse. De pengar vi investerar i forskning om nya vapen skulle förmodligen investeras bättre om vi investerade dem i avfallsundvikande och därmed befriade Afrika från till exempel farligt avfall och elektroniskt avfall.
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	Migration

	Jag vet att detta är en känslomässig fråga, men jag vill ändå nämna några saker här. Kanske kommer det att ge det ena eller det andra ett annat sätt att se på saker. När mina föräldrar utvisades från forna Jugoslavien i slutet av 2:a världskriget under väpnat våld och dödshot hamnade de i Wien. Bakgrunden var att de var donuswabier och därför var deras modersmål också tyska. De mottogs 1944 med orden: Varför kan du tyska så bra? Vad vill du ha här? Smyg hem. Jo, det var verkligen skillnad mellan år 1944, då allt bombades, och dagens Österrike. Men jag kan inte heller föreställa mig att en migrant idag skulle få sådana frågor eller instruktioner. Vid den tiden hade mina föräldrar inte fått en enda "schilling" från den österrikiska staten, än mindre tillräckligt boende. De bodde en tid på en flyktingförläggning, där minst 30 personer bodde i ett rum, tills de hade råd med en hyreslägenhet på egen hand. De hade inte nått rikedom genom åren, men de hade gjort det till gott välstånd. Hur ser det ut idag? Våra gränser är mer eller mindre öppna, vilket jag verkligen tycker är rätt sak att göra, men det finns bland annat EU och politiker som tror att vi kan göra det. Vissa diskuterar hur man ska fördela flyktingarna mellan Europa och kommer inte till någon slutsats, och andra övar på att fylla i asylansökningar och motsvarande flod av formulär som är associerade med dem. Okej, migranternas natur är inte mycket annorlunda då än den är nu. Båda fördrevs från sitt hemland, några av dem med vapenmakt, i mina föräldrars fall var det partisaner som ville utrota den tysktalande minoriteten från norr såväl som från söder. Den enda skillnaden är att mina föräldrar var tvungna att arbeta för allt och inte fick något stöd från sitt nya hemland. Dagens flyktingar får tak över huvudet, mat och lite fickpengar. Vad allt kostar. Jag undrar hur en medborgare i respektive europeiskt land kan stödja denna migrationsvåg med skattepengar. Ja, det sägs alltid att det nästan bara finns rika länder i Europa och vi kan hantera det. Är det så? Vi skulle faktiskt kunna använda skatterna någon annanstans där det förmodligen skulle vara mer nödvändigt. Det är sant att om vi inte hade invandring skulle EU:s befolkning minska och därför skulle en viss invandring vara nödvändig. Det finns bara en sak som jag inte förstår i detta sammanhang, varför naturaliseringsförfarandena drar ut på tiden så länge. Om jag kastar en replika till år 1944 igen, mottogs mina föräldrar med nämnda uttalanden och inom en mycket kort tid hade de tak över huvudet och även sin egen inkomst genom arbete. I detta sammanhang tänker jag på en annan rapport i en erkänd tysk dagstidning, som verkligen chockade mig då. Det handlade om det faktum att i en av de två stormakterna (USA och Ryssland) hade några miljardärer samlats, som gav flyktingarna från Afrika femsiffriga mängder kontanter. Bakgrunden var att de kunde använda dessa pengar för att betala sina smugglare från Afrika till Europa. Dessa människor som hade tillhandahållit dessa pengar gjorde det av det skälet att de kunde skada Europeiska unionen ekonomiskt med ett stort antal invandrare. De två stormakterna behöver inte ett starkt Europa geografiskt. Men beräkningen verkade inte fungera, åtminstone är det så det verkar för mig. Vad gör Europeiska unionen? Den diskuterar hur man säkrar gränserna och om detta skulle vara en nationell eller internationell fråga. Dessutom görs mycket pengar tillgängliga för denna rörelse, vilken, som jag sa, är skattebetalarnas pengar. Jag kan bara föreställa mig att vi som européer inte skulle tas emot på samma sätt i dessa flyktingars ursprungsländer, än mindre kunna dra nytta av sådana förmåner. Det är sant att vi behöver en viss tillströmning, eftersom vårt samhälle krymper, men detta skulle också kunna göras mycket mindre byråkratiskt och med mindre kostnad och tid. Om jag till exempel minskar stödet till invandrare till ett minimum, och jag talar inte om inget stöd, som mina föräldrar hade upplevt, utan till en eller två månader. Om inget arbete och tak över huvudet hittades, skulle personen behöva lämna landet igen, för hur kommer medborgaren att stödja personen i månader och år. Det kanske låter hårt, men jag kan tänka mig att vissa överväger att emigrera till EU.
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	Officiell hemlighet

	Om jag i en insändare i dag kan säga att den officiella sekretessen är föråldrad, då kan jag bara hålla med om det. Så vitt jag vet skapades detta på kejsarens tid och är därför inte tillämpligt idag. Naturligtvis finns det uppgifter och fakta som inte nödvändigtvis bör göras tillgängliga för medborgarna, men när jag tänker på redigerade filer som har vidarebefordrats tidigare undrar jag varför? När allt kommer omkring gjordes de inte tillgängliga för medborgarna , utan för parlamentariker som valdes av folket. Vill du lura befolkningen och deras representanter, eller finns det något att dölja? Jag tror det, även om jag ibland tvivlar på det, att folket kan hantera det.
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	Politiker

	Enligt min mening är detta yrke ett av de mest otacksamma jobb du kan göra i en stat. Oavsett vad du gör eller talar kommer det alltid att finnas människor som inte håller med om det. Det stämmer, vi lever i en demokrati där alla kan uttrycka sin åsikt, och det är bra, för jag vill inte leva i en auktoritär stat där du måste väga varje ord. Men om detta spårar ur, där hot och attacker riktas mot personen i fråga, undrar jag vilken typ av människor de är som rycks med i sådana handlingar. Förstod inte sådana människor demokrati, där det finns yttrandefrihet och inte attacker mot människor? Jag skulle rekommendera dem att leva i en diktatur under en tid och kanske se skillnaden. Har dessa människor slut på argument och därför måste tillgripa sådana medel?
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	Natos utvidgning österut

	Det är sant att Nato har drivit på med utvidgningen österut de senaste åren, men vad är alternativet? Vänta tills en angripare kommer på scenen och tror att han måste befria sin grannstat från nazister här och nu. Hur skulle det se ut hur Nato skulle ha stannat kvar med sina ursprungliga stater? Jag tror att de europeiska staternas oro för att ockuperas av dessa despoter då kommer att vara mycket större. Vi kan se vad ett sådant "krig" gör i de alliansfria staterna Sverige och Finland, som mycket snabbt reviderade sin inställning till Nato och nu överväger medlemskap. Jag tror att det grundläggande onda ligger någon annanstans. Efter slutet av 2: a världskriget trodde man att mer måste läggas i upprustning. Enorma summor pengar har spenderats på det. Och nu? Nu finns det en vapenarsenal där man skulle kunna förstöra jorden femtioelva gånger om, men det skulle finnas på denna vackra planet och enligt min mening är det ännu viktigare problem, vilket skulle vara mycket mer brådskande än att lägga ännu mer pengar på vapenpotentialen och deras forskning. Framför allt har det hela en mycket allvarlig sidoaspekt. Människan, och detta går hela vägen till vårt ursprung, har alltid för avsikt att prova vad hon har hittat eller uppfunnit. Den enda skillnaden mot en neandertalare är att han testade den för sitt liv, dagens man är ute efter att testa det hela för dess destruktiva kraft. Det kan man se i det konkreta "anfallskriget", där man till och med går så långt som att hota med kärnvapenanfall. Hur reagerar då de andra staterna? Tja, kanske då kan du skjuta en "liten" atombomb mot det attackerande landet. I detta sammanhang är det också intressant att se hur stater som Iran eller Nordkorea kommer på sådan teknik för att producera kärnvapen? Har inte en stormakt ett finger med i spelet? Men ja, det handlar verkligen om att stärka eller driva sin egen vapenindustri. Men om detta görs för överdrivet av mottagarländerna, ja, då inför vi embargon mot sådana länder. Men vem är offret? Inte despoten, som tror att den måste beväpna sig för att skydda sig mot eventuella attacker, utan snarare folket. Endast detta, och detta är vad historien har visat oss, kommer inte att stå ut med av folket för alltid. Lär du dig inte något från det förflutna? Det är inte nödvändigtvis sant i demokratier, utan snarare i auktoritära stater, sådana härskare berikar sig från vad staten samlar in i skatter. Sådana despoter köper syndigt dyra fastigheter, yachter och liknande, befolkningen får klara sig med vad de har tjänat genom arbete och det är bara en bråkdel av vad härskare tillägnar sig. Hur länge går något sådant här bra?
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	Energi

	Det kan mycket väl vara så att vi är beroende av energiimport. Det var verkligen ett misstag från det förflutna, men det kan inte ändras nu. Nu bör vi se hur vi kan få ersättningsleveranser för olja och gas, vilket säkerligen inte kommer att bli lätt, eftersom andra stater har samma problem. Det finns bara en sak som jag inte förstår, varför måste energipriset baseras på det dyraste priset, dvs. gas. Reklam tyder på att el produceras från vattenkraft och förnybar energi, och trots allt detta höjs elpriset ytterligare. Var finns logiken i detta? Denna elektricitet, om jag kan tro detta uttalande, produceras uteslutande på detta sätt. Kanske beror det på att staten har en betydande andel i sådana företag. Å ena sidan gynnas han av högre utdelningar, å andra sidan av ökade skatteintäkter, som i sin tur måste ätas av konsumenten. Detta strider mot min grundläggande förståelse för affärer. Det står redan klart att omställningen från fossila råvaror till miljövänlig energiproduktion inte sker från en dag till en annan, men varför måste kunden betala mer och mer?
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	Reparationskostnader

	Idén om en reparationsbonus, som Österrike har infört, är redan något förnuftigt, bara hanteringen "saknar". Det är en bra idé att undvika mycket farligt avfall, men var är de företag som utför sådant arbete? Det finns redan en utveckling som inte började igår, men har pågått i år och årtionden. Från tillverkarnas eller produktionens sida, när något går sönder, har det alltid antagits att de kommer att köpa en ny enhet. Beror förmodligen på att en motsvarande vinst ska komma ut ur varje ny produktion. Dessutom var det i vissa fall, efter produktion, inte nödvändigt att kontrollera produktionen för fel, vilket naturligtvis medför extra kostnader. Dessutom var jag tvungen att inse att i vissa enheter, som smartphones och bärbara datorer, är chassit tillverkat av ett stycke. Detta innebär att byte av batteri endast kan göras med mycket arbete. Tidigare gav du bara två gångjärn för det och du hade batteriet i handen. Idag är allt i ett chassi och du måste öppna femtioelva skruvar tills du kommer till batteriet. Detta innebär inget annat än att du måste kassera enheten själv om den inte redan är skickad till servicepartnern för farligt avfall. Men var hamnar sådant skräp, på soptippen i Afrika.
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	Världens lungor

	Det är intressant hur vissa härskare bortser från allt. En livsviktig urskog huggs ner bara för vinstens skull, oavsett förluster inte bara i det egna landet utan över hela världen. Är sådana människor inte medvetna om vad de gör inför klimatförändringarna?
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	Reklam

	Det är uppenbart för mig att du behöver reklam för att sälja produkter, men nyligen har jag märkt att det hela går ur hand. När jag till exempel tittar på våra annonser i inhemsk radio och tv verkar det som om de förlitar sig mer på reklam än information från hela världen. Nu är det emellertid så att varje deltagare som gillar österrikisk radio och tv också måste betala en avgift för det. Det stämmer också. Det är först när jag jämför Förbundsrepubliken Tyskland med oss, till exempel, som det verkar för mig att det finns mer information där från hela världen. I vårt land verkar det som om sådana sändningar förkortas i tid till förmån för reklam. Det kan hända att en reklamslogan sänds femtioelva gånger på en kväll, även om du redan har förstått det efter första gången, särskilt eftersom uttrycksfullheten hos den inte är särskilt hög. Uppfylls verkligen ett offentligt programföretags skyldighet att tillhandahålla information? Å andra sidan ser du alltid nya människor på radio och tv, där jag redan ställer mig några frågor om det. Täckningen lider, men som sagt, det är min åsikt.
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	Hantering av parkeringsplatser

	Nåväl, nu har vi en rikstäckande parkeringsvinjett för hela Wien under en kort tid. Men sedan början har jag inte varit medveten om meningsfullheten i detta. Om du har mer parkeringsplats och du hittar en parkeringsplats tidigare. Jag tror inte det. Snarare är det nu så att du nu måste söka ännu längre för att hitta en lämplig parkeringsplats. Jag förstår att om du använder det allmänna vägnätet kostar det något, men om fordonsägaren inte redan betalar tillräckligt genom olika skatter och avgifter måste du bara ta pengar ur fickan, bara så att han kan parkera nära sitt hem. Dessutom kan jag föreställa mig att detta inte nödvändigtvis kan vara särskilt lönsamt för operatören, dvs. Wiens kommun, när jag tänker på hur många anställda som står bakom det.
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	Drift åt vänster eller höger

	Hur långt bort är våra nuvarande politiker från folket, oavsett om de är höger, vänster eller mitten? Från makthavarnas sida är man bara fixerad vid att samla mer pengar eller sträva efter mer och mer makt. Följden blir dock att folkets åsikter ignoreras eller kanske inte längre hörs alls. Befolkningen blir värre och sämre av olika kriser och politikerna är nästan omedvetna om detta. Om jag utgår från förra seklets 30 år är detta en bra grund för vänster- eller högertendenser. Men detta hade konsekvensen av ett världskrig. Blomstrar detta också för oss nu? Om jag nu tittar på alla styrelseformer är det bara en som faktiskt har varat i tusentals år, och det är demokrati. Det kan vara så att den här också har sina brister, men varför är det den regeringsform som har överlevt alla andra? Är det yttrandefrihet, eller kanske välståndet som har kommit från detta sätt att styra? Om det sedan finns en mängd olika tendenser som drar åt det ena eller andra hållet kan man redan konstatera att dessa människor i vår demokrati trots allt inte mår så dåligt. Varför följer de då vänster och höger riktning, har de glömt historien? Hur länge har ett Stortyskland existerat och hur länge kan en kommunistisk struktur existera? Men ja, det finns alltid människor i historien som kan beröra hela folk med sin retorik, precis som det var i det förflutna och också är uppenbart i nuet. Borde inte sådana människor i tid visa att de går i fel riktning? För, som ordspråket säger, makt kommer från folket. Som jag sa är demokratin inte nödvändigtvis den bästa heller, men den har bevisat sig under tusentals år, kan man säga detsamma om en diktatur eller kommunism?
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	Avgift för lediga bostäder

	När jag går genom min stad fascineras jag alltid av hur många lägenheter som är tomma. Detta gäller dock inte bara den privata sektorn utan även sektorn för kooperativ, bostadsrätter och kommunala bostäder. Jag har inte logiken att göra detta, eftersom driftskostnaderna, till exempel, även om lokalerna är tomma, måste betalas. Dessa kan dock inte överföras till de andra hyresgästerna, utan respektive ägare av fastigheten måste betala för det. I detta sammanhang vet jag dock inte om detta lönar sig för ägaren. Okej ja, det kan säkert vara en investeringsfastighet, men är de månatliga utgifterna för en oanvänd lägenhet i förhållande till vad som kan komma ut av en ökning av fastighetens värde. Som jag ser det i min stad byggs mer och mer på bekostnad av gräsmark. Då måste du diskutera grönområden, var de ska skapas, för på sommaren blir det hela för varmt. Tja, ja, något betong över är täckt med träd igen och man tror att det skulle vara fördelaktigt för vårt klimat. I centrum av städerna har du lediga lägenheter och på kanten skjuter den ena nya bosättningen efter den andra ut ur marken. Jag kan redan föreställa mig att återuppliva eller renovera en befintlig hyresfastighet kommer att vara billigare än att bygga något nytt. Kan också ha en motsvarande inverkan på infrastrukturen såväl som på hyreskostnaden.
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	Nato-anslutning

	Om Finland och Sverige vill ansöka om medlemskap i Nato har jag full förståelse för det. Särskilt när det gäller Finland, som har en gemensam gräns på 1300 km med Ryssland, kan det alltid finnas "incidenter". Man kan förvänta sig mycket av en sådan härskare när det gäller kemiska, biologiska och nukleära attacker mot andra länder. Men om den gemensamma gränsen på cirka 2000 km gränsar till stater som tillhör en militär allians, kan jag redan föreställa mig att detta skrämmer en sådan person. Med denna militära biståndspakt skulle denna angripare plötsligt möta 32 stater. Det kan mycket väl vara så att han inte nödvändigtvis kommer att stå sysslolös, men Finland skulle till exempel känna sig tryggare med detta, eftersom denna härskare inte kan lita på. Om han känner sig hotad eller inte vågar jag tvivla på. Jag tror inte att detta kommer att leda till eskalering, åtminstone inte på militär nivå. Han tror att han skulle ha andra påtryckningsmedel, om jag bara tänker på olja och gas. Beräkningen kommer inte att fungera bara för honom, eftersom de västerländska staterna är förenade i sitt ansikte mot detta, vilket fascinerar mig, för vem skulle ha trott att detta skulle ha varit möjligt för ungefär ett halvt år sedan. Dessutom är Ryssland beroende av utländsk utländsk valuta, för hur skulle det kunna finansiera detta krig? Men om det verkligen kommer till ett scenario där västerländska trupper möter ryska trupper, då kommer det hela att göras ändå och vi skulle få nästa världskrig. Först då skulle du behöva testa alla vapen, för varför har du dem? Men då skulle jordens era också vara över och det kan verkligen inte vara i mänsklighetens intresse.
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	Livet i Ryssland

	Om jag får följa rapporterna från detta land står en majoritet av befolkningen fortfarande enad bakom sin president. Endast de sanktioner som införts av västländer har redan påverkat dessa medborgares liv, om jag antar tvåsiffrig inflation, till exempel. Dessutom återvänder naturligtvis de fallna soldaterna, som var tvungna att följa detta argument om ett "anfallskrig", till sitt hemland. Jag tror att det under tiden måste vara några tusen soldater. Vi, liksom ryssarna, kommer aldrig att få veta exakta siffror. Det intressanta i sammanhanget är att angriparen gång på gång gör en jämförelse med en nazistregim. Men jag tror att detta å ena sidan var en ursäkt för att invadera grannlandet och å andra sidan, vad vill han? Är det så stor skillnad mellan en person som styr en nazistregim och en despot som håller fast vid makten med säkerhetsapparaten? Men hur länge går något sådant här bra, historien borde lära oss något annat. Varje härskare, och jag kallar honom det, och inte en politiker, kan bara stanna vid makten så länge folket står bakom honom. I Ryssland kan han fortfarande förena befolkningen bakom sig, men hur länge? Om landet sedan gör uppror inför stigande priser och fallna soldater, då kan en sådan person bara akta sig, det förflutna har visat oss det. Som jag sa har vi bara följt sådana människors förehavanden alltför länge och ingenting har gjorts åt det, eftersom detta inte har pågått sedan i går, utan har vuxit mycket mer med tiden. Jag tänker redan på det faktum att han hade säkrat makten fram till 2036, vilket inte nödvändigtvis är demokratiskt. Senast borde man dock ha reagerat 2014, när han annekterade Krimhalvön. Jag kan inte marschera över ett grannland och tillägna mig en del av det, oavsett vad dina intressen är. Vad gjorde världen åt det då?
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	Brist på läkare

	Om jag kan tro att vi har ett av de bästa sjukvårdssystemen i världen måste jag erkänna att det har skett mycket rörelse de senaste åren, inte precis till det bästa. Om du till exempel letar efter en allmänläkare som också har ett sjukförsäkringsavtal kan det vara svårt att hitta ett. När du väl har hittat det du letar efter kan du mycket väl höra uttalandet att du inte kan ta emot nya patienter. Om du verkligen har lyckats få en tid några veckor senare kan du lämna övningen inom några minuter utan mycket analys. Det finns knappast tid för ett personligt samtal om hans lidande mellan patienten och läkaren. Om du då kanske behöver en specialist kan det vara så att du inte hittar en sjukförsäkringsspecialist. Ja, jag kan också gå till den här och lägga mycket pengar på bordet för eventuella behandlingar. Det är sant att jag kan skicka in detta belopp till mitt sjukförsäkringsbolag. Det kan bara ta några veckor innan ungefär en tredjedel av den betalda avgiften returneras. Jag förstår bara inte varför det första du måste göra när du går in på ett kontor är att dra ut ditt socialförsäkringskort för att kunna spara den troliga behandlingen. Således kan både läkaren och sjukförsäkringsbolaget se vad patienten har använt. Är vi på god väg mot en 2:a klassens medicin? Det verkar som om vi börjar spara in på avgifterna bland panelläkarna och samtidigt driver på systemet med elektiva läkare. Det är tveksamt om vi fortfarande är ett av de länder som har ett av de bästa hälso- och sjukvårdssystemen. Jag kan också tänka mig att en fullt kvalificerad läkare kommer att ställa sig sådana frågor. Dessutom har vi enligt min mening också problemet med att fylla en läkarmottagning i delstaterna. Om jag antar att en allmänläkare i till exempel Niederösterreich har ett upptagningsområde med patienter inom en radie av 30 km, undrar jag om detta är önskvärt för en ung läkare. Dessutom tror jag att det är en annan typ av relation mellan läkare och patient i de federala staterna.
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	Vapen i USA

	Hur mycket längre kan vapenlobbyn fortsätta att hävda sig i Amerika, eller är det till och med attityden hos vanligt folk? Jag hörde från media att det redan finns fler vapen än invånare. Men det hade också funnits en president som uppmuntrade denna tendens, till och med till den grad att stormningen av Kapitolium. Men nu, liksom i Europa, finns det starka tendenser till både vänster och höger. Om jag nu kan köpa ett vapen som en "korvrulle" utan några formaliteter, måste den här personen också vara medveten om att detta är ett mordverktyg. Det saknas inte mycket att detta vapen också används, det ligger i mänsklighetens natur. Om jag har en enhet där jag kan skada en annan, måste jag förr eller senare använda den. Jag lovordar vår stat, som har satt stopp för detta genom att tillhandahålla lämpliga lagar för den. I Amerika verkar det som om olika ytterligheter inte kan kontrolleras, men då borde det inte vara förvånande om överdrifter inträffar där många människor dödas. Det är också delvis förståeligt om den verkställande makten tenderar till ytterligheter eller intrång. Men det betyder inte att jag godkänner det, utan snarare att lagstiftaren borde komma med något för att hantera det. Jag kan tänka mig att en polis blir frustrerad när han ser hur olika brott bestraffas. Men som jag ser det är denna trend tyvärr redan på uppgång i Europa.
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	0-Covid-politiken i Kina

	Det är alltid intressant hur man hanterar Covid i ett kommunistiskt land. Tiotals miljoner människor är dömda till husarrest och alla följer den. Om detta skulle försökas i vårt land skulle ramaskriet vara omätbart. Vi har redan svårigheter med enkla åtgärder, som att "bära en mask". Detta beror förmodligen på att de är olika former av regering. Även om jag inte nödvändigtvis behöver ha några diskussioner, vill jag inte nödvändigtvis vara inlåst i husarrest som jag gjorde där. Bara med straff och fängelse kan du inte hålla så många människor i schack. Det kan gå bra under en tid, men du kan inte förtrycka folket för alltid med åtgärder. Men jag tror också att mentaliteten i de båda länderna är väldigt olika. Om det emellertid också finns leveranssvårigheter utöver husarrest kommer detta inte exakt att förstås och det kommer att bli lämpliga reaktioner. I detta sammanhang är det också intressant hur viruset har sitt ursprung i detta land. Det kommer förmodligen aldrig att finnas ett svar i detta avseende. Vad vi vet är att det föddes ur forskning. Hur detta sedan skulle kunna spridas är ännu inte klarlagt. Jag undrar bara varför pengar över huvud taget spenderas på sådan forskning, eftersom det finns mycket mer angelägna forskningsprojekt som säkerligen skulle vara mer fördelaktiga för allmänheten. Enligt min mening väcker detta frågan om detta forskningsprojekt inte är avsett för utveckling av ett biologiskt vapen. Tydligen är det viktigare att lägga pengar på vetenskap som skadar människor än att tjäna allmänheten. 

	[image: Image]

	Återuppbyggnad Ukraina

	Hur kan det komma sig att man först ödelägger ett land och sedan åker hit och bygger upp det igen med enorma summor pengar? Har ett sådant skadat land fortfarande möjlighet att göra det, när så många miljarder har investerats i försvaret av sitt hemland? Det är sant att en stat spenderar pengar på sitt försvar, men varifrån kommer pengarna för återuppbyggnad? Miljarder dollar i vapen levereras av västerländska stater, där jag också antar att de kommer att betalas av Ukraina. Men hur är det efter krigets slut? Beräknar du vinster i resten av världen om du stöder denna stat med pengar eller är det kanske ett uppsving för ekonomin? Först förstör man ett land och sedan ger man landet lån för återuppbyggnad. Men vad är konsekvensen av allt detta? Först stöder du en stat för att försvara sig mot en angripare med vapen, och sedan ger du den pengar så att landet kan återuppbyggas. Men i det här fallet handlar det om enorma summor, där Ukraina sannolikt kommer att bli beroende igen. Detta är obegripligt för mig, jag menar att detta kallas den globala ekonomin. 
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	Principen om enhällighet i EU

	Detta påminner mig väldigt mycket om tiden under kommunismens storhetstid, då det fanns och fortfarande finns 100 procents godkännande, dvs. i princip en form av enhällighet. Nu har vi 27 stater som naturligtvis ser över sina nationella krav och därför upprepade gånger uttalar sig mot förslag i omröstningar. Det är bra om du kan vara dina intressen, men att antalet länder skulle vara av samma åsikt, det kommer förmodligen aldrig att spela någon roll. Detta kanske inte betyder något annat än att ompröva denna princip, eftersom det bara tar onödig tid att få respektive land att anpassa sig. Men var står EU i dag? Är vi nu ett ekonomiskt nätverk av 27 stater, eller lagar alla återigen sin egen soppa, som vi ofta har hört? Om Bryssel däremot lägger fram en lag som till exempel föreskriver bananens krökning eller förbjuder ordet "sylt", undrar jag om sådana beslut är nödvändiga. Jag anser att vi bör koncentrera oss mycket mer på att bli en enhet gentemot stormakterna, för då kan vi uppfattas som sådana. Nu diskuteras Schengenområdet och fördelningen av migranter där och ingen överenskommelse kan nås. Det kan mycket väl vara så att varje enskild medlem måste ta hänsyn till nationella känsligheter, men om du inte tänker på radikala lösningar kommer knappast någonting att förändras i denna gemenskap. Om jag använder Nordamerika med dess stater kan jag inte få ut mycket av den här formen heller. Jag tänker bara på lagstiftningen och den resulterande rättspraxisen, där nästan varje stat har olika lagar. I detta avseende är EU med sin rättsliga ram uppbyggd på ett annat sätt. Det är sant att cirka 80% av våra lagar antas i EU-parlamentet och resten i de enskilda medlemsstaterna, men det finns också ett ramverk där de följer det, oavsett i vilket EU-land de för närvarande bor. Denna lagstiftning kommer sedan att gälla för alla EU-medlemmar. Men vad jag tror skulle vara viktigare är att vända sig till en svårare fråga, och det finns tillräckligt med det, om jag tänker på klimatkrisen till exempel. Detta ämne diskuteras bara halvhjärtat, med exitscenarier som ligger bortom decenniegränsen. En mängd olika åtgärder bör vidtas omedelbart och inte i morgon eller i övermorgon, tiden rinner ut. Tja, det är redan klart att det återigen finns en mängd olika lobbyer som inte kan bli upprörda, eftersom de är fördelaktiga för bruttonationalprodukten. Det är bara i detta sammanhang som jag inte alls förstår hur enskilda stater kan klassificera kärnkraft som grön. Har du glömt säkerhetsrisken eller finns det redan ett säkert bortskaffande av det avfall som uppstår ur det? Nej. Detta för mig tillbaka till vad jag menade i början med principen om enhällighet. Lyckligtvis lever vi i Europa i demokratier där alla kan och bör uttrycka sin åsikt, både medborgaren och hans valda företrädare. Jag kan inte riktigt föreställa mig att en folkomröstning skulle resultera i en majoritet för kärnkraft, och många politiker borde fråga sig det.
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	Österrikes anslutning till Nato

	Jag hör också till dem som är för neutralitet, men vi bör också komma ihåg den nuvarande situationen. Finland och Sverige har också varit neutrala eller alliansfria i åratal och årtionden. Statsfördraget från 1955 och den eviga neutralitet som var förknippad med det hade verkligen fört något till vårt land, och det i alla avseenden. Men även de nämnda staterna var emot att gå med i Nato för en tid sedan. Tja, det är inte så lätt att jämföra, eftersom vissa av dessa länder har gemensamma gränser eller till och med är grannländer till en aggressor. Men låt oss ta en titt på vår historia, var de inte också "annekterade" av en av våra grannländer, vare sig vi ville eller inte. Men förhållandena i dessa länder är också fundamentalt olika, till exempel när det gäller tillståndet för respektive armé. Vi hade tydligen åberopat vår neutralitet och mer eller mindre svält vår armé, i den meningen att ingenting kan hända oss, vi är neutrala. Men den nuvarande historien visar oss att sådana saker inte kan lita på. Men det betyder inte att vi måste följa någon defensiv struktur omedelbart och omedelbart. Enligt min mening betyder det att vi har så många resurser som kan användas över hela världen, så vi behöver inte nödvändigtvis fungera som vapen. Jämförelsen kan vara felaktig, men hur är det med Ukraina ? Från början av erövringskampanjen för grannlandet Ryssland bad Ukrainas president om hjälp, och inte bara för vapen. De fick komma, men naturligtvis inte soldater som försvarar det främmande landet. Det är också bra i vår mening, för då skulle vi säkert få ett världskrig. I Bryssel pågår en diskussion om att inrätta en europeisk armé, men om det tar så lång tid som det är brukligt i EU kanske våra barn och barnbarn får det. Antag att det finns ett inträde av fiendens trupper i vårt land, vad är konsekvensen? Våra väpnade styrkor kommer säkerligen inte att kunna stå emot detta länge, eftersom de har för få resurser för att göra det. Jag tänker inte ens på vår luftrumsövervakning, för så vitt jag vet har vi bara en handfull operativa jaktplan till vårt förfogande. En angripare i "Putin"-formatet bryr sig förmodligen inte om du är neutral eller inte. Oavsett om vi sedan stöds av väststaterna med vapen eller soldater kommer det att misslyckas på grund av vår neutralitet. I detta sammanhang bör det också vara möjligt att överväga att anpassa denna neutralitet. 
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	Nyckelord Zeitenwende

	Nu, sedan kriget i Ukraina, har vi återigen ett nytt modeord, kallat en "vändpunkt". Ja, men vad menas med denna term ? Avser detta bara maktbalansen mellan supermakterna eller handlar det om mer? Det kan mycket väl vara så att kartan skiftar mellan väst och öst, men enligt min mening handlar det om mer. Var vi inte riktigt glada när blocken började falla sönder för drygt tre decennier sedan, bland annat med en murs fall? Nu finns det dock återigen en tendens att vrida tillbaka tiden på grund av människor som uppdaterar sig i hegemoni och man tror att de gamla blocken måste återställas igen. Tidigare kan det ha varit en garanti för att du kunde leva i fred eller inte. Endast en sådan riktningsändring medför många risker. Men en sådan "vändning" innebär också mycket mer än bara geografiska förändringar. När jag tänker på spannmålsleveranserna från de krigförande nationerna, som blockeras, undrar jag hur de kan användas för att försörja den svältande befolkningen i Afrika. Jag pratar till och med om att handla sådana baslivsmedel på börsen, som jag alltid har ansett oetiska och moraliska. Ja, och det finns också en pandemi som säkert kommer att hålla oss sysselsatta under en tid framöver. Jag vill inte ens prata om en klimatkris under denna term, för vi är redan på bästa väg att förstöra planeten Jorden om en radikal omprövning på detta område inte genomförs omedelbart och omedelbart. Men man måste alltid ta hänsyn till olika lobbygrupper, eftersom det kan finnas röster i nästa val som kommer att gå förlorade. Men jag är säker på att det finns mycket "inuti" på klimatskyddsområdet när det gäller vinst och en bättre miljö. Kanske måste det bli några stora miljökatastrofer innan vi äntligen reagerar. När det gäller inflation eller inflation anser jag att detta också är hemlagat. Om en sådan angripare hade satts på plats tidigare skulle vi inte vara under press när det gäller energikällor eller livsmedel, till exempel. Naturligtvis finns det återigen människor som utnyttjar en sådan flaskhals, sorgligt men sant. Är vi här under förra seklets 30 år? Om du inte gör rigorösa förändringar ser det nästan ut som det. Först efter 2: a världskriget förblev jorden. Jag minns ett citat som löd: Det ligger i människans natur att hon måste starta ett krig efter cirka 50 år. Men nu har vi inte haft någon på nästan 80 år. Istället har vi en person som tror att han måste erövra ett grannland, en klimatkris, en pandemi och sist men inte minst exploderande inflation. Jag tror inte att mycket mer är möjligt.
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	Chattmeddelanden

	Jag är alltid förvånad över hur många meddelanden som skrivs som skickas dit. Kanske, och det kan låta konservativt, tidigare träffades människor och diskuterade det ansikte mot ansikte. Det stämmer, sådana meddelanden är lätta att skriva och nå flera personer än i en personlig konversation. Endast om sådan kommunikation är tusentals, kräver de också en viss tid. Om jag då också ifrågasätter de människor som gör sådana uttalanden, undrar jag om de inte borde gå om sitt arbete under den här tiden, för det är vad de får pengar för. Detta gäller dock inte bara politiker och ledare av en "färg", utan mycket mer för alla människor som är i allmänhetens ögon. Är detta kanske en "digitaliseringens" förbannelse? Dessutom tillsätts parlamentariska undersökningskommittéer för att behandla denna fråga. Naturligtvis anser jag att sådana nyheter verkligen inte är helt felfria när det gäller moral eller etik, men detta utskott kan inte hitta mer än dessa två saker. Endast en sådan dag i undersökningskommittén kostar också skattebetalarna mycket. Om sådana chattar verkligen har lett till brott mot lagen, då har vi ett "oberoende rättsväsende", även om jag ibland tvivlar på det. Jag anser att tiden och pengarna av båda skälen, som författaren och utskottet, skulle kunna användas till något annat.
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	Jämställdhetsdebatt

	När jag tittar på och hör rapporteringen irriterar det mig alltid vilka "galna idéer" du kommer på. Snart måste det finnas någon "bifogad" överallt, annars blir det diskriminerande. Vad är det här? Vi har haft vårt språk länge och såvitt jag vet har ingen känt sig missgynnad om tillägget saknats. Nu verkar vi ha tid att göra sådana överdrifter socialt acceptabla. 
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	Burkini i badrummet

	När jag hörde i media att burkini var tillåten i vattnet i en fransk stad kunde jag bara skaka på huvudet. Det är sant att det under de senaste åren och decennierna har varit lite överdrivet med badklädernas tillåtlighet, och jag menar inte bara kvinnor. Om det inte vore för "topless", skulle jag inte ha något emot det, för vissa kvinnor är inte nödvändigtvis förutbestämda för det. Men det är också sant att vissa män frestas att misstolka en "topless". Men föreställ dig nu framför ett badrum där en kvinna utan bh och en i burkini står inför varandra. Jag kan tänka mig att detta kan leda till fientlighet från den ena eller den andra personen, som enligt min mening kan skonas. Som jag har hört från Afghanistan de senaste dagarna vill de återinföra burka där. Detta möter dock i sin tur motstånd från kvinnor. Hur ska jag kunna se det nu? I en demokratisk stat som Frankrike vill de tillåta burkini, i en islamistisk stat återinför de burka. Var finns vår identitet som en fri nation i ett demokratiskt Europa? Vi har verkligen inget inflytande över regler och praxis i ett land som Afghanistan, och det borde vi inte ha, eftersom det är respektive befolknings problem. Har vi inte gjort bra ifrån oss under de senaste två årtusendena med våra övertygelser och attityder till kläder och liknande? Naturligtvis har detta också sina nackdelar, när jag tänker på häxbränningar under medeltiden. Men jag anser att vi bör bevara vår identitet och inte hänge oss åt tanken på att efterlikna en annan tro. Slutligen har dessa människor kommit till Europa av vilken anledning som helst. Därför anser jag att de också bör acceptera våra seder och regler. Med detta menar jag verkligen inte att de avsäger sig sin tro, för det är reserverat för alla, hur mycket och hur väl han eller hon vill och kan hantera den. Dessutom är det fördelaktigt för tendenserna till höger eller vänster om något sådant här är tillåtet och ingen person som bor i respektive land vill det. Det kan mycket väl vara så att jämförelsen är lite missvisande, men hur ser man på den när man jämför tiden för den framväxande nationalsocialismen med sådana tendenser? Ja, på den tiden uteslöts och förföljdes vissa människor, men leder inte sådana rörelser med burkinis tillstånd till detta?
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	Nordkorea – kärnvapen?

	Enligt min mening är det mycket hyckleri mot de stater som producerar kärnvapen och hotar att göra det när de upprepade gånger försöker hindra sådana diktatorer från att utöka sin kärnvapenpotential. Jag undrar hur sådana stater fick tag på tekniken och de resulterande materialen? Var det inte sådana kärnvapenmakter som hade sålt det mycket lönsamt för bra pengar och kunskap? Men ja, i ett sådant tillstånd finns det en mäktig vapenlobby som inte kan förolämpas. Nu finns det emellertid en berättigad rädsla för att deras eget nationella territorium skulle kunna träffas av interkontinentala vapen utrustade med kärnmaterial på deras egen mark. Nåväl, nu går du hit, som i exemplet Iran, och inför ekonomiska sanktioner mot staten. Ja, bara om det träffar? Inte de styrande som driver på produktionen, utan snarare befolkningen, som måste drabbas av sådana sanktioner, och stormakterna fortsätter att leverera, för det är pengar till vapenlobbyn. När det gäller Nordkorea bör landet, såvitt jag har lärt mig av medierna, reglera sig självt. Därför att befolkningen där också lider mycket av de sanktioner som har införts mot dem. Dessutom har en "feber" inträffat där, på våra breddgrader kallar vi det ett Covid-virus, vilket hindrar folket ytterligare. Men med ett sådant statsledarskap som detsamma kan detta bara leda till en stor död, eftersom linjalen uppenbarligen inte bryr sig om ett sådant virus, det viktigaste är att han kan fortsätta att tinker med sina kärnvapen. 
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	Förbud mot häst och vagn i Wien

	Jag kan redan vinna något på hälsoministerns initiativ. Hästarna är på väg i alla väder och måste lida mycket av värmen, särskilt på sommaren. Men vad skulle Wien vara utan denna attraktion? De tillhör staden, som Sachertorte eller St Stephen's Cathedral. Å andra sidan ligger sådana beslut inte nödvändigtvis hos hälsoministern, utan hos borgmästaren. Från sidan kanske du kan komma på något om hur man skyddar dessa hästar. Vad ministern beträffar har jag i åratal saknat bestämmelser och lagar som förbjuder djurtransporter genom halva Europa. När allt kommer omkring är vi som Österrike ett jordbruksland och ändå har vi boskapsuppfödning på jordbruksområdet. Jag tror att det finns en viss girighet efter vinst, från vem som helst, som spelas. Det är sant att jag inte kan föreställa mig att det blir billigare att importera kött från utlandet till dumpade priser och bortse från transportkostnaderna. Om jag lägger till dessa kostnader till priset på kött kan det förmodligen inte vara mycket skillnad mellan inhemska och utländska djur. Men eftersom sådana transporter oftast sker i lastbil är miljön naturligtvis också passionerad, vilket bidrar till klimatskador, eftersom tåget uppenbarligen inte är rätt transportmedel. Kan det i detta sammanhang kanske vara påtryckningar från handeln som dikterar priserna på kött? Det enda jag inte förstår är varför vi har så hög inflation, vilket säkert påverkar köttet också.
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	Licensavgift

	Som så många andra länder har vi en radio- och tv-licensavgift i Österrike, varav en del överförs till programföretaget. Detta kallas "public service-bolag", eftersom det också finns i våra grannländer. Men eftersom jag inte har konsumerat det sedan igår, fortsätter jag att märka saker som har förändrats till det sämre över tiden. Eftersom jag också ser "offentlig laglig" i grannlandet då och då måste jag säga att det handlar om mycket bättre information där än i detta land. Detta inkluderar ett brett utbud av information om Tyskland och utomlands. Enligt min mening brukade det vara mer med oss. Å andra sidan verkar det som om reklamområdet utvidgas mer och mer. Det är sant att stationen inte kan finansieras med intäkterna från avgiften ensam, så reklamintäkterna är ganska väl mottagna. Endast i grannlandet är det möjligt utan minst tio annonser per kväll. Jag behöver inte nödvändigtvis ha den typen av privata programföretag, en reklampaus var 20: e minut, men så vitt jag vet finansieras de av dessa intäkter. Dessutom anser jag att det har skett en kraftig ökning av antalet presentatörer och reportrar under den senaste tiden. Jag beundrar alltid hur de rör sig under fara i ett krisområde. När jag sedan tittar på programföretagets styrelse, där parternas proportionella representation måste följas mycket exakt, undrar jag i vilken utsträckning detta har att göra med "offentlig – laglig". Min grundtanke är att journalistiken ska vara fri från partiinflytande och dessutom rapporteras objektivt. Är det möjligt i denna station, där styrelsen utses mycket exakt efter partitillhörighet? Enligt min mening är detta föråldrat. Jag anser att detta undergräver allmänhetens förtroende för sitt statliga programföretag. Men ja, proportionell representation är inte bara tillgänglig på stationen, utan också över andra företag.
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	E-bilar och bensinmotorer

	Slutligen tillåter bilindustrin också alternativ till diesel och bensin. Men hur långt tänker de? Det har alltid hänt mig att projekt av e-bilar upprepade gånger har hamnat i lådan hos tillverkarna av konventionella fordon. Det antogs förmodligen att olja alltid fanns tillgänglig och därför inte tänkte på miljön. Det är sant att de nya bilarna släpper ut mycket mindre avgaser än för flera år sedan. I detta avseende måste man emellertid också tro på industrins uttalanden, som inte alltid har visat sig vara sanna. Endast med elektromobilitet är en sådan sak. Å ena sidan är batterierna ännu inte redo att täcka mycket långa avstånd med dem, och å andra sidan finns det fortfarande en stor brist på laddstationer eller kortare tid för laddning. En aspekt som faller helt under bordet är dock att bortskaffandet av de trasiga batterierna inte garanteras. Var ska man placera dem? Kanske tillbaka till Afrika. Men de har redan tillräckligt att kämpa med vårt elektroniska avfall från vårt rika samhälle, nu ska sådana delar också kasseras där. Men det är förmodligen precis som slutförvaringen av kärnavfall, där det fortfarande inte finns någon acceptabel lösning. 
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	Sociala medier

	Jag vet inte hur mycket enskilda företag betalar finansministern i skatt, men det kommer säkert inte att vara ett stort belopp, om man ska tro media. EU har i åratal diskuterat hur sådana leverantörer ska beskattas, men nästan ingenting händer. Det finns diskussioner om avsiktsförklaringar och enskilda uttalanden, men ingenting rör sig. Det stämmer, de bästa och dyraste konsulterna har råd med det och hittar därför alltid skattekryphål och vi tittar mer eller mindre genom fingrarna. Varje unionsmedborgare måste betala sina skatter till skattemyndigheterna, men inte till dem. Det kan vara så att dessa portaler sätter sitt huvudkontor i skatteparadis, men de gjorde omsättningen i ett annat land. Åtminstone enligt den österrikiska förordningen ska motsvarande skatt också betalas om omsättningen har uppnåtts. Varför kan inte detta göras med sådana företag med medborgaren? Kanske är detta också en lösning om skattesatsen till exempel är densamma i hela EU. Nu är det så att stater inom gemenskapen lockar dem med låga skattesatser och därmed "fuskar" med sina budgetar. Men jag kan också tänka mig att Amerika inte gillar när de måste leverera sina vinster i de stater där de också gjorde försäljningen. Man bör endast komma ihåg att varje förändring inom området för skatteskuld är förknippad med en ökning av kostnaderna för slutkunden. Men eftersom det förmodligen inte finns för mycket utgifter i den privata sektorn när det gäller reklam via dessa medier, är det mer troligt att detta gäller företag som har en mycket bredare närvaro av sina produkter än tidigare. Det kan mycket väl vara så att detta är en gordisk knut, för den måste lösas. 

	[image: Image]

	Rattfylleri

	Vad är en förare när han sätter sig bakom en ratt och sätter bilen i rörelse? En mördare. Låter drastiskt, men enligt min mening är det. Det kan mycket väl vara så att han är en bra förare och kanske också har många års erfarenhet, men efter att bilen har startat är han föraren av en enhet som verkligen har mer kraft än föraren. Det gör att han säkert kan hantera många situationer i trafiken, men det finns alltid nya utmaningar inom detta område. Jag kommer ihåg att jag brukade sätta mig i bilen och köra med lite alkohol i blodet, men sedan lägga ner den efter att ha sett hur även en drink minskar reaktionstiden. Tja, nu kommer en person in i bilen med mer än en drink och sätter bilen i drift. En olycka med personskada inträffar. Vilken typ av straff får han för det, en mycket liten. Enligt lagstiftningen är det ett trivialt brott. En angripare som träffar en annan person förstår mycket mer än den berusade föraren, eftersom han inte hade för avsikt att döda. Nu finns det dock också det faktum att det finns fler och fler människor som sätter sig bakom ratten under påverkan av droger. Är detta fortfarande ett trivialt brott, eller är det inte en avsikt att döda från den berusade personens sida?
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	Kompensation för energikostnader

	I Österrike beviljas medborgaren en energikostnadsersättning på 150 euro,--. Med stigande gas- och elpriser är detta en droppe i havet, men det är bättre än ingenting alls. Så bra, så vackert. Jag fick ett brev om detta med bifogat formulär från min federala regering. Sedan skrev de att de skulle fylla i det och returnera det med ett bifogat kuvert. Detta började med ett 33-siffrigt räknarnummer, som hittade cirka 17 siffror med "0", där du var tvungen att lägga till de återstående 13 siffrorna. För- och efternamn användes för att äntligen komma till födelsedatumet. Detta hade dock inte fungerat eftersom jag hade gjort ett misstag när jag angav mätarnumret. Okej, nu fanns det också en QR-kod på dessa bokstäver, som jag också aktiverade. Där igen samma, ange mätarnummer och för- och efternamn. Nästa fält, Födelsedatum, där respektive dagdatum visades. Men eftersom jag inte föddes igår var jag tvungen att klicka tillbaka cirka 70 fält i kalendern tills jag äntligen landade på mitt födelseår. Sedan frågan från min energileverantör, som inte visades för mig, dvs. hela saken igen från början, med inmatning av mätarnummer, för- och efternamn, födelsedatum och sedan visades det bara för mig min energileverantör. Det faktum att jag kan ha gjort ett misstag med de tidigare posterna visades inte för mig med ett felmeddelande. Efter flera poster kunde jag äntligen skicka in det ifyllda formuläret. Jag kunde inte avgöra om alla poster var korrekta, eftersom det som sagt inte fanns några meddelanden i detta avseende. Jag fick inte heller ett automatiskt kvittomeddelande från mottagaren, men jag hade förväntat mig detta. Nu, i datorns ålder, har all data som krävdes lagrats hos respektive energioperatör. Dessutom vandrar det genom media att sådana företag, av vilka några fortfarande är statligt ägda, har enorma vinster från de ökade priserna. Vad är problemet när sådana företag vidarebefordrar respektive data till den federala regeringen så att de bekräftar uppgifterna? Du måste föreställa dig hur många felaktigt ifyllda formulär som kommer att cirkulera där. Alla uppgifter från kontraktskunden lagras av operatören och trots allt detta tas den svårare vägen genom att tortera medborgaren med poster eller poster. Nu måste allt kontrolleras av två olika organ, för med en sådan typ av behandling kommer många fel säkert att uppstå, särskilt eftersom jag inte antar att den federala regeringen och operatören är nätverkade. Allt kostar mycket pengar och tid och medborgaren beviljas 150 euro,--, vilket förmodligen inte kommer att spela in i år. Först i år måste kunden betala det ökade priset på el eller gas.
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	Rekrytering av soldater 

	Om jag måste lära mig från media att ryssar över 40 och utlänningar över 30 ska komma in i duman efter en lagändring, undrar jag varför? Vill denna angripare öppna fler slagfält, eller ökar befolkningens missnöje med de fallna unga soldaterna? Endast sådana rörelser kommer säkert att minimera det populära godkännandet av hans ambitioner. När kommer en sådan despot äntligen att visa att han hänger sig åt en illusion? 
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	Abortlagar 

	Jag har en vuxen son, för jag respekterar också och som också är frisk. För min partner såväl som för mig var det aldrig frågan om abort. Oavsett hur man ser på det nu, för mig är detta en sådan typ av abortmord, oavsett om fostret nu är en eller flera månader. Ja, det var vårt personliga beslut vid den tiden att slutföra förlossningen. När deadline-lösningen infördes för årtionden sedan var jag inte nödvändigtvis emot det heller, men jag höll bara lite med om det. I cirka 50 till 60 år har det funnits lösningar som förhindrar graviditet. Om jag kan gå med på en abort, då bara om det är extrema situationer som våldtäkt eller funktionshinder hos barnet. Nu går dock lagstiftaren till exempel till Polen och kombinerar nästan helt abort. Så varför introducerades det för årtionden sedan? Som man också kan anta har enskilda stater i Amerika också hoppat på denna vagn. Hur kan staten eller dess lagstiftning inkräkta på kvinnors personliga rättigheter? Jag anser att ett sådant beslut bör beslutas av den kvinna som har detta problem och inte av staten. Det är verkligen inte ett lätt beslut att genomföra något sådant, men enligt min mening bör lagstiftaren inte nödvändigtvis inkräkta på personliga rättigheter. Slutsatsen av detta skulle vara att det hela håller på att glida in i olaglighet, och jag vågar tvivla på att det fortfarande finns en abort korrekt. 
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	Masker är obligatoriska i detaljhandeln 

	Nu är vi ett av de sista länderna i Europa som håller fast vid skyldigheten att bära masker i detaljhandel och kollektivtrafik. Jag förstår bara delvis diskussionen och förutsättningarna. Låt mig berätta att du behöver dem i kollektivtrafiken, för ibland kommer du väldigt nära andra människor. Men vad jag inte förstår är att en säljare tvingas göra det. Han eller hon kan behöva bära detta skydd i 8 timmar eller mer varje dag. Detta blir lite tråkigt för den här personen under dagen och på grund av stigande utomhustemperaturer. Du bör ägna mycket mer uppmärksamhet åt det faktum att arbetstagaren börjar sin arbetsdag utan infektion. Nu kommer en kund till butiken, spenderar kanske en halvtimme i den, köper och lämnar igen. Det enda jag inte är säker på är kunden och han är inte säker på om han inte redan har smittats. Med andra ord bör kunden fortsätta att bära en FFP2-mask, säljaren borde inte. På detta sätt skulle personalen också betjänas.
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	Ryssland / Vitryssland 

	När jag hör i media att härskaren Lukasjenko ska få modernt vapenmaterial från sin "broderstat" undrar jag vad det handlar om. Tja, ja, ledarstilen i båda staterna är inte heller så annorlunda. Med hjälp av säkerhetsapparaten undertrycks alla andra åsikter som strider mot statslinjen med våld. Men hur länge kan något sådant gå bra? Befolkningen i båda länderna lider av överdriven inflation och den resulterande fattigdomen, men det stör inte makthavarna alls, nej, tvärtom, de har mer och mer vansinniga åsikter. Först när folket har fått nog, då måste sådana despoter vara rädda för sitt eget folk, om säkerhetsapparaten ligger bakom sådana män är tveksamt. Historien har redan visat oss några sådana uppror, bara i vissa fall slutar det med sådana härskares död. Kommer det att sluta så i dessa stater? För tillfället kan du fortfarande samla befolkningen bakom dig. Kan det vara så att Vitryssland behöver sådana vapen för att stödja sin "bror" i Ryssland och invadera nästa land tillsammans med honom. Vitryssland tillåter redan leveranser till Ukrainakriget att gå igenom sitt territorium. Vi diskuterar om passagen av krigsmaterial är i enlighet med våra lagar, dvs. neutralitet, endast Lukasjenko beviljar transporter av en krigförande nation till krig. 

	[image: Image]

	Upphävande av obligatorisk vaccination 

	Om upphävandet av obligatorisk vaccinering diskuteras under de närmaste dagarna kommer jag att tycka lite synd om politikerna. Å ena sidan, och vissa konstitutionella jurister håller säkert med mig, är detta ett intrång i varje medborgares personliga rättigheter. Men å andra sidan finns det fortfarande en bra miljon människor som inte har vaccinerats. När jag tittar på antalet nya första vaccinationer är jag orolig. Dessutom, även om politikerna inte gillar att höra det, stagnerar antalet nya infektioner mer eller mindre, om än på en låg nivå, men ändå. Dessutom har nästa mutation av viruset redan landat i Europa. Ja, nu kommer den tid på året då du har lite närande kontakt med andra människor och vissa "glömmer" att få det första stygnet. Jag är inte heller en ivrig förespråkare för vaccinationer och har undvikit dem så mycket som möjligt. De vaccinationer som för närvarande finns tillgängliga hindrar mig inte nödvändigtvis från att smittas, men de ger mig ett visst skydd mot sjukhusvistelse och svåra kurser. En annan punkt som vanligtvis förbises är att med en vaccination skyddar jag inte bara mig själv utan också min miljö och därmed andra människor. Enligt min mening räknas inte argumentet om biverkningarna av en vaccination riktigt, jag litar på vetenskapens uttalanden. Den har funnit att sådana kan förekomma, men endast i mycket litet antal. Jag riskerar att vaccinera mig och behöver knappt oroa mig för att komma in på en intensivvårdsavdelning. Framför allt har jag redan vaccinerats 3 gånger, jag kan gå bland människor nästan utan att tveka, vare sig det gäller nattgastronomi eller handel. Kan ovaccinerade göra detsamma?
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