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			EDEBİYAT
MAHKEMELERİ

			 

		

	
		
			BİRİNCİ MAHKEME

TEVFİK FİKRET

			 

			 

			Ötedenberi her edebiyat mahkemesinde mübaşir olan İsmail Habib seslendi:

			– Şair Fikret Beeeeey!

			Tıknaz, ağır hareketli, hafif eğri burunlu, esmer tenli, gür bıyıklarıyle Tevfik Fikret, mahkeme salonuna girdi. Ölümünden beri alışık olduğu sanık sandalyesine oturdu.

			Yargıç konuştu: 

			– “Müttehem! Kalkınız!”

			Tevfik Fikret kalktı. Yargıç, sanığın hüviyetini tesbite başladı:

			– İsminiz?

			– Mehmet Tevfik.

			– Babanızın adı?

			– Çerkeş eşrafından Ahmet Ağanın oğlu İhtisab Ağası Hüseyin Efendi...

			– Ananızın adı?

			– Sakız Rum dönmelerinden Saliha kızı Hatice Refia...

			– Nerede ve ne zaman doğdunuz?

			– İstanbul Kadırga limanında, Bostanıâlî mahallesinde, 28 Şaban 1284 (24 Aralık 1867) salı gecesi saat yirmi üçü yirmi geçe doğdum.

			– Tahsil dereceniz?

			– Mektebî Sultanî (Galatasaray) mezunuyum. Darülfünunda okumadımsa da kısa bir zaman (profesör)lük ettim.

			– Siz şairmişsiniz? Öyle mi?

			– Evet; eserlerim vardır. “Rûbab-ı Şikeste”m 1896, 1897, 1909’da üç kere basıldı. 1911’de “Halûk’un Defteri”ni, 1912’de “Rûbab’ın Cevabı”nı neşrettim. 1914’de “Şermin” basıldı. Halûk’un Defteri ayrıca 1945’de yeni harflerle basılmıştır. Rûbab-ı Şikeste de öyle. Kaçak olarak basılmış “Tarihî Kadim” gibi manzumelerim de vardır. 19 Ağustos 1915’de de kendim vefat ettim.

			– Başka eseriniz yok mu?

			– Bir de Halûk var. Lâkin...

			– Malûm... Savcı sizi otuz senedir edebiyat tarihini fuzûli yere işgal etmekle suçlu görüyor. Ne dersiniz?

			– Ben sağlığımda bile kendimi müdafaaya tenezzül etmediğim için münvezî yaşadım.

			– Fakat burada sanatınız ve şairliğiniz mevzu bahis.

			– Yine tenezzül etmem. Edebiyat tarihine adı geçmiş tanıkları işhad ile iktifa ederim.

			– Kim bunlar?

			– Ali Ekrem, Süleyman Nazif, Cenab Şahabeddin, Ziya Gökalp ve kendi eserleri...

			– Pekalâ, Ali Ekrem Bey’i dinleyelim.

			Ali Ekrem’in ruhu müdafaa şahidi olarak geldi. Hüviyeti tesbit edilirken, vatan şairi Namık Kemâl’in oğlu olduğu anlaşıldı. Dedi ki:

			– “Fikret’in zuhurunu İsmail Safa’nın mecmuası temin etmiştir. İstibdadın imate-i efkârda gösterdiği tedricî mahareti teslim ile memlekette ruh-u edebiyat mezara sığınmış, Hâmid, Ekrem, hattâ Muallim Naci sükûta mahkûm edilmiş, kabristanı edebde erbabı kalem cebhe-i hüznünde hüvelbakî yazılı mezar taşlarına benzemiş idi.”(*)  

			“Ben Namık Kemâl’den sonra Tevfik Fikret kadar güzel şiir okuyan kimseyi görmedim, bilmiyorum.”

			“Fikret’in bana bıraktığı en büyük yadigâr ise babamın Bolayır’daki medfenine yapılan türbedir: Plânını da, resmini de Tevfik Fikret tanzim etmiştir.” 

			Ali Ekrem’den sonra Süleyman Nazif’in ruhu geldi. Usûlen hüviyeti tespit olundu. Dedi ki:

			– “Tevfik Fikret’e Şinasiî nâzım unvanını vermek münasiptir. Şinasi’nin nazmı gibi Tevfik Fikret’in nesri, kabiliyeti müradifesinin pek ziyade dûnunda idi. Fikret’in mısraları metanet ve selâsetçe Şinasi’nin cümlelerine pek benzer.”

			“San’at, ahlâk ile mukayyet değilken o, fazileti güzelliğin fevkinde tutarak, san’atın temayülâtını çok defalar faziletin mevzuatına feda etmekten çekinmezdi. Cihana veda ettiği sıralarda öyle bir hale gelmişti ki, telkinatında hüsn ile fazileti ayıramıyordu.”

			“Hakikatte hiçbir şairin âsarı Tevfik Fikret’in eş’arı kadar kendi mahiyatına makûs olmamıştır.”

			Süleyman Nazif’ten sonra Cenab Şehabeddin’in ruhu gelip dedi ki:

			–“Fikret’in muasırları ile münasebeti hiç de birçoklarınızın zannettiği gibi değildir. Onun meselâ Halit Ziya üzerindeki tesiri hiç mesabesinde olduğu halde, kendisi Halit Ziya’dan pek derin bir surette müteessir olmuştur. Fikret’in büyüklüğüne kani olduğumu, yazdıklarım ve söylediklerim ispat eder.  Fakat  büyüklük  Fikret’e hasredilmek  istenilince,  (yalan!)  diye  haykırmakta tereddüt  etmem. Serveti Fünun Edebiyatı namını verdiğimiz inkılâbın, şüphe yok ki, Fikret büyük âmillerinden biridir. Fakat âmili münferidi değildi ve olamazdı. Bunu için kifayet edecek derecede tetebbuat-ı edebiyesi yoktu. Şarkı pek az tanır, Garbı hemen hiç bilmezdi.”

			Cenab Şehabeddin’den sonra Ziya Gökalp dinlendi. 

			Dedi ki:

			– “Fikret ümmet ruhuna, ümmet medeniyetine son ve kat’î darbeyi vuran büyük bir müceddittir. Fakat Avrupadaki (Rönesans) gibi Fikret de ümmet devrine nihayet vermek için bir mürseliyeti haizdi. Millet devrini onlar açamadığı gibi Fikret de açamazdı.”

			Bundan sonra âmme şahidi olarak “Türk Edebiyatı Tarihi” müellifi Fuad Köprülü dinlendi. Fuad Köprülü kısaca dedi ki:

			– “Fikret, bizim edebiyatımıza yeni bir şekil, yahut yeni bir mevzu getirmedi; Fransız edebiyatını yakından tetkik ettikten sonra, hele arkadaşlarına nispetle, oldukça ağır bir edebî hamuleyle dönen Cenab Bey; hattâ filozof lâkablı Rıza Tevfik Bey, malûmatlarının yüksekliği sebebiyle, Fikret’ten evvel Garb şekillerini ve hattâ mevzularını bizim edebiyatımıza nakle çalışmışlardı.”

			İddia makamı söz aldı:

			– Dinlediklerimiz, her şeye rağmen, Fikret’in lehindekilerdir. Bir de Mehmet Akif’i dinliyelim!

				Mehmet Akif’ten, ruhlar âleminde yaşadığı vecd halinden ayrılamıyacağına dair bir mektup geldi:

			“ Mahkemeye gelemiyeceğim! O nasipsizi mahkûm etmek için lehinde olanları dinlemek yeter! Onun mukaddesat köklerinden kopuşunu bir tarafa bırakın, saf şiir ve fikirde muhakeme edin; kâfi!”

			 

			●

			 

			Soruşturma bittikten sonra iddia makamının mütalâası soruldu. Savcı iddianamesini okudu. Bu da Tevfik Fikret’i otuz yıldır edebiyat tarihini şairlik iddiasiyle fuzulî işgalden suçlandırıyor ve şu gerekçeye dayanıyordu:

			–“Gerek âmme şahidi olarak dinlenen Fuad Köprülü’nün, gerek müdafaa şahitlerinin ifadelerinden, gerek dosyada mevcut kendi mısralarıyle, eserlerinin tetkikinden anlaşıldığına göre, Fikret’in bir devri kapayan ve bir devri açan büyük bir şair olduğu hakkındaki kanaat, tasni edilmiş olan veya zuhul-ü edebîye dayanan bir galattan ibarettir.

			Şimdiye kadar bu zat hakkında yapılan müsbet iddialar şu noktalarda toplanıyor:

			1 – Nazım dilini nesir diline yaklaştırmak.

			2 – Türkçe kelimeleri aruz veznine uydurmak.

			3 – Fransız edebiyatında görülen nazım şekillerini edebiyatımızda tatbik etmek.

			4 – Nazımda sair teknik yenilikler yapmış olmak.

			5 – Ferdî ve içtimaî mevzuları şiire sokmak.

			6 – Hem milliyetçi, hem insancı olmak; böylece şiire büyük dâvaları getirmek. (Sosyalizm) vesaire...

			 

			İlk dört madde, nazım şekillerine ait teknik misallerdir. Filhakika Fikret’in öyle manzumeleri vardır ki, mısralar birbiri ardına eklenirse muntazam cümleler hasıl olur. Bu, şiirin lehine bir kazanç mı, yoksa zarar mı? Böyle basit bir hünerle manzum nesir yazmak, şiirin bozulmaz bütünü, her zerresi perçinli hüviyeti hesabına kayıpların en feciî olarak vasıflandırılabilir.

			Üçüncü maddenin isabetsizliği, Fuat Köprülü’nün sözleriyle de sabittir.

			Dördüncü maddeye mevzu olabilecek (enjambement) gibi teknik meseleler, muhtelif vezinleri bir manzumede toplamak Hamid’in, “Belde”, “Bunlar odur” gibi eserlerinde vaktiyle denenmiş canbazlıklardır.

			Ferdî ve içtimaî mevzular ötendenberi şiirimizin başlıca gıdasıdır. Tasavvuf nedir? Tam teşekküllü bir cemiyet dâvası... “Makber?” İnsan (psikoloji)sinin teşrihi! Milliyetçilik, Tevfik Fikret’te “Darül Müslimin Marşı”, “Millet Şarkısı” gibi tam mânasıyle ısmarlanmış manzumelerindedir. İnsancılık ve sosyalizma ise, onda mektep çocuklarını güldürecek bir dereceyi aşmamıştır.

			Hakikatte, Tevfik Fikret, içinde yaşadığı cemiyetin (realite)sine asla nüfuz etmemiş, elde palet, birkaç tabiat tasviri yapmış, münakkah manzumeler yazmış bir firarîden başka birşey değildir. Tevfik Fikret daima fikirleriyle hayatının tenakuzu içinde yaşadı. 

			Yargıç, uzun uzun öksürdü. 

			Savcı, yeni ve daha keskin bir (ton)la devam etti:

			– Onun (Yeni Mektep) rüyası nasıl tahakkuk etmediyse Kanarya adaları veya Anadolunun bir köşesindeki çiftlik hayatı da öylece tahakkuk edemedi. Bunlardan kala kala “Bir ânı huzur”, “Yeşil yurd”, “Ne isterim?”, “Kahkahaî yeis” gibi bir kaç manzume maketi kaldı.

			Fikirleri, toplu bir dünya görüşünün sağlam binasına kavuşamamış, kavliyle fiili daima uzlaşmazlık halinde, hariçten aldığı cüce tenbihleri (Prüdom), (Kope) gibi ortadan aşağı şairleri örnek tutarak ifadelendirmiş olan Tevfik Fikret, Ondokuzuncu asrın edebiyat telâkkisinden ve cemiyet anlayışından ileri gidemediğinden başka, taklit olunmak vesilesiyle hakikî şair yetişmemesi hususunda da müessir olarak sanat tarihimize kötülük etmiştir. Mütereddit, kaçak ve hayata çullanacak yerde hayatın manzarasından yeise düşen Fikretin öz babası onu “adam olamadı” diye vasıflandırdığı gibi (Dosya: Ebu Bekir Hâzım Tepeyran’ın hatıraları. 9’uncu fasikül) biz de, hakikî şair sayamayız. İşin sâf fikir ve şiirde bütün haysiyet ve kıymet derecesi bu kadar olduktan sonra, sanığın öz mukaddesat köklerinden kopmuş olması ve bu hususta da her hangi bir ruh ve fikir çilesi çekmeksizin sadece züppe ve güdümlü bir Garp tesiri temsil etmesi, affedilmez suçunun mihrak noktasını teşkil eder.

			Selim akıl ve ölçüsünü izafî mevzualardan değil, üstün ve ulvî hakikat kanunlarından alan mahkemenizden, âmme haklarının en keskin bir nezaket ifade ettiği bu mevzuda yüksek bir hassasiyet beklerim.

			 

			●

			 

			Tevfik Fikret’in ruhu, sapsarı bir benizle, “Ne diyeceksiniz?” sualine şu cevabı verdi:

			– Hakkımdaki ithamların hepsi, gûya muasırlarımın ve lehdarlarımın fikirleri esas tutularak tertiplenmiş, tam mânasıyle (sübjektif) bir oyundur. Mahkemenizden, bu devrin taze şöhretleri arasında, biri yüzdeyüz lehimde, öbürü de yüzdeyüz aleyhimde iki kişinin dinlenmesini ve ona göre karar verilmesini istirham ederim.

			 

			●

			 

			“Gereği düşünüldü ve Sabiha Zekeriya Sertel ile Necip Fazıl Kısakürek nam yazarların celbine karar verildi.”

			Savcı ayağa kalktı:

			– Bu iki muharririn, sanık hakkındaki fikirleri, iddia makamının dosyalarında mevcuttur. Bizzat imzalarıyle kendi gazetelerinde ve sanık hakkında yürüttükleri mütalâa ve dâvalar... Arzu buyurulursa bunlar okunsun.

			Mahkeme bu teklifi kabûl etti ve evvelâ 19 Ağustos 1945 tarihli TAN gazetesinde Sabiha Zekeriya Sertel imzalı yazıdan aşağıdaki satırlar okundu:

			“Fikret’in ölümünden 24 yıl sonra bütün ömrü boyunca yılmadan döğüştüğü saltanatı, hilâfeti ve irticaı tepelemiş bir inkılâp, bir Cumhuriyet inkılâbının gözleri önünde bir mücrim, bir vatan haini gibi sokaklara düşürülmek istenmesi, inkılâp namına silinmesi güç bir yüz karasıdır.”

			“Ne yazık ki, öyle olmamış, Fikret, ırkçı, dinci, harpci bir saldırışa atış tahtası yapılmak istenmiştir. Cumhuriyet, Tasvir gibi bazı günlük gazetelerle, Bozkurt, Çınaraltı, Gökbörü, Millet, Orhon, Türk Yurdu gibi mecmualarda ona karşı bu maksatla sistemli bir mücadele açılmış; onun (liberal) insaniyetçi fikir ve düşüncelerine karşı irtica ile elele verilmiş ve bu kavgada dinci muhafazakâr şair Mehmet Âkif’i ellerinde yeşil bir şeriat bayrağı gibi kullanmışlardır.”

			“Bir inkılâp devrinde, Fikreti, faşizm ve irticanın kucağına atanlar, plânlı bir hareketle Fikret’in şahsında inkılâpçı bir ideolojiye, sosyalist felsefeye hücum için fırsat icad ettiler ve Bolşeviklerin Fikret’in heykelini diktiklerini iddia ederek onu bir gayeye âlet etmek istediklerini gizliyemediler.”

			“Türk gençliğini, Fikret’ci, Âkifci diye iki gruba bölüp parçalamak yoluna saptılar. 1944’de Âkif’in ve Naim Hocanın mezarlarına çelenk taşıyan gençler, işte memleket ve millet namına işlenen bu sakat oyunun kurbanlarıdır.”

			“İleri gençlik onun mezarı başında hürmetle eğilecek; onu, Türk inkılâp tarihinin baş tacı yapmasını bilecektir.”

			“Fikret, felsefî görüşü itibariyle materyalisttir. Devrinin din mistisizmi ve dogmatizmi içinde, bütün realiteleri meçhullerle örten, (öğrenilemez, araştırılamaz) taassubu önünde ileri inkılâpçı fikir ve hamleleri boğan kapkara bir muhitte müsbet ilme, müsbet görüşe dayanıyordu.”

			“Fikretin doğmasını beklediği gün doğmak üzeredir.”

			 

			●

			 

			Dinleyicilerden biri dayanamıyarak haykırdı:

			– Pek yakında o günün doğacağını, nasıl bir (Doğu) olacağını görürsünüz. 

			Hâkim, bu masum ve saffetli sesi susturdu ve:

			– Sıra Necip Fazıl’ın yazısındadır. Okunuyor! dedi.

			Necip Fazıl’ın (Tevfik Fikret’e hitap) isimli iki yazısından şu parçalar okundu:

			“Dinle, dinle! Kimseyi, hele Tan gazetesini, işin edebiyat tarafıyla alâkalı sanma!.. Bu gazete bile Fikret’in, sâf şiir ve fikir noktasından bir cüce, arpa tanesi boyunda bir cüce olduğunu bilir. Dâva, onun inkârcı tarafını ele alıp bu memleketin tek mukaddesat kaynağı olan hedefe çullanmak, ondan sonra da inkârcı bay Tevfik Fikret’in de farkında olmadığı bir sistem adına, ruhlarda bir (tesviye-i türabiye) yapmaya çalışmaktır.”

			Aynı ses, dinleyiciler safından bağırdı:

			– Yaşşşaaaa!!!

			(*) Tırnak içindeki cümleler, söz sahiplerinin eserlerinden alınmıştır.

			 

			– Sükût!!!

			Necip Fazıl’ın Tevfik Fikret’e hitap eden ikinci yazısına geçildi:

			“Şiir cebhen:

			Nâmevcud... Yarım asır evvelki (Servetifünun) mecmuasında, (Diran) imzalı, cicilibicili, aşağılık bir kır resmi altında (Çoban kaval çalar, anın – hayatı şairanedir) mısraının belirteceği kadar sığ ve basit bir duyuş ve zevk seviyesi...

			Fikir cebhen:

			Gülünç... (Berliç Metodu) çapında bir Garp felsefesi bilgisi... Ve bütün marifeti oyuncakları ve müsbet bilgileriyle Garp âlemine karşı, sefarethane kavasının sefir cenaplarına duyacağı anlayışsız hayranlık... Ne bir dâva, ne dâvalar arasında bir terkib, ne de bütün hâdiselere tatbikte şart olan ana mizan ve ölçü...

			Ahlâk cebhen:

			Yalan... Birtakım Protestan papazları nezdinde bulduğun, sana (Aşiyan)ı yaptıracak ve oğluna selâmeti mürtedlikte aratacak kadar hesablı ve etraflı himayeye sığınıp kendi öz idare ve cemiyetine arkanı çevirmen ve en kalın nahvet hisarı gerisinde burnunu Kaf dağına kaldırmış olman, ahlâk sanıldı.

			Seciye cebhen:

			Baştanbaşa (Rücu)ların seciyesi... Evvelâ (Ezan) şiiri, sonra (Tarihilkadîm); şu bu, sonra (Rücu)... Abdulhamide (Cülûsiye), arkasından (Bir lâhzai teahhur), peşinden (Millet şarkısı), derken Meşrutiyete ve İttihadcılara düşmanlık... Daima ana fikir ve dâva seciyesinden ebedî mahrumiyet... En sonunda aslına rücu...

			İman cebhen:

			Malûm... İmanın tâ ruhuna, merkezine, mihrakına, kendisine isyan... Ve hiçbir şeye inanmamak...

			Ey, bir nâmevcud, bir gülünç, bir yalan, binbir rücu ve bir malûmdan ibaret nasibsiz ve rahmetsiz Fikret! Sen, gerçek mânada bu memleket ileri gençliğinin, taşını söküp yerini belirsiz edeceği ve ebediyen unutacağı ebedî ölülerden birisin!”

			Seyirciler arasında müthiş hassasiyet dalgaları...

			 

			●

			 

			Hâkimler heyeti kısa bir müzakereden sonra, aşağıdaki kararı tebliğ etti:

			“İcabı düşünüldü. Şiir dilini nesir dili haline sokmak ve âdi bir tebliğ vasıtası haline getirmek, şiir ve fikirde sâf kıymet olarak hiçbir derinliğe ulaşmamak ve en cüce Garp san’atkârlarının tesiri altında kalmak; sadeleşen dili en yakası açılmamış lûgat canbazlıkları altında boğmak, misilsiz bir hodbinliği ahlâk ve fedakârlık şeklinde göstermek ve üstelik memleket içinde belli başlı bir propaganda çatısı altına sığınıp hakikî cemiyet saflarındaki mücadele şartlarından firar etmek; ve bütün bunlardan sonra yetiştirdiği oğlu ve meydana getirdiği son eseriyle, mensup olduğu milletin iman kaynağına mutlak bir hiyanette karar kılmak suçlarından dolayı, Tevfik Fikret’in, başıboş ve sahipsiz Türk edebiyatı tarihinde açıkgözce işgal etmekte olduğu mevkiden indirilmesine karar verildi. Her sene, birtakım maksatlı ve maksatsız politikacıların üşüştüğü ve yine Tevfik Fikret gibi kolay ve ucuz, açıkgöz ve istismarcı lâfazanlıklara meydan diye kullandıkları, böylece yetişme ve kendini bulma çağındaki gençleri şaşırttıkları mezar, Mehmet Tevfik’in mezarı, sade kendi ıstırap haline terkedilecek ve civarına kimse yanaştırılmayacaktır.”

		

	
		
			 

			 

			 

			BÜYÜK  DOĞU AKADEMYASI 

			 

			[Akademya, Yunancadan alınma bir kelimedir. Eflâtun’a mensub grup, Atina civarındaki “Akademus” bahçelerinde toplandığı için  bu ismi almıştı. Fransızlarda bu kelime ilim ve sanat adamlarından meydana gelen resmî baş teşekkülü ifade eder. Tanzimattan beri bizde yerleşen aşağılık duygusu, ifade ettiği keyfiyeti düşünmeyip doğrudan doğruya kelimeyi mefkûreleştirdiği için, akademya mefhumu yanına yaklaşılmaz bir mahiyet kazandı. Büyük Doğu, kelimeyi tam ve asrî mânasıyle alıyor ve kendi merkez fikri etrafında toplananları ifadelendirmek için kullanıyor.]

		

	
		
			Toplantı No: 1

			 

			(Büyük Doğu Akademyası ilk toplantısını 30 Aralık 1945 Pazar günü Necip Fazıl Kısakürek’in evinde yaptı. Toplantıda Kâzım Nami Duru, Burhan Belge, Salâh Birsel, Gavsi Ozansoy, Fahri Erdinç, Özdemir Asaf, Oktay Akbal, İskender Fikret Akdora, Abdurrahman Şeref Lâç, Nejat Muhsinoğlu, Necip Fazıl Kısakürek ve Zahir Güvemli vardı.

			Necip Fazıl Kısakürek sözü açarak Büyük Doğu ideolocyası üzerinde arkadaşlarını konuşmaya davet etti. Herkes (Büyük Doğu)yu kendi görüşüne göre bilhassa zaaf sandığı noktalarla ele alacak ve böylece Mecmuanın muhtelif zaviyelerden aksak göründüğü cihetleri belirleyecekti. Fakat belli bir söz mevzuu olmadığı için, daha doğrusu mevzu hudutsuz olduğu için konuşma dağıldı. Bunun üzerine müşahhas bir misâl üzerinde daha kat’î ve açık konuşulacağı düşünüldü.)

			 

			Necip Fazıl dedi ki:

			– Meselâ münevver gençler arasında akisler uyandırmış olan Edebiyat Mahkemelerini ele alalım. Bilhassa en gençlerimiz bu hususta düşündüklerini söylesinler. Böylece (Büyük Doğu)yu bir cephenin keyfiyeti içinde muhtelif görüşlerle mütalâa etmiş oluruz.

			Oktay Akbal söz aldı:

			– Edebiyat mahkemesinde Tevfik Fikret’in yere vurulması, son hâdiselerle alâkalı görünüyor. Fikret gibi bir adamın bu şekilde ele alınması, arkasından Âkif’in mahkemeye çekilmesini icab ettirir. Mademki ikisi de birbirine muarız gruplara propaganda vasıtası olmuşlardır, Büyük Doğu, bunlardan birini mahkemeye çekmekle öbürünü iltizam ettiğini gösterir. Şairlik değeri itibariyle böyle bir tercih mevzuubahis değilse, arkadan hemen Âkif’in de muhakemesi ve Mecmuanın kendi durumunu tesbit etmesi tabiîdir.

			Necip Fazıl hemen cevap verdi:

			– Biz, Tevfik Fikret’in hemen arkasından Mehmet Âkif’i muhakeme edersek, asıl o zaman kaçmak istediğimiz çukura düşmüş oluruz. Çünkü Tevfik Fikret, bugünün hâdiseleri dolayısıyle değil, (Büyük Doğu)nun nâzımı olan görüşe ihanet ettiği için mahkûm edilmiştir. Bizim bugün varmak istediğimiz hedefin tam aksini temsil eder Fikret... Gayesiz, hedefsiz, maksatsız, imansız; bugün böyle, yarın zıddına; kudretsiz ve şuursuz... Kötü bir (Kope) mukallidi... Muayyen bir propagandanın da üstelik oyuncağı... Halbuki Âkif hiçbir zaman hiçbir sınıfın propaganda vasıtası olmadı. Fikret’in şöhretine sebeb olan ve bu memlekette Fransa hayranlığı ve aşağılık duygusunu yayan, Galatasaray Mektebi Sultanîsinden gelen bir (lövantenlik)di. Bu sınıf az veya çok, her devirde bu memlekette idari mevkiler elde etmiş, hâkim vaziyete geçmişti. Hariciyeci oradan, dahiliyeci oradan, maliyeci oradan çıkanlar arasından yetiştirilmişti. Âkif’in mensup olduğu içtimaî zümre ise hiçbir zaman bu memlekette memleket mukadderatı üzerinde müessir olacak bir salâhiyet ifadesi olmadı. Bu bakımdan hiçbir sınıf, Âkif’i menfaatlerine âlet edememiştir. O hâlde Fikret’le aralarında böyle bir münasebet de yokken, ne diye hemen Fikret’in peşinden Âkif’i muhakeme edelim? Bu mahkemelerin zabıtlarını tutan arkadaş zannedersem, daha konuşmadık amma, ikinci şahıs olarak roman plânında hiçliğin alâmeti olan Esat Mahmut Karakurt’u, yahut da şiir plânında, her hâlde Fikret’ten yapıcı olarak gösterilen Yahya Kemal’i seçmiştir...

			Burhan Belge konuştu:

			– Bence bu edebiyat mahkemeleri, ya bir peşin fikirden hareketle yazılıyor, ki bu fikir Büyük Doğu ideolojisinde merkez fikirdir ve her şeyin ona göre mevkii mesafelenir. Zira elimizde yalnız bir Mahkeme yazısı var. Yahut bugüne kadar kıymetler nizamında şöhret olarak görünmüş fakat lüzumundan fazla tahriflere uğramış isimleri tekrar gözden geçirip zaman ve mekân çerçevesinde kendi yerlerine yerleştirmek maksadiyle yazılıyor. Birinci hâlde ölçü, (Büyük Doğu)nun kendi ölçüsüdür. Bunda her zaman mutlak bitaraflık aranamaz. Halbuki böyle değerlendirişlerde ben tek ölçü tanırım, o da (rezon - akıl) ölçüsüdür. Buna his karışmaz. İkinci hâlde ise yalnız aklın ve hakikatın ölçüsü esas alınmalıdır. Ben her iki hâlde de birinci edebiyat mahkemesini kâfi derecede (rezon) ölçüsünde bulmadım. Mahkemeler, neşrinden evvel okunsa, hükümleri münakaşa edilse daha iyi olur bence...

			Zahir Güvemli söz aldı:

			– Mahkeme zabıtlarını tutan ben olduğum için iki noktayı aydınlatmak istedim: Evvelâ, Fikret’in neden dolayı seçildiğini kimse sormadı. Fikret mühim bir dönüm noktasının ifadesidir. Niçin bir Namık Kemal’den veya bir Hamit’ten başlamadık? Fikret’in, imâ edilen (aktüel) hâdiselerle hiç alâkası yok. Biz onu çok daha evvelden, mahkeme fikri doğarken sezmiş bulunuyorduk. Maksat kıymetlerin tekrar elenmesidir. Bunda da yalnız Burhan Belge’nin haklı olarak söylediği akıl ölçüsü, ölçümüzdür. Mahkemelerin istişareyle yazılabileceğini sanmam. Daha (dokümante) bir arkadaş falanı, daha vukuflusu filânı yazar. Şayet bundan sonrakileri ben yazarsam, isimlerini şöyle tesbit ettim. Haber veriyorum: Fikret’ten sonra Yahya Kemâl, Sonra Âkif, sonra Haşim gelecek...

			Necip Fazıl dedi ki:

			– Burhan Belge, Fikret mahkemesini akıl ölçüsüne riayetsizlikle itham etti. O yazıda Fikret hakkında söylenenler yalan mı? Yanlış mı? Hakikat mı değil? Tahrif mi var? Yoksa yalnız Fikret aleyhindeki deliller alındı da lehindekiler değerleştirilmedi mi?

			Burhan Belge atıldı:

			– O hâlde  Akademya ikinci  toplantısında  bu mahkemeyi temyiz etsin!

			Necip Fazıl devam etti:

			Bir yazı nihayet bir imza sahibinindir. Eğer Büyük Doğu bütün yazılarını hey’eti umumiyede müzakereyle neşrederse Mecmua (anonim) çıkar. Böyle şey olmaz. Fakat ikinci toplantıda, hay hay, Fikret Mahkemesini temyiz edelim. Fakat hakikatten ayrılmıyalım.

			Zahir Güvemli söze karıştı:

			– Bilhassa arkadaşlardan şunu rica edeceğim: Toplantıya hazırlıklı gelsinler. İndî ve tefsirî münakaşalarla vakit geçmesin. Her söz bir delille vesikalanabilsin.

			 

			(Konuşmadan sonra Necip Fazıl misafirlerini çay sofrasına davet etti. Gelecek toplantının (Öz İpek Palas) salonunda yapılmasına karar verildi. Fikret lehinde hazırlanacak olanlar Burhan Belge, İskender Fikret Akdora, Gavsi Ozansoy, Özdemir Asaf ve Oktay Akbal olarak gruplandı. Fikret’i mahkûm edenler Salâh Birsel, Kâzım Nami Duru ve Zahir Güvemli olarak ayrıldı. Ve tabiî Necip Fazıl... )

		

	
		
			Toplantı No: 2

			 

			(Büyük Doğu akademyası ikinci toplantısını, evvelce kararlaştırıldığı veçhile (Öz İpek Palâs) salonunda 4 Ocak 1945 Cumartesi günü yaptı. Burhan Belge, Gavsi Ozansoy, Abdürrahman Şeref Lâç bulunmadılar. Buna mukabil iki yeni arkadaş, konuşmayı dinlemeye gelmişlerdi. 

			Mevzu, Edebiyat Mahkemeleri’nin birincisi olan “Tevfik Fikret” mahkemesinin, temyiz teklifi üzerine yeniden gözden geçirilmesiydi. Gelmiyen Burhan Belge, Gavsi Ozansoy ile gelenlerden Oktay Akbal, Özdemir Asaf ve İskender Fikret Akdora Tevfik Fikret’i müdafaa edecekler ve verilen hükmü bozucu deliller göstereceklerdi.)

			 

			Necip Fazıl sözü açtı:

			– Burhan Belge ile Gavsi Ozansoy gelmediler. Mazeretleri olduğu anlaşılıyor. Daha fazla beklemeye lüzum olmasa gerek... Hemen başlayabiliriz. Yalnız Tevfik Fikret’i yeniden ele almadan evvel bir müşahedemi söylemek mecburiyetindeyim. Ben burada kendimi Fikret’i müdafaa edecekler safında görüyorum. Genç muhataplarımın bir nesil meselesi olarak mukadder bazı noksanlarını her ân tamamlamaya, icabeden noktalarda aydınlatmaya hazırım. Sonra kendi delillerimle yine onların istinat noktalarını çürüteceğim. Bir ağabey sıfatiyle bu benim borcumdur. Şimdi isterseniz, Tevfik Fikret’i müzakere etmeden evvel herhangi bir şairi muhakeme ederken esas olarak alınması lâzım gelen bazı ölçüleri peşinen tesbit edelim ve bunların gerçek ölçü olabileceği üzerinde anlaşalım. Bu takdirde Fikret’i şu veya bu noktadan değil, müştereken anlaştığımız muayyen noktalardan muhakeme eder ve zaten mukadder olan neticeye varırız. Şimdi, ben burada daha evvel not ettiğim ölçü mahiyetindeki esasları okuyorum. Evvelâ, her şair bize birşey anlatmak, birşey göstermek için yazar. Bir gaye gütmese bile eserinin yekûnu bize onun dünyasını verir. Yani her şairin, kendi istesin istemesin, içinde çabaladığı bir dünyası vardır. Bu noktada mutabık mıyız?

			Herkes – Evet! Doğru! Şüphesiz!..

			Necip Fazıl – İkinci nokta şu: Bir şair muayyen bir muhitin adamıdır. Bir takım yetişme şartlarına tâbidir. Zarurî tesirlerin altındadır. Tamam mı?

			Oktay Akbal – Evet! Bilhassa mühim!.

			Necip Fazıl – Üçüncü nokta: O şairin örnekleri, hayranlıkları, kıymet verdiği sanat dünyasıdır. Bu da ihmal edilmez bir ölçüdür. Sonra şairin tebliğ vasıtası olan âlet, yani lisanı gelir. Bir şairin, değerini tesbit için bu noktalara bakmak kâfidir.

			Oktay Akbal – Ama...

			Necip Fazıl – Dur, sözümü kesme! Herkes fikrini söyleyecek. Hem söz verdim; senin söz hakkından başka, sana, senin fikirlerin lehine deliller de vereceğim. Fakat bunların hiçbirine hacet kalmıyacak. Çünkü hemen şimdi hepinizi tatmin edeceğim. Tek tefsirî kelime söyliyecek değilim. Söz, vesikaların... Burada, önümde birtakım mecmua parçaları görüyorsunuz. Bunlar eski (Servet-i Fünun) mecmualarının sahifeleridir. Belki eski harfleri bilmeyenleriniz vardır. Sırasıyle okuyacağım. Evvelâ şunu hatırlatayım. Büyük Doğuda imzasız çıkan her yazının mes’uliyeti bana aittir. Ben onu kendim yazmış sayarım. Tevfik Fikret de 1896’dan itibaren Servet-i Fünun mecmuasının idaresini, neşriyatını elinde tutuyordu. Müstear isimlerle yazdığı yazılar veya imzasız müsahabeler ona aittir. Bu nokta unutulmasın! Şimdi, bu, Tevfik Fikret’in dünyası, zamanının hakikat ve fikir âlemiyle alâkasız bir oyuncak dünya, oyuncaklar üzerindeki çıkartmalar gibi bir çocuk dünyasıdır. İşte ispatı! Şurada bir takım inek resimleri görüyorsunuz değil mi? İşte altında da Tevfik Fikret’in bir şiiri. Dünyada hiçbir şair inek resimlerinin altına o resim için şiir diye bir takım mısralar yazmaz.

			İşte şurada saat ve bir kadın resmi var. Altında Tevfik Fikret’in bir şiiri. Çirkin ama, saati olmaktan gelen neş’esi onu sevimli yapıyor diyor. Hepsini okumaya lüzum yok (Necip Fazıl, Fikret’in çocuk oyuncaklarına benzettiği sun’i dünyasını belirten bir çok vesika okudu). Sonra burada bir cülûsiye var. Abdulhamide karşı mücadele ettiği söylenen Fikret burada “kâinat bahtiyar o padişaha kul olmakla” diyor. (Cülûsiyeyi okudu)Burada (Fransuva Kope) hakkında bir yazı var. (Fransuva Kope)nin Fransız edebiyatında ne olduğu malûm. Bu adama en basit ve şaşkın kelimelerle hayranlık göstermek için ne olmalı yarabbi? Nihayet yetiştiği muhite bağlılığına, bağlılık derecesine misal olarak, öz evlâdını hayran olduğu Batı dünyasına hediye ederek kendi davasına ihanet ettiğini söylemek; hattâ lisan hakkındaki şiir dilini en bayağı nesir dili haline sokmasının sığ ve sathî bir değersizliğe düşürmesinin muhasebesini yapmağa hacet bırakmayacak kadar katî bir delildir. Şimdilik susuyorum.

			Oktay Akbal – Bu sözlere göre Fikret’i şair ve kahraman (içtimaî mânasiyle) diye iki cepheden mütalâa etmek lâzım. Fikret’i saf şiir mevzuunda şair kabûl edemem. Fakat içtimaî sahada İstibdatla mücadele etmiş, Padişaha muhalefet etmiş değil miydi? Yoksa Servet-i Fünun niçin kapatıldı?

			Zahir Güvemli – Bilirsin ki Fikret, Meşrutiyetten evvel geniş bir tefsirle istibdat aleyhinde sayılacak yalnız dört şiir yazmıştır. Servet-i Fünunun kapanış sebebi de siyasî değildir. Hüseyin Cahid’in makalesidir.

			Oktay Akbal – Canım, tabiî, Tevfik Fikret nihayet devrin icabatına uymaktan başka birşey yapamazdı ki... Tabiî boyun eğecekti. Havayı kollayacak, ona göre davranacaktı.

			Necip Fazıl – (Atılarak) Yemin ediyorum; sözlerinin bu noktasına cevap vermiyeceğim! Bu korkunç iltizamın cevabını başkaları versin!

			Zahir Güvemli – Zaten müdafaayla mükellef olduğunuz nokta buydu. İddia, Fikret’in cemiyet karşısındaki kaçaklığı ve sistemsizliğidir.

			Oktay Akbal – Sonra, o devirde zaten fazla birşey yapılamazdı. Fransızları tanımıyorlardı. Tabî (Kope)yi taklit edecekti.

			Zahir Güvemli – Buna itiraz ederim. Eski Büyük Doğunun 9’uncu sayısında (Cenab Şahabettin ve Empresyonizma) isimli makalemde vesikaya ve metin tahliline istinat ederek Fikret zamanında yaşayan bir şairin pekâlâ en ileri san’at görüşlerini şiirimize tatbik ettiğini göstermiştim. Fikret’in içtimaî kahramanlığının mahiyetine ait delilleri söz alan arkadaşlardan sonra zikredeceğim.

			Özdemir Asaf – Benim Fikret aleyhtarlarına karşı...

			Necip Fazıl – Burada aleyhtar yok. Hakikatleri tasnifle meşgulüz.

			Özdemir Asaf – Benim en büyük kuvvetim ve silâhım, bu husustaki bilgisizliğimdir. Kâfi delile sahip değilim. Fikret’i şair olarak alınca zaafını görüyorum.

			Necip Fazıl – Demek ikiniz de şair olmadığını kabûl ediyorsunuz?

			Özdemir Asaf – Evet. Yalnız cemiyet karşısında hassas davrandığını ve birşeyler yapmak istediğini de kabûl etmek lâzım.

			Salâh Birsel – İşte tehlike burada. Bence san’atta fayda meselesi halledilse, Fikret davası kökünden sukut eder.

			İskender Fikret Akdora – (İskender Fikret evvelâ Tanzimat devri ve Fikret’in bu şartlar içindeki yeri hakkında her mantielde bulunacak malûmatı uzun uzadıya anlattı. Sonra devam etti) Tevfik Fikret bence şairdir. Tesir altında kalmış olabilir; fakat onun yazdığı bir Lahzai Teehhürü bir (Fransuva Kope) yazamazdı. Onun yazdığı Asker Geçerken tamamen bizim muhitimizin  o günkü şartlarından doğmuş şiirlerdir.

			Zahir Güvemli – Bu noktadan itibaren bilhassa Fikret’in içtimaî kahraman çahresinin bir maskeden ibaret olduğunu göstermek isterim. Arkadaşların deliller ve ispatlarla karşımıza geleceğini sanmış ve vesikaların bir kısmını hafızama havale ettiğim için üzülmüştüm. Şimdi kendi kendimi delillerle kuvvetlendirmek mevkiinde kalıyorum. Çünkü, işte tekrar ediyorum, bana Fikret’in kendinden evvelkilerden şu veya bu sahada daha ileri ve şiirli tek mısraını zikredebilene, yahut ona ait, kendinden doğma bir fikir veya kahramanlık ifade eden tek satırını gösterene aksini isbata ve zıddını ihtiva eden en az iki misli mısrayla mukabeleye hazırım. Evvelâ Oktay’a cevap veriyorum. Fikret’in içtimaî fikirlerinden, cemiyet karşısındaki faziletli ve müşfik durumundan bahsediliyor. Önümde bir akradaşımın henüz basılmamış bir eseri var. Oradan şu küçük iktibasları yapıyorum. Fikret’te ilk içtimaî fikirler, (Fransuva Kope)nin manzumelerini okuduktan sonra görülüyor. Esasen akradaşların hatası Fikret’in şiirlerinin (Kronoloji)sini hesaba katmamak oldu. Fikret’in en meşhur şiirlerinden hangilerinin hangi Fransız şairlerinin hangi manzumelerinden alındığını isimleriyle, hattâ bazı mısraları zikrederek göstereceğim:

			 

			“Hasta Çocuk” manzumesi (Kope)nin, La nourrice, La marchande des journax’sundan. 

			“Küçük Aile” (Kope)nin, Petit bourgois’sinden. 

			“Tecdidi İzdivaç” (Kope)nin, Lepére’inden.

			“Vagonda” (Kope)nin, Dans un train de banlieu’sünden.

			“Sarhoş” (Kope)nin , Le cabaret’sinden.

			“ Çirkin” (Kope)nin, La laide’indan.

			“Balıkçılar” (Kope)nin, L’épave’ından.

			“Kılıç” (Sülli Prüdom)un, L’épée’sinden.

			“Hande-i Bûm” (Lökont Dölil)in, Effet de Lune’ünden.

			“Avengi şuhur” (Kope)nin, Les mois’sından.

			“Krizantem” (Kope)nin, A un lilass’ından mülhem, muktabes ve aynen tercümedir. Bunların ne yolda nakledildiği hakkında bir fikir vermek üzere iki taraflı birkaç mısra karşılaştırması okuyayım:

			 

			Donnez tous, donnez tout de suite

			Donnes pour la maison détruite

			Et pour le berceau renversé!

			– 1870 harbi için yazdığı bir şiirden –

			 

			Verin . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

			Verin şu dullara, yoksul kalan şu eytama,

			Verin eninnine gayet, şu bir yığın beşerin!

			 – Meşhur “Verin Zavallılara” şiirinden – 

			Başka bir misal:

			. . . . . le beau régiment

			Sobre et pesant d’orgueil, défile fiérement!

			 – Le défilé – (Kope)

			 

			Geçmekte zi-vekar ü tarab, mevkib-i zafer!

			 – Asker Geçerken – 

			 

			Bir başkası:

			Tels ces oiseaux, pauvres petites

			Sous ce front, pendant I’averse

			– Kope, Mars (Aylar) – 

			 

			Kuşlar, zavallı yavrucağızlar, bu cilveden

			Sersemlenir, tahassun ederler saçaklara.

			 – Mart –

			 

			Sous l’implacable thermidore

			Souf fre la nature immobile 

			– Kope, Juillet – 

			 

			Sünbülî bir heva ki mest -i rükûd

			Dururken muhit -i nâ mahdut

			Acı bir hisle sanki ra’şelenir.

			– Ağustos – 

			 

			Diğer bir misal:

			Moi, chaudement vétu, toi, bien emmitouflé

			Sous le manteau, sous la voilette at sous lesgants.

			– Kope, İntimité XIII –

			 

			O süslü haclelerin sine-i muattarına

			Koşanları işte bir insan ki inliyor nefesi, 

			Bakın şu sıska, şu çıplak, şu iğri kollarına 

			– Ramazan sadakası – 

			 

			Misalleri çoğaltmakta fayda görmüyorum. Bu kadarı dahi Fikret’in içtimaî kahramanlığının nereden geldiğini göstermeye yeter. Gerek mahkemede, gerek burada Fikret hakkında verdiğimiz her hükmün arkasında, en az bu kadar belâgatli vesikalar var. O, kendinden evvelkilerin soluk bir devamı olmaktan ileri geçemedi. Aksini, mısralarıyle isbat etmek istiyen olursa, kalan vesikalarımı, o zaman zikrederim.

			Kâzım Nami – Fikret’in kahramanlığından bahsolundu. Ben o zaman Selânik’te idim. İttihad ve Terakki gizlice İstanbul’a adam gönderip Fikret’e marş sipariş etti. Fikret o şiirleri ısmarlama yazmıştır. Fikret’in İttihad ve Terakki’den evvel Abdülhamid’e muhalefeti de yoktur. O da İttihad ve Terakki’ye intisap gayretiyledir. Bilâhare İttihad ve Terakki’den yüz bulamayınca da ona muhalefete geçmiştir. Ben de canlı vesikalar halinde Fikret’in ne samimiyet, ne halisiyet, ne de hakikat çilesiyle yuğrulmamış bir kimse olduğunu isbata hazırım!

			 

			(Bundan sonra Necip Fazıl mevzuu toparladı. Neticede, toplantıda yapılan münakaşanın, Edebiyat Mahkemesinde Fikret hakkında verilen hükümleri sarsılmaz bir şekilde sağlamladığı kanaatinde muhalif ve muvafık herkes tarafından tam bir iştirak hasıl oldu.)
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