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Förord


Det är långt ifrån mig att attackera någon här eller att döma någon. Det är snarare min syn på saker och ting, som jag tolkar det nedan. Det kan mycket väl vara så att den ena eller den andra tycker att det vore en radikal syn på saker och ting. Men ibland verkar det som att du sticker huvudet i sanden. Reagera inte, det löser sig. Jag tror att den här tråden går igenom hela skrivandet. Detta är som sagt inte nedlåtande av någon utan min åsikt om olika saker hemma och utomlands.
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Ukrainakriget


Kan det vara så att för mycket makt har getts till en person, eller är det kanske så att en ensamstående man kan göra som han vill. Du har redan sett hur detta utvecklats under de senaste två decennierna och du har låtit det byta och agera som det behagar. Dessutom uppvaktades han genom att importera råvaror i stora mängder. Ingenting verkar ha lärt sig av historien. Det har ofta hänt att individer använt makt och andra fått lida för det. Jag tänker bland annat på andra världskriget eller kanske på det romerska imperiets tid då folk visste hur man kunde hjälpa sig själva genom att likvidera despoten som hette Caesar. Men det betyder inte att man eliminerar en sådan person. Men i detta sammanhang måste jag fråga mig varför vi har välutrustade underrättelsetjänster som reagerar därefter. Du vet till exempel hur man handskas med motståndare och det såg vi för inte så länge sedan, till exempel när en person dödades på en ambassad eller en regimkritiker försvann i fängelse på livstid. Det kan mycket väl vara så att sådana handlingar slår tillbaka, men vad är alternativet. Vi ser nu detta i Ukraina, där tiotusentals människor massakreras och världen mer eller mindre ser på hur en man vill välja sig själv till "tsar". I detta sammanhang kan jag inte heller föreställa mig att om man genomför det hela effektivt så skulle någon annan frestas att följa i denna despots fotspår. Som jag sa, det här borde inte på något sätt vara en uppmaning att eliminera en människa, eftersom ingen har rätt att göra det. Roten till problemet, enligt min mening, är att ge en person för mycket makt, vilket har visat sig vara ett misstag genom hela historien. Naturligtvis ska den här presidenten inte sakna pengar, så han måste se sig om efter ytterligare inflytande och vad kan vara lättare än att säkra makten och utöka den. Det är bara det hela som har ett utgångsdatum och sådana människor, som det förflutna visar oss, har vanligtvis ingen lång livslängd, än mindre en naturlig död. Folket behöver bara lida när sådana människor lever och det ser jag inte.
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Annons


Det förvånar mig alltid när du säger i en annons för en detaljhandelskedja att mer av Tyrolen ingår. Enligt mig är det väl och bra när man refererar till en av Österrikes nio delstater, men vårt land består som sagt av fler delstater. FRG består inte bara av Bayern. Om man tittar på det kan man se att en detaljhandelskedja hade sålts utomlands och nu görs sådana uttalanden.



Dödsfall med Covid


Det är inte klart för mig hur det är möjligt att inga exakta uppgifter kan skapas när det gäller Covidsjukdomar och de resulterande dödsfallen. Är det inte så att det första man gör när man går in i en vigning är att man blir tillfrågad om ett e-kort. Det gäller givetvis även all annan hälso- och sjukvård. Personnumret finns givetvis noterat på detta kort och därför finns det minst ett indexerat nummer i hela Österrike som bara finns en gång. Du har alltså ett enda nummer som, enligt mig, kan länkas väldigt enkelt. Det är klart att kriterierna som leder till döden ska vara tydligt definierade, men då har jag meningsfull data. Detta material är då säkerligen ett som kan användas för lämpliga utvärderingar, och det bör också ligga till grund för politiska beslut.



Klimatförändringar


Det förvånar mig alltid hur lång tid det tar innan det blir en rörelse i samhället och jag menar inte bara mitt hemland, jag tror att detta är ett internationellt problem. I åratal lutade sig folk tillbaka och importerade mycket energi från utlandet. Ja, priset var nog rätt, men det hela hade också nackdelen att vara oerhört beroende av dessa exportländer. Vi känner nu detta i enlighet med detta och vet inte hur vi kan ta oss ur denna cykel. Okej, det finns alternativa energier under tiden, men allt går för långsamt. När jag läser i media att 2/3 av hela vårt gasbehov i Österrike förbrukas i Wien och Niederösterreich måste jag fråga mig varför det finns så många hus med tak. Enligt min mening kan dessa tak användas mycket bra för solpaneler och dessutom förstör det inte nödvändigtvis miljöns utseende. Dessutom kan man notera att den energi som tas tillvara kan användas i samma byggnad, vilket i sin tur skulle minimera en del rörledningar till och från byggnaden. Ja, idén med vindkraftverken är förvisso bra, men den bidrar inte nödvändigtvis till omgivningens utseende. Om man talar om att minska CO2 i det här sammanhanget, så är målen med perioder på mer än 10 år väldigt långa för mig. Tillvägagångssätten på detta område är bra, men enligt min mening tar det alldeles för lång tid. Vilka naturkatastrofer måste hända innan du äntligen inser att vi har ont om tid, klockan är inte fem till tolv, klockan är redan tolv.



Vaccinationsplikt


Att skicka i förväg är att jag är vaccinerad 3 gånger. Varför? Det handlar inte nödvändigtvis om mig som person, utan snarare om att jag alltid är bland människor. Jag kan bli smittad och smitta andra. Dessutom ser jag det som min medborgerliga plikt att skydda omgivningen om jag faktiskt skulle vara sjuk. Jag bor i det här landet och har därför rättigheter och skyldigheter. Jag ser att vaccinera sig som en av dessa uppgifter. Jag är tydligen en av få som delar min uppfattning, annars hade det inte behövt diskuteras från politiskt håll om man ska införa tvångsvaccination eller inte. Har förvisso två sidor av synen. Å ena sidan är jag förvisso emot att inkräkta på min privata sfär genom juridiska spärrar, men man hade som sagt kunnat bespara sig diskussionen om det om man hade fullgjort sina plikter som medborgare. Det är klart att även efter två år av pandemin vet vi fortfarande inte hur vi ska hantera den, det har inte undersökts tillräckligt för det. Vi kommer säkert att behöva leva med detta dilemma under en längre tid. Det är också klart att det finns biverkningar med dessa vaccinationer, men jag föredrar risken att drabbas av en biverkning framför att ligga på respirator i veckor och sedan kanske dö. Speciellt eftersom andelen sjukdom från en biverkning är lägre än om man lider av Covid.



300 hk och mer


Det är möjligt att jag är i hög ålder och därför kanske har föråldrade åsikter i detta avseende, men vissa saker i tillverkningen av bilar och andra tekniska apparater slutar aldrig att förvåna mig. I princip tycker jag att idén med e-bilar är bra, även om det faller mig in att planerna för detta har legat i bilindustrins "låda" länge. Anledningen till detta kan vara att man ville använda råoljans resurser tills de var uttömda. Men det hela har den enda nackdelen att detta inte nödvändigtvis är gynnsamt för vårt klimat, vilket upprepas vid olika katastrofer. En annan sak jag måste påpeka är att bilindustrin producerar fordon med överdriven motorkraft. 100 hk räcker inte, du behöver minst 150 och ännu mer. Jag kan minnas min första bil hade 34 hk och det räckte. Ja, fler hästkrafter är en fördel vid omkörning, men var ska jag köra ett fordon med mer motorkraft när det finns hastighetsbegränsningar i nästan alla länder. Ja, och då kan ingen övertyga mig om att förbrukningen är låg, med en motoreffekt på mindre än 100 hk skulle detta säkert bli mindre, vilket också är bra för miljön. Okej, jag har en bil med 200 hk, klarar kanske max 130 km/h och förorenar miljön. Det är klart, och jag vill inte skylla på varken branschen eller samhället, men tydligen är en bil med mycket kraft och massor av tekniska krusiduller en statussymbol, vilket båda de nämnda grupperna tar hänsyn till. Vad var det för statussymbol då när det inte fanns några bilar?



Kvalitet på tekniska anordningar


Om du köper någon teknisk apparat idag, oavsett om det är en dator eller en hushållsapparat, måste du fundera på hur länge den håller. Tidigare tillverkades en batch i större kvantiteter och en del enheter togs ur denna produktion och sattes igenom. En verifieringsetikett hade då klistrats på hela partiet. Så är det tydligen inte längre idag. De tillverkas i tiotusentals stycken, kanske fortfarande i Asien, och hela produktionen går till återförsäljaren utan att testas. Det kan mycket väl vara så att det är dyrt att testa en produktion i dess takt, men slutkunden kommer ihåg tillverkaren, där han vet om han har testat den eller inte. För om han ser att den här enheten har fungerat felfritt i flera år, kommer han gärna att använda denna tillverkare igen och är då mer villig att betala ett rimligt pris för den.



Slängsällskap


Är det så idag att man alltid måste ha den senaste enheten, annars är man inte uppdaterad. Jag kan minnas något där en bärbar dator köptes ny i lämplig butik och efter att ha öppnat den var man tvungen att inse att tangentbordet var defekt. Så vi stod hos denna återförsäljare, som accepterade den här enheten utan att tveka och gav oss en ny bärbar dator i gengäld. När jag frågade vad som skulle hända med den trasiga enheten var svaret jag fick att den skulle kasseras på återförsäljarens huvudkontor. Ja, vad betyder det? Eftersom detta är farligt avfall bör det också kasseras i enlighet med detta. Okej, så återigen en bit mer farligt avfall någonstans i Afrika. Men det som är helt obegripligt för mig är att mat handlas ännu sämre. Det handlar inte bara om bortskaffande av mat i hushållet utan enligt mig handlar det mycket mer om handeln som i slutändan tror att maten i fråga inte kommer att finnas till försäljning nästa dag. Enligt min mening, om skulden faller på båda sidor, dvs detaljhandeln och kunderna. Vissa tror att det inte kommer att säljas dagen efter, andra vill bara ha fina varor. Ja, men i slutändan betalar kunden priset för tiotals miljoner ton mat som hamnar i bruket. Har vi råd med det, eftersom producenten sällan tar tillbaka varor.



Internationell mat


Jag blir alltid förvånad när jag hör eller läser hur mat transporteras över Europa. Det börjar med kött, levande eller dött, och fortsätter med potatis och liknande. Visst är vi ett stabilt jordbruksland där detta inte behöver göras. Vi har tillräckligt många bönder som gärna ser sina produkter till försäljning i sitt närområde. Sådan mat behöver inte nödvändigtvis transporteras genom halva Europa. Framför allt finns det en andra aspekt, enligt min åsikt, nämligen kostnads-nyttoberäkningen för producenten, särskilt med så låga priser, transporter är inte direkt billiga och det skadar också vår miljö om fler och fler lastbilar är på gator med dagligvaror, som också finns i inlandet.



Beroende från utlandet


För årtionden sedan antog man att den inhemska produktionen var för dyr, varför man sökte efter billigare produktionsanläggningar. Dessa hittades även i de tidigare östblocksländerna och flyttades därför dit. Nåväl, det gick bra under några år, men sedan var det nog de höga kostnaderna som slog igenom igen och så fick man leta efter ännu billigare produktionsanläggningar. De hittades även i Asien och produktionen gick dit. Men det som inte beaktades var att man gjorde sig beroende av denna produktion. Bara Asien är inte bara "runt hörnet". Under tiden byggs ett chip in i nästan varje teknisk anordning eller motorfordon och de blev allt dyrare, fram till den punkt då produktionsanläggningarna också saknade råvaror för tillverkning av sådana spån eller blev allt mindre. Allt detta var före pandemin. Sedan kom Covid och dessutom ett containerfartyg som blockerade Suezkanalen och därför drev på allt detta ännu mer. Nu befinner vi oss i år med ytterligare en angripare som tror att hans grannstat är en del av Ryssland. Om jag nu utgår från att vi täcker en stor del av våra energibehov utomlands och dessutom väntar på leveranser av tekniska komponenter från Asien, så ser jag inte framtiden som särskilt rosa. Detta påverkar förstås också inflationen som har stigit extremt över hela världen och enligt min mening ännu inte nått taket. Betyder det att vi är där vi var på 1930-talet? Bara tecknen är lite annorlunda då. En man har verkligen kommit till makten som trodde att han var tvungen att störta hela världsordningen med ett krig. Ja, bra eller inte, vi har samma scenario nu. Vi har en makthungrig härskare som tycker att statssuveränitet bara är något som står i böckerna och därför inte behöver hålla sig till det. Det finns också en pandemi som vi är långt ifrån under kontroll och dessutom galopperande inflation. En bra blandning för ännu ett världskrig. Det kan vara så att denna uppfattning är för pessimistisk, men vi bör se fakta i ögonen



Korruption


Enligt min mening är korruption ett ganska brett begrepp, men det har stor inverkan. Det är redan tydligt i vårt land att detta ord är väldigt lätt och framför allt snabbt i munnen. Det finns mer och mindre av denna art över hela världen. Börjar inte detta i en liten cirkel där du inte ens är medveten om det. Kan inte en inbjudan till middag till exempel vara en sorts korruption, eftersom jag i de flesta fall förväntar mig något av min motpart, vare sig det är materiella eller icke-materiella värden. Det hela börjar med andra ord i liten skala och sträcker sig naturligtvis till politiken och vidare. Det som däremot stör mig i sammanhanget är att det är väldigt lätt att uttala det här ordet utan att det finns en laglig grund för det. Men det som inte gick att tolka igen är att jag godkänner både inbjudan till middag och ”överenskommelserna” i vidare kretsar. För det finns mycket mer i det än vad man kan se. Om det är en liten ynnest man förväntar sig av ett sådant förhållningssätt kan det hända att det utvecklas till långt större skada för de ansvariga. Vad jag menar med detta är att genom att acceptera tjänsten är det stor skada för samhället. Därmed inkluderar jag inte nödvändigtvis post-chasers, som under vissa omständigheter bör innehålla en kvalifikation som är en förutsättning. Vad jag menar med det är att inte bara partitillhörigheten räknas utan mycket mer den aktuella sökandens vita bör beaktas. Det kan mycket väl vara så att det finns en parlamentarisk utredningskommitté, men vi har också ett fungerande rättsväsende. Den anger vad som menas med korruption och hur den bestraffas. Enligt min mening tjänar undersökningskommittén bara till att fastställa moraliskt oredlighet, ja, men är inte moral en förlegad modell? I sådana positioner är man tydligen inte medveten om vad man gör med korruption och eventuella jobbbedrägerier förknippade med den, och det på medborgarens bekostnad.



Allmän administration


Jag vet inte hur detta är uppbyggt i andra länder och kan därför bara citera hur det är i mitt land. Det första att notera är att systemet redan har antagits från Kaisers tid och "byggts upp" ännu mer. Det kan innebära att ungefär en femtedel av BNP flyter in i detta område. Men nu sägs det gång på gång att den här förvaltningen ska finnas till för medborgarna, men är det verkligen så? Ibland, och jag kan se tillbaka på flera decenniers erfarenhet, förefaller det mig som att tjänstemannen har rätt och medborgaren har fel. Skulle det inte vara så att man också kan ha rätt. Det förefaller mig också som att proceduren för att få något artificiellt förlängs mer och mer med hinder och eventuellt former och procedurer. Vi lever i datorns tidsålder, där många saker faktiskt kunde göras på bara några sekunder. Men ja, det finns slagordet "digitalisering". Vi är redan "transparenta människor" där data om oss lagras på de mest olika platser. Men ja, där kommer ordet igen i sammanhanget: dataskydd. Det är klart att det inte ska urvattnas, men man ska också komma ihåg att man kan nätverka data från olika kontor och det är som sagt absolut inget problem idag. Kanske kommer några rekommenderade brev om aviseringar då att utelämnas. Just nu märker jag att det administrativa maskineriet blåses upp mer och mer. Det är sant att tiden inte står stilla och att det alltid finns innovationer som måste beaktas. Du lägger bara till sådana ändringar för att de är nödvändiga och du bryr dig inte om att kontrollera om detta redan gjordes i en annan form tidigare. Det kan mycket väl vara så att det innebär mycket arbete, men det nya systemet tar förstås också tid. Det hela har dock fördelen att detta inte är alltför uppsvällt och som ett resultat lättare kan hittas.



Vapen


Det är intressant hur många vapen det finns och framför allt hur många fler som tillverkas. Någonstans är det förståeligt för mig när jag ser på mänsklighetens tidiga historia, där människor mer eller mindre levde av jakt och även producerade lämpliga vapen för den. Men om jag nu antar att världen kan förstöras på många sätt med den vapenpotential som finns just nu, får jag rysningar längs ryggraden. Det finns också en fara, och det ser vi just nu, att dessa vapen kommer att användas och jag pratar inte nödvändigtvis om kärnvapen, för då kommer den här planeten att vara över. Det är också intressant hur tiotals miljoner läggs på produktion av sådana produkter och till exempel glömmer den fattiga befolkningen, som i Afrika. Vi lägger hellre pengarna på att forska om nya vapen, utsätta varandra för fara och skicka vårt e-avfall till "soptunnan" i Afrika. Om jag nu observerar detta noga, tror jag att det finns 2 scenarier. Det första är att vi fortsätter på samma sätt och det blir snabbare uppror bland fattigare delar av befolkningen som sedan leder till ett världskrig, och det andra är att vi kortar ner det hela genom att prova alla vapen direkt, p.g.a. vad har vi för detta. Ja, men som sagt, då skulle det vara över med planeten jorden. Människoarten, och självklart måste jag räkna mig till dem, visar tydligen makt bara med nya och många vapen. Enligt min åsikt är djur intelligentare än någon människa. Åtminstone dödar de bara när de behöver det för sina liv, men människor har en annan syn på saker och ting. Han visar sin makt med mycket pengar och vapen och har lust att använda dessa vapen också. Hur galet är det? Men tja, jag tillhör också den här typen av varelser. Pengarna som vi lägger på att forska om nya vapen skulle förmodligen investeras bättre om vi investerade dem i att undvika avfall och på så sätt befria Afrika från till exempel farligt avfall och elektroniskt avfall.



Migrering


Jag vet att detta är ett känslosamt ämne, men jag vill ändå lägga till några saker här. Kanske ger det det ena eller det andra ett annat sätt att se på saken. När mina föräldrar i slutet av andra världskriget utvisades från det forna Jugoslavien under hot om död hamnade de i Wien. Bakgrunden var att de var Donauschwaber och därför var deras modersmål tyska. De togs emot 1944 med orden: Varför talar du tyska så bra? Vad vill du här? Smyg hem. Ja, det var definitivt skillnad på 1944, då allt bombades ut, och dagens Österrike. Men jag kan inte heller föreställa mig att en migrant skulle få sådana frågor eller få sådana instruktioner idag. Vid den tiden hade mina föräldrar inte fått en enda "Schilling" från den österrikiska staten, än mindre lämpligt boende. Ett tag bodde de i ett flyktingboende, där minst 30 personer befann sig i ett rum, tills de kunde hyra en lägenhet på egen hand. De hade inte gjort det rikt under åren, men de hade haft en hel del välstånd. Hur ser det ut idag? Våra gränser är mer eller mindre öppna, vilket jag förvisso tycker är rätt, men det finns bland annat EU och politiker som tänker: Vi kan göra det. Vissa diskuterar hur man ska fördela flyktingarna över Europa och närmar sig oss nej slutsats och de andra övar på att fylla i asylansökningar och motsvarande blankettflod som är förknippad med det. Okej, den typen av migranter då var inte mycket annorlunda än den är idag. Båda fördrevs från sitt hemland, i vissa fall med vapenmakt.I mina föräldrars fall var det partisaner som ville utrota den tyskspråkiga minoriteten från både norr och söder. Den enda skillnaden är att mina föräldrar var tvungna att jobba för allt och fick inget stöd från sitt nya hemland. Dagens flyktingar får tak över huvudet, mat och lite fickpengar. Hur mycket kostar allt. Så jag frågar mig själv hur kommer en medborgare i respektive europeiska land att stödja denna migrationsvåg med skattepengar. Ja, folk säger alltid att i Europa finns det nästan bara rika länder och det klarar vi av. Är det så? Vi skulle faktiskt kunna använda skatterna någon annanstans där det förmodligen skulle vara mer nödvändigt. Det är sant att om vi inte hade immigration skulle den europeiska befolkningen minska och därför är en viss invandring nödvändig. Det är bara en sak som jag inte förstår i det här sammanhanget, varför naturaliseringsprocessen tar så lång tid. Om jag upprepar det tillbaka till år 1944 så hälsades mina föräldrar med nämnda uttalanden och inom mycket kort tid hade de tak över huvudet och även sin egen inkomst genom arbete. I det här sammanhanget minns jag ett reportage i en erkänd tysk dagstidning som verkligen chockade mig på den tiden. Det handlade om att i en av de två stormakterna (USA och Ryssland) hade några miljardärer gått samman och gjort femsiffriga kontantbelopp tillgängliga för flyktingarna från Afrika. Bakgrunden var att de kunde betala sina smugglare från Afrika till Europa med dessa pengar. Dessa människor som tillhandahöll dessa pengar gjorde det av den anledningen att de med ett stort antal migranter kan skada Europeiska unionen ekonomiskt. Geografiskt behöver båda stormakterna inte ett starkt Europa. Men kalkylen verkade inte gå ihop, det är i alla fall så för mig. Vad gör Europeiska unionen där? Hon diskuterar hur man säkrar gränserna och om det är en nationell eller internationell fråga. Dessutom ställs det mycket pengar till förfogande för denna rörelse, som som sagt är skattepengar. Jag kan bara föreställa mig att vi som européer inte tas emot på samma sätt i dessa flyktingars ursprungsländer, än mindre dra nytta av sådana privilegier. Det är sant att vi behöver en viss tillströmning när vårt samhälle krymper, men detta skulle också kunna göras på ett mycket mindre byråkratiskt sätt och med mindre kostnad och tid. Till exempel om jag minskar stödet till migranter till ett minimum, och jag pratar inte om inget stöd, som mina föräldrar upplevt, utan under en eller två månader. Om inget arbete och tak över huvudet hittades så skulle personen behöva lämna landet igen, för hur kommer medborgaren att försörja personen i månader och år. Det kan låta hårt, men jag kan tänka mig att en del funderar på att emigrera till EU.
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