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SUOMENTAJAN ALKUSANAT


Yhä edelleen Raamatun todenpohjaisuutta haastetaan, esimerkiksi väittämällä sen tekstiä sekä sensuroiduksi että sepitteeksi. Jeesukseen tai Hänen olemassaoloonsa voidaan jotenkin kyllä uskoa, mutta Hänet nähdään usein hyvin yksipuolisesti. Näihin kysymyksiin Historian ihmeellinen Jeesus -kirja vastaa faktapohjaisesti, painopisteenä Uusi testamentti ja Jeesuksen elämä. Lukijalle piirtyy Jeesuksesta ja Hänen ajastaan monipuolinen kuva.


Vanhan testamentin lainaukset on otettu Raamattu kansalle - käännöksestä (v. 2012). Uuden testamentin lainaukset ovat puolestaan Suomen Pipliaseuran UT2020-käännöksestä, jollei toisin ole mainittu, sillä se vastaa parhaiten Roland Wernerin omaa dynaamista ja modernia UT:n saksalaista käännöstä Das Buch (v. 2009), jota hän on kirjassa käyttänyt. Kaikki sitaatit ovat omia suomennoksiani saksan kielestä, mikäli toisin ei mainita.


Suomennustyössä asiantuntemustaan ovat tarjonneet pastorit Juuso Mäkinen ja Martti Vaahtoranta sekä rabbi Samuel Beniard. FT Sari Eskolan osuus suomenkielisen version toimittamisessa on ollut merkittävä. Kiitos kaikille!
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Sirkka Perälä









ENSIMMÄISEN PAINOKSEN ALKUSANAT


Miksi kirjoitimme tämän kirjan?


Kahtena viime vuotena olen käynyt luennoimassa Saksan ja Itä-Euroopan yliopistoissa. Jeesusta käsitteleville luennoilleni on rientänyt sankoin joukoin ihmisiä. Kuulijakuntani on koostunut opiskelijoista ja professoreista, kristityistä ja ei-kristityistä, uskovista ja ateisteista.


Liioittelematta voin todeta, että Jeesus on luentojeni aiheista kiinnostavin. Kuka Hän oikeasti oli ja on? Mihin Hän pyrki? Se kiinnostaa ihmisiä edelleen. Sillä Jeesus on vetovoimainen ja kiehtova.


Valitettavasti monet asiaan perehtyneetkin haksahtavat usein pitämään jostain kuulemiaan puolitotuuksia ja sepitteitä Jeesuksesta totena. Niinpä he lukkiutuvat loppuiäkseen torjuntaasemiin Jeesusta kohtaan. Siksi teimme tämän kirjan. Se kertoo, mitä todella ja tosipohjaisesti voidaan tietää Jeesuksesta. Se on eräänlainen johdanto, joka kertoo perustiedot Hänestä ja näin johtaa lukijaa itse muodostamaan omat käsityksensä. On jokaisen oma asia, miten hän näitä tietoja hyödyntää.


Siksipä varoitus. Ennakkoluulosi saattavat romuttua, ja voit joutua kysymään itseltäsi: Mikä on oma, henkilökohtainen suhteeni Jeesukseen? Mitä Jeesus tässä ja nyt merkitsee minulle, miten Hän vaikuttaa elämääni?


Kirjan sisältö ei ole korkealentoista ja vaikeatajuista tiedettä, jota vain huipputeologit ymmärtävät. Ei, vaan aivan kansantajuista tekstiä. Selkeys on tavoitteemme. Toki on kerrottu tieteellisistä tutkimuksista paljonkin. Lukuisat kirjallisuusviitteet opastavat kiinnostunutta lukijaa etenemään pidemmälle.


Olemme myös pyrkineet välttämään teologisen kirjallisuuden kardinaalivirhettä, jota tavan takaa näkee – nimittäin sitä, että vaikka uusia ajatuksia kuunnellaan ja ne koetaan kiinnostaviksi, miettimisen ja ehkä keskustelunkin arvoisiksi tai peräti tosiksi, niin silti lopulta piiloudutaan akateemisen pohdinnan taakse. Asiaa ei oikeasti päästetä lähelle, henkilökohtaiseksi. Me emme tee niin vaan annamme henkilökohtaisen vakaumuksemme näkyä. Sillä pohjimmiltaan on kyse siitä, mitä kirjamme luvuissa 1–9 käsitellään: Kuka Jeesus on? Mitä tekemistä Hänellä on meidän kanssamme?


Kirjan loppuosa on hiukan teoreettisempi. Kirjoittajia on kaksi, joten kirjoitus- ja käsittelytapojakin on kaksi. Luvut 1–9 ovat minun, Roland Wernerin, kynästä, ja loppuosa taas on Guido Baltesin kirjoittama. Vaikka meillä on ollut selvä työnjako, olemme käyneet aineiston läpi yhdessä tiiviisti keskustellen, monesti ihan yötä myöten.


Olemme kristittyjä ja kirjoitamme kristittyinä. Olemme kumpikin kohdanneet elävän Jeesuksen Kristuksen. Kilvoittelemme ja pyrimme seuraamaan Häntä päivittäisessä elämässämme. Siksi emme suinkaan ole puolueettomia käsitellessämme Jeesukseen liittyviä asioita. Oikeastaan ei puolueetonta kirjoittajaa voi ollakaan kirjoitettiinpa mistä tahansa. Jeesus on vaikuttanut ja vaikuttaa edelleen meihin syvästi. Hän on kertakaikkisen mahtava! Toivomme, että moni lukija saisi henkilökohtaisesti kohdata Jeesuksen. Ja että Hänen kohtaamisestaan aukenisi uusi elämä.




Alkukesällä 1992





Saatesanat uuteen painokseen v. 2023


Mikään kirja ei pysty kertomaan Jeesuksesta kaikenkattavasti. Parhaimmillaankin voidaan tuoda esille vain kokonaisuuden osia, niitäkin nykyajan silmälasien läpi katsottuina. Sille, joka todella haluaa tutustua Jeesukseen, suosittelemme perehtymistä neljään evankeliumiin. Niiden kertomaa ei korvaa mikään muu kirja. Evankeliumien avulla pääsee tutustumaan todelliseen Jeesukseen kaikkein parhaiten.


Jeesus kiehtoo ja kiinnostaa yhä edelleen. Kirjamme ilmestyttyä yhä uusina saksankielisinä painoksina ja tultua käännetyksi venäjäksi, serbiaksi, puolaksi, makedoniaksi ja indonesiaksi, päätimme julkaista uuden saksankielisen painoksen. Päivitimme tekstiä hieman. Olemme aivan varmoja, että kaikki mitä olemme kirjoittaneet Jeesuksesta, pitää paikkansa.


Roland Werner, pääsiäisenä 2023 Saksan Marburgissa.









1. JEESUS – MYYTIT JA TARINAT


Tahtoisimme tavata Jeesuksen. (1. Joh. 12:21)


Jeesus kiehtoo ihmisiä. Kenestäkään toisesta eivät ihmiset kautta aikain ole olleet yhtä kiinnostuneita. Lukemattomat virret ja laulut kertovat Hänestä. Hänestä on kirjoitettu valtavasti kirjoja. Jeesusta ylistetään sadoilla eri kielillä. Mittava joukko tiedemiehiä tutkii juurta jaksain Hänen elämäänsä ja sitä, mitä Hän sanoi.


Uusi testamentti, joka kertoo Jeesuksen elämästä, on maailman luetuin kirja. Osia Raamatusta on käännetty jo liki 2 000 kielelle. Uusi testamentti on käännetty yli 1 000 kielelle ja koko Raamattu noin 500 eri kielelle.


Kaikkialla luetaan Jeesuksesta: kivikaudelta nykyaikaan siirtyneillä Länsi-Uusi-Guinean ylängöillä ja Papua-Uusi-Guinealla, Singaporen pilvenpiirtäjien luona ja Afrikan suurkaupungeissa, kaukaisissa kylissä Andeilla sekä Euroopan yliopistoissa. Aivan joka puolella on valtavaa kiinnostusta Jeesusta ja kaikkea Häneen liittyvää kohtaan. Jeesus kiehtoo tänään samoin kuin ennenkin.


HÄMMÄSTYTTÄVÄ ILMIÖ


Tämähän on tosi ihmeellistä. Jeesus ei kirjoittanut yhtään kirjaa. Hän eleli kaukana antiikin kulttuurin keskuksista, jossain Rooman valtakunnan syrjäisessä kolkassa. Hän ei milloinkaan lähtenyt pienestä kotimaastaan, lukuun ottamatta paria lapsuusvuotta Egyptissä, jonne Hänen perheensä joutui pakenemaan Herodes Suuren vainoa. Jeesus ei koskaan nähnyt Roomaa tai Ateenaa, Efesosta tai Antiokiaa.


Miten on selitettävissä Jeesuksen suunnaton vaikutus ihmisiin? Hänen vaikutuksensa laajuus oli tuskin kuviteltavissa Hänen elinaikanaan. Kukapa Hänen aikalaisistaan olisi osannut aavistaa, että mekin tänään paneudumme Hänen elämäänsä.


Jeesus itse tuntui kyllä tietävän, että Hänen elämänsä vaikutus tulee näkymään aina maan ääriin ja kaukaisimpaan tulevaisuuteen asti. Tämä ilmenee monista Hänen puheistaan, esimerkiksi seuraavasta: Kun Maria, Martan ja Lasaruksen sisar, eli Jeesuksen ystäväperheen tytär, voiteli Jeesusta kallisarvoisella tuoksuöljyllä, Jeesus ilmoitti ennalta, että kaukana tulevaisuudessa siitä vielä puhutaan.1 Jeesus sanoi myös, että Hänen hyvää sanomaansa julistetaan kaikissa maissa ennen kuin koittaa loppu.2


Mutta kuka olisi osannut uskoa sitä todeksi tuolloin? Kuka olisi aavistanut, että Jeesus ei vaivukaan unholaan miljoonien aikalaistensa tavoin?


Jeesus on ilmiö, jonka vaikutukset ulottuvat meihin jokaiseen. Me elämme ajassa jKr, jälkeen Kristuksen. Merkitsemme vuoden kirjaimin A.D., Anno Domini, joka tarkoittaa Herran vuotta. Ajanlaskumme alkaa Jeesuksen syntymästä, vaikka laskennan aloittanut munkki Dionysius Exiguus3 muutamalla vuodella erehtyikin. Nykyisin ollaan sitä mieltä, että Jeesus syntyi 6–7 vuotta eKr. Ja olipa Hän syntynyt juuri silloin tai jonain muuna vuonna, tosiasia on, että Hänen syntymänsä on historiallinen käännekohta.


Oliko Jeesus oikeasti olemassa?


Virallisena marxilais-leniniläisenä dogmina oli, ettei Jeesusta koskaan ollutkaan.


Minut oli kutsuttu luennoimaan useisiin yliopistoihin entisessä Neuvostoliitossa. Luennoituani Moskovan yliopistossa evankeliumien historiallisuudesta, tuli eräs professori kertomaan, että hänelle oli koulussa opetettu, ettei Jeesusta ole koskaan ollut. Perusteeksi oli esitetty, että Herodes Suuri oli kuollut jo vuonna 4 ennen Kristusta. Tällöin hän ei olisi elänyt Jeesuksen syntymän aikaan eikä siksi olisi voinut vastaanottaa itämaan tietäjiä eikä määrätä lastenmurhaa toteutettavaksi Beetlehemissä eliminoidakseen mahdollisen uuden kuninkaan.4


Mikä päätelmien päätelmä! Viittaahan Herodeksen kuolema neljä vuotta ennen ajanlaskumme alkua nimenomaan siihen, että Jeesus on syntynyt ennen vuotta nolla. Päätelmässä ei siis piitata Jeesuksen eikä Herodeksen historiallisuudesta, jota tiedemiehet eivät nykyisin kyseenalaista.5 Mistä tämä virheellinen käsitys siis on syntyisin?


Karl Marx oli omaksunut berliiniläiseltä yliopiston opettajalta Bruno Bauerilta (1809–1882) ajatuksen, ettei Jeesusta ole ollut olemassa vaan kyseessä on jonkun 100-luvulla eläneen kristityn mielikuvituksen tuote. Bauer oli radikaalisti kyseenalaistanut Uuden testamentin luotettavuuden. Hän oli mennyt jopa niin pitkälle, että kielsi Jeesuksen historiallisen olemassaolon. Koska tällainen teesi ei ollut tieteellisesti pätevä, Bauer joutui menettämään opetuslupansa vuonna 1842. Henkistä vapautta suosiva Karl Marx ärsyyntyi tästä ja alkoi kannattaa yhä vankemmin Bauerin näkemyksiä. Tämän myötä vuosikymmenten ajan levisi maailmalla laajasti tieteellisen ateismin nimissä oppi, että Jeesusta ei ole ollut olemassa. Tästä opista tuli dogmi, vaikka sillä ei ollut historiallista pohjaa. Oltiinpa Karl Marxin muista aatteista mitä mieltä hyvänsä, tässä asiassa hän on kuitenkin erehtynyt. Näin näppärästi ei Jeesuksesta pääse.


Kahdenlaiset reaktiot


Hämmästyttävää, että Jeesukseen reagoidaan niin monin eri tavoin. Joidenkin korvassa nimi Jeesus ei kuulosta juuri miltään. Toiset taas pitävät Häntä Jumalan Poikana, jota he tahtovat palvoa ja seurata. Joidenkin mielestä Jeesus on historian suurin valhe, joidenkin mielestä taas elämän tärkein sisältö ja päämäärä.


Mielipiteiden kirjo ja eri kannat tulevat esiin myös markkinoilta löytyvistä Jeesuksesta kertovista kirjoista. Asenne Jeesusta kohtaan kuultaa läpi kaikista niistä. Jopa puolueettomaan tieteellisyyteen pyrkivässä teoksessa voidaan jyrkästi kiistää asioita, joita Raamattu kertoo Jeesuksen elämästä.


Jeesukseen ei todellakaan ole helppo suhtautua puolueettomasti. Hänen edessään on jokaisen valittava puolensa. Monille on Hänen nimensä mainitseminen kiusallista. Jopa kirkon piirissä. On paljon helpompaa puhua yleisesti Jumalasta tai käyttää sanaa Kristus. Mutta Jeesus-sanan sanominen tulee liian lähelle. Se puhuttelee liikaa. Se koskettaa liikaa.


Sivistyneessä yhteiskunnassa puhutaan kaikesta paitsi Jeesuksesta. Häntä ei sovi mainita. Kuten viime vuosisadalla oli tabu puhua seksuaalisuudesta, ovat nyt Jeesus, uskonto ja kuolema tabuja. Vaikka muista aiheista voi nykyään keskustella vapaasti ja rohkeasti, näitä kierretään kuin kissa kuumaa puuroa. Ne saavat ihmiset vaivautuneiksi.


Mutta onko tällainen häpeily ja pyrkimys vaieta Jeesus kuoliaaksi sittenkin merkki siitä, että Hän on meille pohjimmiltaan tärkeä? Paljastaako Jeesuksen nimen mainitsemisen synnyttämä kiusaantunut tunnelma meistä, että sisimmässämme kyllä tiedämme, miten tärkeä Hän meille on? Vaistoammeko sen, että Jeesus puhuttelee meitä?


Kuka Jeesus on?


Pohdimme nyt Jeesusta. Kuka Hän oikeastaan oli? Mitkä ovat historialliset faktat, jotka voimme saada Hänestä selville? Mikä oli Hänen sanomansa? Miksi Hän kiehtoo ja kiinnostaa ihmisiä? Mikä on Jeesuksen elämän merkitys?


Entä miten Jeesuksen kuolema ristillä on ymmärrettävissä? Oliko se hyvän elämän säälittävä ja nolo loppu – vai kuten kristityt väittävät jonkin uuden alku? Onko Jeesus noussut kuolleista?


Näitä kysymyksiä käsittelemme tässä kirjassa. Haastamme sinut kysymään ennakkoluulottomasti ja avoimin mielin: Kuka Jeesus oli? Mitä Hän minulle merkitsee? Näiden kysymysten äärellä on mahdollista saada tuoreesti kokea Jeesuksen tenhoava vetovoima.


MITEN JEESUSTA ON KUVAILTU?


Jeesusta on kuvailtu eri aikoina hyvinkin eri tavoin. Häntä on luonnehdittu laidasta laitaan. Moni on halunnut sulloa Hänet omiin muotteihinsa, tehdä Hänet omien toiveidensa ja mittakaavansa mukaiseksi. Hänet on muunnettu kunkin omaan maailmankuvaan sopivaksi. Tällöin kuva Jeesuksesta ei vastaa alkuperäistä vaan kertoo enemmän esittäjästään kuin Jeesuksesta itsestään.


Moni sepitetty hahmo Jeesuksesta on laajalle levinnyt ja totena pidetty. Siksi on tarpeen käsitellä niitä tässä.


Jeesus, vallankumoustaistelija


Kun opiskelijalevottomuudet puhkesivat 1960-luvulla, haluttiin vallankumouksen avulla romuttaa vanha yhteiskuntamalli ja pystyttää uusi. Jeesus kuvattiin tuolloin vallankumouksellisena. Pop-taide-kuva Jeesuksesta muistutti ilmiselvästi kuvaa vallankumoustaistelija Che Quevarasta. Joka paikkaan oli liimailtu julisteita: ”Wanted: Jesus Christ!”


Jeesus esitettiin vallankumouksellisena, galilealaisena kansannousun sankarina. Se sopi ajan henkeen mainiosti. Jeesus vallankumoustaistelijana, joka puolustaa köyhää kansaa rikkaan kansanosan sortoa vastaan, Jeesus, joka kaataa yhteiskunnan rakenteet ja vastustaa porvarillisuutta ja perinteitä. Jeesuksesta tehtiin aikansa kapinahengen keulakuva.


Jeesus, hippi


Jeesusta on kuvattu myös ensimmäiseksi hipiksi. Tämä jeesushahmo ei saanut yhtä laajaa jalansijaa kuin vallankumousjeesus.


”Rakkautta – ei sotaa!” Tämä oli kukkaiskansan iskulause hippiliikkeen aikoina. Siinä oli yhtenevyys 1800–1900-lukujen taitteen maalaustaiteeseen, jossa Jeesus kuvattiin lempeänä ja ystävällisenä. Nasareeni-tyylisuunnan taide kuvaa Jeesuksen hellänä, hymyilevänä ja mietteliäänä. Tämä aiempien sukupolvien luoma tyylitelmä Jeesuksesta sopi hippisukupolven mielenmaisemaan. Nuorekkaalla hippijeesuksella on pitkät, vaaleat kutrit, ja helmat hulmuten Hän viilettää niityillä ja kohdistaa huomionsa lapsiin, eläimiin ja kasveihin. Nuoreen Jeesukseen henkilöityy vapaa kukkaiskansa, joka rauhanomaisesti protestoi vanhem-piensa porvarillisuutta ja materialistisuutta vastaan tullen aikalaistensa väärinymmärtämäksi.


Täten Jeesuksesta leivottiin ensimmäinen hippi. John Allegro meni hippijeesuksineen roimasti pidemmälle. Hän väitti ensimmäisten kristittyjen ryhtyneen huumaamaan itseään jollain tietyllä sienellä ja päässeen sillä keinoin kokemaan kosmisen matkan, tripin, ja näin kokemaan valaistumisen. Allegro meni aivan äärimmäisyyksin väittäessään, ettei Jeesusta historiallisesti edes ollut, vaan että sana ”jeesus” oli sienihuumekultin koodisana.


Mielettömiltä kuulostavat väitteet saivat silti aikoinaan maailmanlaajuista mediahuomiota, ja niistä keskusteltiin julkisuudessa, kunnes ne ajan mittaan unohdettiin. Kyseessä oli poikkeuksellinen näkemys Jeesuksesta hippinä. Hänet tai Hänen oppilaansa nähtiin tajuntaa laajentavien huumeiden käytön keksijöinä ja aloittajina.


Huumeiden ikävät haittavaikutukset ovat nykyään selvillä, ja siksi on mahdotonta enää yhtään ymmärtää John Allegron lapsekasta huumeiden ihannointia.6 On päivänselvää, että tällaisella ei ole mitään tekemistä todellisen Jeesuksen kanssa.


Jeesus, psykologi


Hippijeesuksesta on jatkojalostettu Jeesus, joka heijastaa nykyisiä psykologisia virtauksia. Trendikkäästi Jeesus ilmentää syväpsykologista suuntausta, joka antaa avaimet omaan itseen ja omaan elämään. Tämä on psykologi Hanna Wolffin havainto, josta hän kertoo tarkemmin kirjassaan Jesus der Mann.7


Wolffin kannoilla seuraten Franz Alt puolestaan havaitsee, että Jeesus on ensimmäinen uudenlainen mies.8 Altille Jeesus on pehmomies, tulvillaan miehistä hellyyttä, ja Häneen sisältyy myös feminiinisyyttä. Hän on mies, jossa jin ja jang ovat tasapainossa ja joka sopii meille psykologiseksi esikuvaksi. Altin sanoma on, että tänä teknologiantäyteisenä aikana on ainoastaan oman sielun syvyyksistä löydettävissä todellinen pelastus ja eheytyminen.


Tämän näkemyksen valossa Jeesus olisi ensimmäinen terapeutti, joka olisi perehtynyt itseensä mitä syvimmin, jolla olisi sekä maskuliinisia että feminiinisiä piirteitä ja joka siten voisi toimia itsensä toteuttamisen esimerkkinä sekä miehille että naisille.


Edellä kuvatun kaltainen näkemys Jeesuksesta sopii nykyihmiselle, jolla on valtavia ongelmia sekä oman identiteettinsä että ihmissuhteidensa kanssa. Yhteiskunnallisen uudistamisen sijaan kohdistetaan huomio omaan itseen ja omaan psyykeen. Nykyisin, kun yhä uudet psykologia- ja terapiaopit pulpahtelevat esiin arvostetuissakin lehdissä, näyttää psykologisoitu Jeesus tilanteeseen sopivalta.


Toivekuvia vai todellisuutta?


Erilaiset jeesuskuvat ovat kiinnostavia. On tosi mielenkiintoista huomata, miten jokainen pyrkii hahmottamaan Jeesuksen omista tavoitteistaan käsin. Jokaisessa jeesuskuvassa on totuuden siemen.


Kyllä, Jeesus oli henkilönä huomattavan monitahoinen. Sitä eivät psykologit syyttä suotta tuo esiin. Hän oli läpikotaisin eheä persoonallisuus. Häneen puheensa ja tekonsa olivat sopusoinnussa. Hän eli tavalla, josta voimme ihaillen ottaa oppia.


Totta on, että Jeesus kohteli lapsia hellästi. Hän kelpuutti syrjäytyneet seuraansa. Hän vastusti perinneuskoisuutta, jossa ei enää välitetty oikeuden ja vääryyden tai totuuden ja valheen erosta. Hän piti köyhien puolta. Hän tuomitsi ne yhteiskunnan valtarakenteet, jotka syöksivät ihmiset epäinhimilliseen kurjuuteen ja pakkovaltaan. Ja tämän kaiken Hän teki syvästi nöyränä, tyynen rauhallisena ja selkeällä tavalla. Hän vältti väkivaltaa ihmisiä ja eläimiä kohtaan.


Nämä luonnehdinnat täsmäävät todelliseen Jeesukseen. Näinhän Jeesus toimi. Moni nykyihminen huomaa Jeesuksen sopivan heidän toivekuvaansa Hänestä. Kuitenkin Jeesus on enemmän kuin mikään kuvaus, jolla Häntä luonnehditaan. Hän on enemmän kuin kaikki nämä toive- ja luonnekuvat yhteensä. Jeesus on enemmän! Hän on mies, jota on turha sovittaa mihinkään muottiin. Jeesusta on silti kautta aikain yritetty mahduttaa ihmisten kaavoihin. Häntä on koetettu latistaa omaan maailmankuvaan sopivaksi. Otan esiin muutaman tällaisen jeesuskuvan.


Liberaali Jeesus


1800-luvulla tekniikan kehitys ampaisi vauhtiin. Kaikki ennestään mahdoton näytti olevan mahdollista. Sähkö, rautatiet ja monet kansainväliset keksinnöt loivat läntiseen maailmaan tunteen ihmisen kaikkivoipaisuudesta. Tiede valtasi alaa kaikilla elämän alueilla. Jumalalle ei enää oikein jäänyt tilaa, yliluonnolliselle ei sitäkään vähää. Porvariyhteiskunta painotti ja arvosti uhrautuvaa velvollisuudentuntoa. Moraali sekä kunnollinen, hyvätapainen elämä olivat korkeassa kurssissa.


Tähän saumaan teologit loivat ajan henkeen sopivan Jeesuksen. Evankeliumeista putsattiin pois kaikki yliluonnollinen, kuten ihmeet, ennustukset ja niiden toteutumiset, parantamiset ja vapauttamiset pahojen henkien vallasta. Ne nähtiin aikakautensa tuotteina ja tarinoina, joissa kuvastui antiikin aikana vallalla ollut primitiivinen maailmankuva.


Liberaalit julistivat monissa Jeesus-aiheisissa kirjoissaan, miten tänä valistuneena aikana tiedetään, että mainitut asiat on lisätty Raamattuun myöhemmin. Sitä vastoin todellinen, aito Jeesus on ollut moraaliopettaja. Hän opettaa meitä elämään vastuullisesti ja täyttämään velvollisuutemme. Hän on opettanut vilpittömille mutta sivistymättömille opetuslapsilleen, mikä on oikein ja mikä väärin. Hän on antanut meille ikuisesti pätevän ohjeen: rakasta lähimmäistäsi.


Liberaalien jeesuskuvasta oli karsittu kaikki, mikä viittasi yliluonnolliseen. Jäljelle jäi Jeesus, joka kasvattaa preussilaiseen kuriin. Jeesus, joka muistuttaa enemmän tiukkaa, saksalaista lukion opettajaa kuin juutalaista rabbia. Eräänlainen antiikin ajan Immanuel Kant. Toinen Sokrates. Yhtäältä lempeä ja hyväntahtoinen, mutta toisaalta kulmiaan kurtistava, vaativa maikka.


Tällainen jeesuskuva oli miellyttävä ja harmiton; sehän ei juurikaan horjuttanut kenenkään olotilaa. Kuitenkaan liberaalia jeesuskuvaa ei pystytty luomaan kokonaisvaltaisesti ja kattavasti, koska kirjailijoiden kuvaukset Hänen elämästään poikkesivat toisistaan paljon.


Viimeistään siinä vaiheessa, kun Albert Schweitzer julkaisi teoksensa, joka selvitteli, miten Jeesuksen elämää oli tulkittu ja tutkittu9, tajuttiin että on astuttu harhaan ja päädytty umpikujaan. Osoittautui kerta kaikkiaan mahdottomaksi siistiä Jeesuksen elämästä kaikki yliluonnollinen pois niin, että jäljelle olisi jäänyt mielekäs kokonaiskuva Jeesuksesta. Hänen monitahoisia ominaisuuksiaan ei voinut repiä erilleen siitä, mitä ja miten Hän teki ja vaikutti. Yksi ratkaisu olisi voinut olla vaikeneminen koko Jeesuksesta. Se olisi ollut kuitenkin ala-arvoista. Albert Schweitzer tiedosti tämän.


Niinpä itsepintaisesti pyrittiin hahmottelemaan luonnontieteisiin soveltuvaa Jeesusta. Marburgilainen Uuden testamentin tutkija Rudolf Bultmann oli eräs viimeisimpiä teologeja, jotka tätä yrittivät sitkeästi. Ongelmaksi tuli, että luonnontiede oli harpannut jo pitkälle eteenpäin niistä käsityksistä, joilla Bultmann ja muut teologit mittailivat Uuden testamentin Jeesusta. Heidän kirjansa ja kirjoituksensa Uuden testamentin asioista sisälsivät vanhentunutta tietoa.


Materialistinen katsomus, 1800-luvulle ominainen fysiikan lakien pohjalta muodostunut mekaaninen maailmankuva, ei jättänyt tilaa ihmeille, ja luonnonilmiöiden säännöttömyyden se jätti kyseenalaiseksi. Tämä katsomus hallitsi näitä teologeja vielä 1900-luvun puolivälissä. Moderni kvanttifysiikka oli kuitenkin paljon aiemmin ehtinyt kumota teoriat pysyvistä olomuodoista ja täsmällisestä ennustettavuudesta luonnossa.


Liberaaliteologien jeesuskuva, jota pönkitettiin vanhentuneilla fysiikan opeilla, oli auttamattomasti vanhentunut jo syntyessään. Enää ei myöskään tunnettu pakkoa kiistää ihmeitä luonnontieteellisin perustein. Mutta silti tämä liberaali kuva Jeesuksesta kummittelee vieläkin uskonnonopetuksessa ja kirjoissa. Moni ottaa sen todesta. Tällöin hämärtyy todellinen kuva Jeesuksesta.


Jeesus, germaanisankari


Myös 1900-luvulla Jeesusta on ahdettu erilaisiin maailmankuviin. Biologisen maailmankatsomuksen suuri suosio ja oppi voimakkaamman etuoikeudesta elää johtivat vaivihkaa siihen, että ihmistä arvioitiin rodun kehitysasteen ja kansallisuuden perusteella. Siitä olikin lyhyt askel yhden kansan korottamiseen ylitse muiden. Saksan kansalaisia pidettiin herrakansana, muita taas ali-ihmisinä ja rodultaan huonompina.


Saksan kansan uskonliike Deutsche Glaubensbewegung oli sekoitelma pakanuutta ja kristinuskoa. Kansallissosialistiset aatteet olivat liikkeessä vahvoja, ja niitä pönkitettiin pakanallisilla muinaisgermaanisilla taruilla. Nämä aatteet näkyivät toisessakin liikkeessä, nimeltä Saksan kansan kristityt Deutsche Christen, joka myös vaikutti kansallissosialistisessa Saksassa. Kumpikaan liike ei sietänyt sitä, että uskottiin juutalaiseen, tummempiihoiseen ja mustatukkaiseen Jeesukseen.


Kuva Jeesuksesta oli pantava uusiksi. Hänet oli muotoiltava vaaleatukkaiseksi ja komeaksi germaanisankariksi. Hänestä oli tehtävä voimamies, joka kelpaisi myös eettiseksi esikuvaksi uuden ajan saksalaisille. Vanha testamentti siirrettiin sivuun juutalaisena ja epäsaksalaisena. Jeesus saksalaistettiin.


Nyt Jeesus soveltui esikuvaksi vapaalle germaanimiehelle, joka lähtee valloittamaan kansalleen uutta elintilaa, Lebensraumia. Se, millaista ajatusten akrobatiaa tuolloin harjoitettiin, kun Raamatun sisältöä venytettiin ja vanutettiin tällaisiin suuntiin, on tuskin enää käsitettävissä.


Mutta perusasia on aina sama: Jeesus halutaan sopeuttaa kulloiseenkin aikakauteen. Siinä osutaan kyllä oikeaan, sillä Jeesus ja Hänen sanomansa puhuttelevat kaikissa kulttuureissa. Ja jokainen ihminen näkee Jeesuksen omasta kulttuuristaan käsin. Tarkoitus onkin, että jokainen saisi tuntea ja kokea, että Jeesus on juuri minun lähelläni ja puolellani.


Taide sulauttaa Jeesuksen paikalliseen ympäristöön. Maailman eri kolkissa kuvataide esittää Jeesuksen samannäköisenä kuin paikallinen väestö. Löytyy mustaa Jeesusta, indonesialaista Jeesusta ja intiaanijeesusta.


Kaikki kulttuurit integroivat Jeesuksen omakseen. Hyvä niin, sillä se ilmentää Jeesuksen yleismaailmallista merkitystä. Jeesuksella on kyky puhutella jokaista ihmistä kaikissa kulttuureissa ja kyky voittaa ihminen puolelleen. Hienoista varovaisuutta toki vaaditaan: mikään kulttuuri ei saisi pitää sikäläistä, omaa jeesuskuvaansa ainoana oikeana. Kaikissa tapauksissa kyse on tiettyyn aikaan ja paikkaan soveltuvasta tulkinnasta.


Jokaisen velvollisuutena on aina tarkistaa, vastaako oma käsitys Jeesuksesta historiallista totuutta ja Uuden testamentin sanomaa Hänestä. Sillä lopulta Jeesus ei ole vain saksalainen, afrikkalainen tai aasialainen Jeesus.


Jeesus, salaoppien opettaja


Näkemys Jeesuksesta salaoppien opettajana on nykyisin suosittu, etenkin länsimaissa. Kuvio menee suurin piirtein näin: Kerrotaan, että Jeesus olisi opettanut kahdella tavalla. Julkisesti Hän olisi kertonut tavalliselle kansalle vertauksia ja antanut yksinkertaista uskonopetusta. Sen ohessa Hän olisi opettanut omille oppilailleen salatietoa vihkien vain harvat ja valitut salaisuuksiinsa.


Jeesuksen salaiset opetukset olisivat olleet korkeampitasoisia kuin ne opetukset, joita yksinkertaiset uskovat saivat kuulla. Hehän olisivat olleet liian yksinkertaista ja ymmärtämätöntä väkeä tajutakseen kaiken oikein. Kerrotaan myös, että Jeesuksen salaisen opetuksen sisältöä välitetään edelleen eteenpäin ja että virallinen kristillinen kirkko on vastustanut Jeesuksen salaoppia pyrkien tuhoamaan sen.


Tällaiset väitteet ovat jännittäviä ja kiehtovia ja herättävät laajaa kiinnostusta. Iso ongelma on kuitenkin se, ettei niillä ole mitään historiallista pohjaa.


Luotettavat kertomukset siitä, mitä Jeesus teki ja mitä Hän opetti, sisältyvät evankeliumeihin, kuten tiedämme. Teoria Jeesuksen salaopeista kehiteltiin muutama sukupolvi myöhemmin. Nimittäin 100-luvun lopulla ja varsinkin 200-luvulla jälkeen Kristuksen yritettiin Jeesusta liittää tiettyyn hengelliseen oppirakennelmaan. Siihen tarkoitukseen käytettiin sekä apokryfisiä evankeliumeja että lukuisia herttaisia ja mielikuvituksellisia tarinoita Jeesuksen elämästä, joilla ei kuitenkaan ole mitään historiallista totuuspohjaa. Moni seikka puhuu pikemminkin sen puolesta, että ne vain ilmentävät silloista ajan henkeä. Niissä kuvastuu myöhäisantiikin yhteiskunnan pessimismi ja pyrkimys löytää pelastus, onni ja autuus siitä, että sielu pääsisi vapaaksi aineellisen maailman kahleista.


Jeesus näyttäytyy tässä oppirakennelmassa henkisen tiedon välittäjänä, pelasta-itse-itsesi-taidon opettajana. Jeesus nähdään sielujen luotsina, joka auttaa ja ohjaa poistumaan aineellisesta maailmasta ja siirtymään takaisin korkeampiin henkisiin sfääreihin. Jeesuksen kerrotaan jakavan esoteerista tietämystä, tietoja ylhäisistä taivaista, maagisista kuvioista, kirjainyhdistelmistä ja vaikka mistä.


On helppo nähdä, ettei tällainen jeesuskuva vastaa todellisuutta lainkaan. Jeesus latistuu täydeksi nollaksi tällaisessa gnostilaisessa oppirakennelmassa. Hän lakkaa olemasta tärkeä omana itsenään. Hänestä tulee pelkkä tiedonvälittäjä – tiedon, jonka avulla ihminen voi itse pelastaa itsensä. Oikeasta Jeesuksesta, joka lähestyy kaikkia ihmisiä, kehkeytyykin harvalukuisten ”tiedon saaneiden” johtohahmo. Hänen sanomaansa ei enää liity kääntyminen ja elämänmuutos, vaan Hän välittää korkeampaa tietoisuutta ja ohjaa omatoimiseen pelastumiseen. Hän lakkaa julistamasta Jumalan herruutta ihmisen koko elämän alueelle, Hän lakkaa julistamasta pääsyä sairauksista ja kärsimyksistä. Sen sijaan tämä gnostilainen Jeesus opettaa hylkäämään maallisen maailman ja etsimään pelastusta korkeammista ulottuvuuksista. Jeesus ei perustakaan uutta yhteisöä, johon Hän kutsuisi kaikkia, niin köyhiä kuin rikkaitakin, niin sairaita kuin terveitäkin, niin miehiä kuin naisiakin. Ei, vaan tämä gnostilaisjeesus opettaa salaisia oppejaan vain harvoille. Kaiken kukkuraksi Hän opettaa naisia muuttumaan miehiksi korkeamman tietoisuuden saavuttamisek-si.10


Tällainen jeesuskuva ei täsmännyt todellisen Jeesuksen kanssa antiikin aikaan, eikä se täsmää nytkään, uudelleen esiin nostettuna.


Jeesus, pelkkä profeetta


Tällaisen jeesuskuvan esittää Koraani. Sen mukaan Jeesus on Jumalan lähettiläs siinä missä muutkin profeetat, kuten Mooses, Aabraham tai Daavid. Tosin Jeesus saa Koraanissa korkeamman kunnia-aseman kuin muut profeetat ja korkeimmat arvonimet, jollaisia ei ole muilla, ei edes itse Muhammedilla: Jumalan Sana, Jumalan Henki ym. Myös Koraani kertoo Jeesuksen ihmeteoista. Siitä huolimatta Häntä pidetään vain profeettana, ei sen enempänä.


Koraanin jeesuskuva on Muhammedin laatima. Siinä Jeesuksen ristiinnaulitseminen kiistetään. Pidetään mahdottomana, että Jumala sallisi profeettansa joutuvan hirmuisiin kärsimyksiin. Jumalahan on kaikkivaltias, joten Hän ei anna lähettiläänsä suistua tuskalliseen kuoleman kurimukseen.11


Tämäntyyppinen näkemys Jeesuksesta ei rajoitu vain Koraaniin. Lukuisa joukko jälkikristillisiä uskontoja on myös yrittänyt leipoa Jeesuksen oppirakennelmiensa sisään. Ilmiö kielii siitä, et-teivät kuluneen kahdentuhannen vuoden aikana syntyneet uskonnot voi ohittaa Jeesusta. Häntä ei voi noin vaan laittaa sivuun, vaan Hänet on jollain tapaa sijoitettava uusien uskontojen osaksi. Useimmiten homma hoituu siten, että Hänet luokitellaan profeetaksi, yhdeksi monista, jotka ovat tehneet tietä kulloisellekin uskonnon perustajalle.


Täten on Jeesus kesytetty harmittomaksi tyypiksi, johon kaikki voivat sanoa uskovansa. Mutta vain profeettana. Yhtenä monista. Jonkun muun edeltäjänä. Muunnetun Jeesuksen ymppääminen toiseen uskontoon on ratkaisuna houkutteleva, sillä siten voidaan välttyä todellisen Jeesuksen todellisilta vaatimuksilta. Mutta ongelmallinen se silti on.


Kaikki, mitä me todellisesta Jeesuksesta tiedämme, näyttää ihan muunlaiselta. Hänhän ei koskaan väittänyt olevansa yksi profeetoista, joita silloin tällöin esiintyy historian saatossa. Jeesuksen luokittelu pelkäksi profeetaksi on kompromissi, jossa tingitään totuudesta. Yhtäältä on mahdoton pyyhkiä Jeesusta pois, mutta toisaalta ei myöskään haluta tunnustaa Hänen johtavaa asemaansa. Niinpä Hänet laitetaan profeetaksi muiden profeettojen sekaan milloin minkäkin uskonsuunnan perustajan airueksi.


Mutta tässä on suuri ongelma. Evankeliumit eivät esitä Jeesusta siinä valossa, että Hän muka olisi vain pelkkä profeetta. Aivan kuten liberaaliteologien Jeesus tai salaoppiopettaja Jeesus, on tämäkin pelkäksi profeetaksi kavennettu Jeesus keksitty hahmo.


KUKA JEESUS TODELLA ON?


Tärkeä kysymys. On selvää, että Jeesus on hyvin merkittävä. Hän vetää puoleensa myös tänään aivan kuten silloin, kun Hän kutsui ensimmäiset oppilaat mukaansa.


Jeesus osasi puhutella ihmisiä niin, että he jättivät kaiken ja lähtivät seuraamaan Häntä. Eikä kyse ollut hetken innostuksesta, joka syttyy ja sammuu nopeasti. Oppilaat kulkivat Hänen mukanaan kaupungista toiseen Palestiinassa. Päivittäin he kuulivat Jeesuksen puhuvan sekä julkisesti että henkilökohtaisella tasolla. He näkivät Jeesuksen ihmeet ja parantamiset. He elivät arkea Hänen kanssaan. Jos kukaan voi sanoa tuntevansa Jeesuksen, niin juuri he. Ja silti he yhä uudelleen hämmästyivät Hänestä. Kuka tämä mies on, he arvuuttelivat, ja tunsivat vastauksen hahmottuvan mielessään. Jeesus kiehtoi ja kiinnosti alusta alkaen ja aina yhä enemmän. Se kerrotaan evankeliumeissa.


Kuka Jeesus on? Kysymys nousee, kun Hänestä puhutaan. Siihen halutaan löytää vastaus. Se askarruttaa niin Jeesuksen ystäviä kuin vihamiehiäkin. Juutalaisia ja myös roomalaisia. Sekä oppineita että oppimattomia.


Päätelmät Jeesuksesta olivat monenlaisia. Maaherra Pilatus kirjoitutti ristiin, johon hän Jeesuksen tuomitsi: ”Jesus Nazarenus Rex Iudaeorum” (Jeesus nasaretilainen, juutalaisten kuningas). Oliko hän tosiaan tätä mieltä vai tahtoiko hän vain julkeasti pilkata Jeesusta nimittämällä Häntä juutalaisten kuninkaaksi?


Juutalaisjohtajat tuomitsivat Jeesuksen jumalanpilkkaajaksi. Näin tyystin eri tavoin Häneen suhtauduttiin.


Mutta kysymys, kuka Jeesus on, ei jätä ihmisiä rauhaan. Se vaatii vastausta. Kuka tämä Jeesus siis on? Erään kerran Jeesus kyseli tätä ystäviltään: Kuka minä olen ihmisten mielestä? Kenenä muut minua, Ihmisen Poikaa, pitävät? Vastaukset, joita Hän sai oppilailtaan, olivat yhtä monenkirjavia kuin mitä ne ovat tänäänkin:


”Joidenkin mielestä sinä olet Johannes Kastaja, toisten mielestä Elia. Jotkut taas sanovat, että sinä olet Jeremia tai joku muu profeetoista.” (Matt. 16:14)


Silloin Jeesus kysyi oppilailtaan suoraan:


”Kuka minä teidän mielestänne olen?” (j. 15)


Vastaus, jonka Pietari laati kaikkien oppilaiden nimissä, oli selkeä:


”Sinä olet Kristus, elävän Jumalan Poika.” (j. 16)


Tähän tulokseen he olivat tulleet viettäessään yhteiselämää Jeesuksen kanssa. Vaikka he elivät tiiviisti yksissä, ei Jeesus kyllästyttänyt heitä ollenkaan. He eivät havainneet Hänessä mitään vikaa eivätkä nähneet Hänen tekevän mitään pahaa. He olivat täysin vakuuttuneita: Jeesus on Messias, Kristus. Hän on Jumalasta.


Halutessamme saada luotettavaa tietoa Jumalasta, voimme käydä Jeesuksen luo kuin lähteelle ammentamaan. Näin ollen Jeesus räjäyttää pirstaleiksi kaikki ihmistekoiset jeesuskuvat. Hän ei mahdu mihinkään raameihin tai kaavoihin.
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2. JEESUS – HISTORIAN VALOSSA12



Julkisen toiminnan aloittaessaan Jeesus oli noin 30-vuotias. Hän oli Joosefin poika, tai niin ainakin luultiin. Joosef puolestaan oli Eelin poika. (Luuk. 3:23)


Kohdatessamme monet ja monituiset jeesuskuvat, jotka ovat oman aikansa tuotteita, meidän on osattava arvioida niitä oikein perustein ja löydettävä vaaka, jolla niitä voidaan puntaroida.


Mitä me tiedämme Jeesuksesta? Mistä tietomme on peräisin? Usein sanotaan, ettemme oikeastaan tiedä Jeesuksesta mitään. Tämä käsitys kummittelee monen ajatusmaailmassa. 1900-luvun teologi Rudolf Bultmann Saksan Marburgista ilmaisi tämän käsityksen hyvin kärkevästi. Hänen mielestään meidän ei tarvitsekaan tietää Jeesuksesta mitään muuta kuin ”se, että Hän on tullut”. Hän ei kylläkään edes itse uskonut tätä äärimmäistä väitettään. Hän jopa puhui sitä vastaan useissa kirjoituksissaan, joissa hän setvi Jeesuksen elämää historialliselta kannalta ja toi samalla esiin monia yksityiskohtaisia tietoja siitä. Nykyisin Bultmannin väitteet on jätetty onneksi taka-alalle ja Jeesuksen elämänhistoriaan suhtaudutaan paljon luottavaisemmin.13


Totta on, ettei kukaan meistä ole elänyt samaan aikaan kuin Jeesus. Tietomme Hänestä, kuten muistakin historian henkilöistä, perustuvat aikalaisten todistuksiin ja muihin historiallisiin lähteisiin. Näitä lähteitä apuna käyttäen voimme päätellä, mitä on tapahtunut.


Eihän kukaan meistä silloinkaan ole ollut paikan päällä, kun Julius Caesar sotajoukkoineen ylitti Rubikon-joen. Pidämme tapahtunutta kuitenkin totena sekä kirjallisen aineiston perusteella että sen valossa, miten tapahtuma vaikutti roomalaisten historiaan. Vastaavasti ei kukaan nykyihminen ole Sokratestakaan nähnyt. Olemme silti vakuuttuneita hänen olemassaolostaan sen perusteella, mitä Platon aikalaisineen on hänestä kirjoittanut.


Evankeliumit luotettavina tietolähteinä


Kun vertaamme tietoja antiikin ajan historiallisista henkilöistä siihen, millaista tietoa meillä on Jeesuksen elämästä, huomaamme että Jeesuksesta löytyy luotettavaa tietoa enemmän kuin monesta muusta. Evankeliumit ovat arvokas kokoelma silminnäkijäkertomuksia. Uuden testamentin käsikirjoitukset on laadittu tuoreeltaan, ja ne ovat säilyneet erityisen hyvin. Samaa ei juurikaan voi sanoa antiikin muista kirjoituksista.


Uuteen testamenttiin päätyneitä tekstejä, jotka laadittiin ensimmäisellä vuosisadalla, siteerattiin muissa kirjoituksissa paljon sekä samalla että seuraavalla vuosisadalla. Tekstien laaja levinneisyys ja myös yhtenevyys on täten tullut ilmi.


Evankeliumien ja Apostolien tekojen kertoma nivoutuu saumattomasti yhteen kaiken sen kanssa, mitä tiedämme antiikin maailmasta. Luukas, joka oli nimeään kantavan evankeliumin ja Apostolien tekojen kirjoittaja, osoittaa tarkkaa tietämystä Rooman valtakunnan oloista ensimmäisellä vuosisadalla. Historioitsijat pitävätkin häntä erittäin luotettavana ja varteenotettavana tietolähteenä.14 On paljon sellaisia asioita, joihin ennen suhtauduttiin epäilevästi mutta jotka ovatkin osoittautuneet paikkansapitäviksi.15


Esimerkiksi evankeliumien kuvaukset Jeesuksen ristiinnaulitsemisesta täsmäävät silloiseen käytäntöön, jota roomalaislähteet kuvailevat aivan samoin. Vastaavia esimerkkejä yhtenevyydestä on vaikka millä mitalla. Historialliset tiedot Jeesuksesta ovat pitävämpiä kuin tiedot useimmista muista menneisyyden henkilöistä.


Miksi evankeliumeihin suhtaudutaan kriittisesti?


Lukiessamme evankeliumien kertomuksia suhtaudumme niihin kriittisesti. Mistä se johtuu? Kriittisyyteen on kaksi pääsyytä.


Ensiksi, moni evankeliumeissa kerrottu asia ei sovi ollenkaan nykyiseen länsimaiseen maailmankuvaamme. Monella aikalaisistamme on jo valmiiksi torjuva asenne kaikkea yliluonnollista, kuten parantamista, ihmeitä, profetioita ja kaikkea selittämätöntä kohtaan. Luonnontieteisiin pohjautuva maailmankäsitys vaikuttaa länsimaisen ihmisen asenteisiin näin.


Monissa muissa kulttuureissa taas yliluonnollista pidetään aivan luonnollisena. Ja lännessäkin jyrkät asenteet ovat höltyneet tieteiden, kuten esimerkiksi fysiikan, kehittyessä. Enää ei yhtä hanakasti julisteta, mikä on mahdollista ja mikä ei. Tosin kaikki eivät ole selvillä tästä kehityksestä, mutta ajan mittaan asenteet kyllä muuttuvat tiedon lisääntyessä. Tällöin raamattukritiikiltä putoaa pohja pois laajalti.


Toiseksi, on muitakin syitä asennoitua Uuden testamentin kirjoituksiin kriittisesti kuin se, että ne eivät sovi tämän ajan yksipuoliseen, läntiseen maailmankuvaamme. Nämä syyt ovat olennaisempia, ja ne näyttävät, mistä kenkä oikeasti puristaa.


Sillä jos Jeesuksesta kerrottu on totta, se koskee meitä ja meidän elämäämme. Ja se ei aina tunnu hyvältä. Jos Jeesus vaatii meiltä jotakin, joudumme pois mukavuusalueeltamme. Jos Jeesus puhuu totta, Häntä ei voikaan sivuuttaa noin vain. Jos Hänen puheensa herättävät meissä vastakaikua, koko elämämme joutuu muutospaineeseen. Sellainen ei ehkä sittenkään käy, se taitaa sittenkin olla liian vaativaa. Uskoakseni juuri tässä piilee pohjimmainen syy siihen, miksi Raamattuun asennoidutaan kielteisesti. Toki pieni määrä uskontoa menettelee. Mutta se, että joutuisi seuraamaan Jeesusta, joka on Jumalasta ja jolla on Uudessa testamentissa sanansa sanottavana siitä, miten olemme ja elämme, vaatisi liian kovan veron.


Palataan nyt takaisin kysymykseen, mitä tiedämme Jeesuksesta. Evankeliumien lisäksi Hänestä kerrotaan muissakin, Raamattuun sisältymättömissä teksteissä. Niistä seuraavaksi hieman.16


JEESUS ROOMALAISISSA HISTORIOISSA


Ei pidä ihmetellä vaikka roomalaisista lähteistä tuskin löydämme aikalaiskertomuksia Jeesuksen elämästä. Historioitsijat työllistyivät tuolloin – kuten nykyisinkin – kirjoittaessaan vallanpitäjistä ja arvohenkilöistä. Keisarin hovista, valloitussodista, Rooman senaatista, salajuonista, skandaaleista ja julkkisten rakkauselämästä kirjoittaminen koettiin tärkeäksi. Sitä paitsi kirjailijoille ja runoilijoille oli valtaa pitävien suosiossa pysyminen elinehto. Usein he sepittivät tilauksesta ylistyslauluja, joissa kehuttiin hallitsijoita ja heidän saavutuksiaan. Kritiikkiä ei sopinut esittää kuin poikkeustapauksissa, kuten esimerkiksi Keisari Nerostakin vasta jälkikäteen hänen vajottuaan epäsuosioon.


Eipä siis ihme, ettemme löydä roomalaisten kirjailijoiden tuotoksista paljoakaan mainintoja Jeesuksesta, juutalaisesta opettajasta, joka asui Rooman valloittamalla alueella, valtakunnan itäisessä kolkassa. Suurempi ihme onkin se, että Hänet edes mainitaan.


Raporteista, joita Juudean maaherrat joutuivat säännöllisesti lähettämään Roomaan, ei ole enää paljon mitään jäljellä. Ikuisen kaupungin arkistoja söivät sekä ajan hammas että mittavat katastrofit, kuten tulipalot. Kansainvaellukset toivat hurjat, riehuvat germaanijoukot Italiaan. Arkistot eivät juurikaan säästyneet. On varmaa, että maaherrat ovat raportit laatineet ja lähettäneet ne Roomaan. Näin on toimittu myös Pilatuksen virkakaudella. Siten Justinos Marttyyri saattoi keisari Antonius Piukselle osoittamassaan apologiassa, eli kristittyjä puolustavassa kirjoituksessaan vuodelta 150 j.Kr., viitata Pontius Pilatuksen asiakirjoihin, joissa kerrottiin Jeesuksen ristiinnaulitsemiseen liittyvistä asioista.17


Seikkaperäisempiä kuvauksia kuin nämä lyhyet maininnat, joita pulpahtelee siellä täällä esiin, ovat laatineet roomalaiset historiankirjoittajat Suetonius, Tacitus ja Plinius nuorempi. Lähdemme nyt tutustumaan niihin yksitellen ja selvittämään, mitä informaatiota ne tarjoavat Jeesuksesta.


Suetonius


Roomalainen kirjailija Suetonius julkaisi vuoden 120 jKr. paikkeilla elämäkerrat Rooman kahdestatoista ensimmäisestä keisarista latinan kielellä. Keisari Claudiuksen elämäkerrassa Suetonius kirjoittaa:


Claudius hääti juutalaiset Roomasta, sillä erään Krestoksen villitseminä he aiheuttivat jatkuvasti levottomuuksia.18


Karkotus tapahtui vuonna 49 jKr. Suetonius lienee saanut tietonsa jostain poliisin pöytäkirjasta mutta on käsittänyt lukemansa väärin. Hän nimittäin uskoi kyseisen Krestoksen olleen tuolloin Roomassa. Todellisuudessa oli kyse juutalaisväestön sisäisestä kiistasta, onko Jeesus Kristus vai ei.


Kirjoitusasun muuttuminen Krestos > Kristos selittyy kreikan kielen itasismilla eli useiden vokaalien ja kaksoisvokaalien korvautumisella pitkänä lausuttavalla i-vokaalilla. Tästä syystä Ateena on nykykreikaksi Athini. Variaatioita, kuten ”Krestos” ja ”Kristas”, muodostui helposti, sillä Kristushan on kreikkalainen nimi, jonka Sueton oli kuullut ja jonka hän halusi ilmaista latinan kielellä.


Suetoniuksen kertomuksesta tulee selkeästi ilmi, että jo 40- luvulla, siis jopa alle kahdenkymmenen vuoden kuluttua Jeesuksen ristinkuolemasta ja ylösnousemisesta, Rooman juutalaisväestöön on kuulunut kristittyjä. Ja että kiistat Kristuksesta johtivat heidän karkotukseensa keisarin kaupungista. Ilmeisesti juutalaiset olivat Roomassa riidelleet keskenään rajusti siitä, onko Jeesus oikeasti Kristus vai ei. Sama kysymys, joka nytkin on erottamassa juutalaiset ja kristityt toisistaan.


On merkillepantavaa, että juutalaisten häätö Roomasta on mainittu myös Apostolien teoissa. Luukas kirjoittaa:


Sen jälkeen Paavali lähti Ateenasta ja meni Korinttiin. Siellä hän tapasi Aquilan, Pontoksesta kotoisin olevan juutalaisen, ja tämän vaimon Priscillan. He olivat äskettäin tulleet Italiasta, koska keisari Claudius oli käskenyt kaikkien juutalaisten lähteä Roomasta. (Ap. t. 18:1–2)


Pariskunta Aquila ja ja Priscilla olivat kristittyjä jo Roomasta tullessaan.


Näistä näkyy, miten roomalaisen historioitsija Suetoniuksen ja uustestamentillisen historioitsija Luukkaan kertomukset ovat yhtäpitäviä. Pitää myös huomata, että Luukas kirjoitti asiasta 50–60 vuotta ennen Suetoniusta eli paljon likempänä tapahtumahetkeä!


Esiin tulee myös, että jo muutaman vuoden kuluttua Jeesuksen kuolemasta oltiin Rooman valtakunnan pääkaupungissa ihastuksissaan ja innoissaan Hänestä. Claudiuksen kuoltua noin vuonna 54 jKr. juutalaiset, mukaan lukien juutalaiskristityt, palasivat Roomaan takaisin.


Tällä välin oli koko joukko roomalaisia ja kreikkalaisia kääntynyt kristityksi ja kristinusko oli ujuttautunut jopa keisarin palatsiin. Moni keisarin kaartin sotamies ja muutama orjakin olivat omaksuneet uuden uskon. Kun Rooma tuhoutui tulipalossa vuonna 64, lähti liikkeelle huhu, että Nero itse olisi sytyttänyt palon. Silloin hän alkoi etsiä sopivaa syntipukkia kääntääkseen epäilyt pois itsestään. Siksi hän ryhtyi syyttämään muutoinkin epäsuosiossa ollutta kristittyjen joukkoa. Monet kristityt vangittiin ja heitettiin villipetojen hampaisiin tai poltettiin elävinä soihtuina keisarin puutarhakutsuilla. Suetonius kirjoittaa Neron elämäkerrassa:


Kuolemanrangaistuksia käytettiin kristittyjä vastaan. Kyseinen lahko, kristityt, antautui harjoittamaan uutta, yhteiskunnalle haitallista uskontoa.19


Tacitus


Tätä edellä mainittua asiaa selostaa historioitsija Tacitus vielä seikkaperäisemmin. Kirjassaan Keisarillisen Rooman historia eli Vuosikirjat hän kertoo Rooman palosta ja Neron yrityksestä sälyttää syy kristittyjen niskoille:


– – Nero teki syntipukeiksi kansan kristityiksi nimittämät, rikostensa takia vihatut henkilöt ja rankaisi heitä valikoiduin kidutuksin. Nimitys oli saanut alkunsa Kristuksesta, jonka prokuraattori Pontius Pilatus oli teloituttanut Tiberiuksen aikana. Turmiollinen taikausko talttui hetkeksi mutta levisi sitten uudelleen, ei ainoastaan Juudeaan, jossa paha oli saanut alkunsa, vaan jopa Roomaankin. Kaikki inhottava ja hävettävä näet kerääntyy tänne ja viihtyy täällä.20


Tacitus on kirjoittanut näin aikahaarukassa 115–117 jKr. Todennäköisesti hän on käyttänyt lähteenään Rooman valtionarkiston asiakirjoja. Tacituksella oli pääsy arkistoon, ja mitä todennäköisimmin hän on siellä nähnyt Pilatuksen asiakirjat.


Tacituksen kirjoitus on erityisen huomionarvoista. Hän ei pelkästään tyydy kertomaan Jeesuksen kuolemantuomiosta Pontius Pilatuksen ajoilta Juudeassa, vaan hän paljastaa myös, ettei kaikki päättynytkään Jeesuksen kuolemaan. ”Turmiollinen taikausko” laantui vain toviksi, mutta sitten se levisi täydellä voimalla saavuttaen Rooman valtakunnan joka kolkan.


Kukaan ei voi väittää Tacituksen suhtautuneen kristittyihin myönteisesti. Silti hänen kirjoittamansa on sopusoinnussa Uuden testamentin antamien tietojen kanssa. Täten Tacituskin kuuluu niihin, jotka puolueettomasti tuovat esiin todisteita Jeesuksen elämästä ja kuolemasta. Ja todisteita myös siitä, mitä Jeesus sai ihmisisissä aikaan: monista, myös roomalaisista, tuli kristittyjä eli Jeesuksen Kristuksen oppilaita.


Plinius nuorempi


Plinius nuoremman kirjeenvaihto Rooman keisari Trajanuksen kanssa sisältää tärkeää tietoutta silloisista kristityistä ja sitä kautta myös Jeesuksesta.


Pliniuksesta oli vuonna 111 jKr. tullut keisarin legaatti Bityniaan, joka sijaitsi nykyisen Turkin luoteisosassa. Hänen provinssissaan oli paljon kristittyjä. Bityniassa oli tehty mittavasti nimettömiä ilmiantoja, joissa syytettiin ihmisiä kristityiksi. Plinius oli epävarma, olisiko se riittävä syy tuomita kuolemaan tai muuhun rangaistukseen. Hän kertoo tuominneensa kuolemaan niitä kristittyjä, jotka pysyivät sitkeästi uskossaan, mutta armahtaneensa niitä, jotka suostuivat uhraamaan keisarin kuvalle, vaikka he olivatkin olleet kristittyjä aikaisemmin.


Plinius kirjoittaa Trajanukselle:


– – Asia vaatii nähdäkseni sinun kannanottoasi, varsinkin koska syytettyjen lukumäärä on suuri. Syytettynä on ja tulee olemaan suuri joukko kaikenikäisiä ja -säätyisiä, sekä miehiä että naisia. Eivät ainoastaan kaupungit ole saa-neet tartuntaa tästä taikauskosta, vaan se on kulkutaudin tavoin levinnyt myös kyliin ja maaseudulle – –21


Mihin kristityt olivat syypäitä? Plinius ei kyennyt osoittamaan mitään sen erityisempää rikosta kuin sen, että he pysyivät itsepintaisina ja lujina uskossaan kieltäytyen uhraamasta keisarin kuvalle. Plinius kirjoittaa Trajanukselle:


– – Toiset ilmiannetut myönsivät ensin olevansa kristittyjä mutta sitten kielsivät sen. He sanoivat tosin olleensa kristittyjä mutta väittivät luopuneensa tästä uskonnosta kuka kolme vuotta, kuka useita vuosia, jotkut jopa kaksikymmentä vuotta aikaisemmin. Myös kaikki nämä osoittivat kunnioitusta kuvallesi ja herjasivat Kristusta. He vakuuttivat kuitenkin, että heidän suurin rikoksensa tai erehdyksensä oli ollut se, että heillä oli ollut tapana kokoontua määräpäivänä ennen aamun koittoa ja esittää vuorolauluna hymni Kristukselle ikään kuin jumalalle. He olivat myös tehneet valan, eivät kuitenkaan missään rikollisissa aikeissa vaan vannoen, etteivät varastaisi, ryöstäisi, tekisi aviorikosta, pettäisi lupaustaan eivätkä kieltäytyisi antamasta takaisin heidän huostaansa uskottua omaisuutta. Tämän jälkeen heillä oli ollut tapana hajaantua ja kokoontua sitten uudelleen ja nauttia yhdessä ateria, aivan tavallinen ja viaton – –21


Tällainen on siis roomalaisen aluejohtajan kuvaus. Hän kertoo, että kristinusko vaikutti tuolloin koko hänen alueellaan, 60–80 vuotta Jeesuksen jälkeen. Hän raportoi, että kristityt Bityniassa ylistävät Kristusta Jumalana (quasi deo), kokoontuvat tiettynä viikonpäivänä (sunnuntaina) aamuvarhaisella jumalanpalvelukseen ja toistamiseen myöhemmin illalla yhteiselle aterialle (ehtoolliselle), jossa syödään tavallista ruokaa eikä suinkaan harjoiteta kannibalismia, kuten heistä huhuttiin.


Tässä on selkeä viittaus Jeesuksen ”ruumiin ja veren” syömiseen ja juomiseen. Siitähän syntyi antiikin ajoilla paljon väärinkäsityksiä, varsinkin kun ehtoollista vietettiin suljettujen ovien takana, jonne vain kastetuilla oli pääsy. Vala, jonka he vannoivat, oli sama kuin kasteessa annettava sitoumus elää kristinuskon mukaisesti. Latinan kielen sana sacramentum, jonka merkitys on ´vala´, laajeni myöhemmin tarkoittamaan sekä kastetta että ehtoollista.


Plinius kirjoittaa kristinuskon olennaisimmista asioista niitä itse kuitenkaan ymmärtämättä. Hän mainitsee Kristuksen jumaluuden, jonka vuoksi kieltäydyttiin palvomasta keisaria ja muita jumalhahmoja. Jeesuksen kärsimyksen ja kuoleman muistamisen ehtoollisella hän mainitsee kristinuskon keskeisenä piirteenä. Lisäksi hän viittaa kristittyjen yhteisöön, johon hyväksyttiin kasteen myötä, ja myös eettisesti korkeatasoiseen elämäntapaan.


Pliniusta voidaan pitää 100-luvun alun paikkeille sijoittuvana todistajana, joka kuvaa puolueettomasti kristinuskon olennaisimmat piirteet ja vielä samalla tavalla kuin niistä kerrotaan Uudessa testamentissa.


Jo pelkästään Pliniuksen kertomuksen perusteella, jonka kaltaisia on toki muitakin, pitäisi tulla eittämättä selväksi, ettei oppi Kristuksen jumaluudesta ole minkään satoja vuosia myöhemmin pidetyn kirkolliskokouksen aikaansaannos. Väitteet opin myöhäsyntyisyydestä ovat siten perusteettomia. Plinius nuoremman kirje todistaa myös kristinuskon vetovoimaisuudesta tuona aikana.


Tallos


Raamatun ulkopuolisista Jeesuksesta kertovista lähteistä on Tallos (Thallus) jäänyt melko tuntemattomaksi. Sekä Suetonius, Tacitus että Plinius nuorempi kertovat 100-luvun alussa Kristuksesta ja kristityistä. Mutta kirjailija Tallos mainitsee Jeesuksesta aiemmin, jo vuonna 52 jKr.
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		Kertooko arkeologia alkukristityistä?















		YHTEENVETO



		Valmistusmerkinnät
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