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			Introducció


			El manual d’Història del dret que l’estudiant té a les mans és una adaptació pensada per als estudiants de grau de les obres La creación del derecho. Una historia de la formación de un derecho estatal español i La creación del derecho. Antología de textos, del professor Aquilino Iglesia Ferreirós, catedràtic d’Història del Dret de la Universitat de Barcelona. Aquesta obra –de fet, un autèntic tractat d’història del dret més que no un manual–, així com l’antologia de textos, havia estat publicada per l’editorial Marcial Pons el 1996. El seu origen, però, arrenca de més antic. Entre els anys 1988 i 1989, l’editorial Gráficas Signo publicava, a Barcelona, els tres volums de La creación del derecho. Una historia del derecho español. Lecciones; el 1991 es publicava la també primera edició de l’antologia de textos que hi estava estretament vinculada. Aquestes Lecciones es nodrien, sobretot, dels resultats de la seva pròpia recerca historicojurídica, realitzada al llarg d’una extensa, brillant i fructífera trajectòria investigadora. L’any següent, els tres volums de Lecciones eren convertits per l’autor en una obra nova, ja qualificada de «manual» i publicada en dos volums, amb una estreta vinculació amb l’anterior, però alhora independent, com senyalava l’autor. Aquesta reducció en dos volums es presentava amb una disposició i una redacció que pretenien afavorir la comprensió dels estudiants. El 1993 se’n publicava la versió catalana, traduïda per Beatriu Mariné i revisada terminològicament per Oriol Oleart i Josep M. Gay. I, finalment, el 1996, com s’ha dit, el manual, idèntic a l’edició de 1992, era publicat per Marcial Pons, també en dos volums i amb una antologia de textos historicojurídics igualment vinculada.

			Per tant, aviat farà trenta anys d’aquella primera edició de las Lecciones i ja en fa més de vint de la darrera edició, la de Marcial Pons de 1996. Aquesta darrera és la que va ser objecte d’adaptació per a la UOC l’any 2001, que va adoptar el format de quatre mòduls per a l’assignatura d’Història del dret espanyol de l’antiga llicenciatura en Dret; l’edició va ser revisada i ampliada el 2002.

			Ara es procedeix a publicar aquella adaptació per a la UOC del manual del professor Aquilino Iglesia Ferreirós en el format d’un manual pensat per als estudiants de primer curs del grau de Dret. Certament, si els anteriors manuals del professor Iglesia Ferreirós tenien la llicenciatura en Dret com a context acadèmic i una assignatura de 7,5 crèdits i 75 hores de docència presencial, ara, amb el grau, el context acadèmic és ben diferent, i l’assignatura, en la majoria de les universitats, és igualment obligatòria a primer curs i consta de 50 hores de docència presencial, a les quals caldria afegir aquelles tan imprecises de treball dirigit i treball autònom. 

			En la present edició, totalment pensada per al grau, com hem dit, s’ha prescindit dels sumaris, les introduccions, els resums, les activitats, els exercicis d’autoavaluació i el glossari que acompanyaven cadascun dels quatre mòduls, i s’ha disposat el text com una unitat estructurada en lliçons. Cal advertir, però, que també hi ha diferències de contingut respecte de la darrera edició dels mòduls de la UOC. D’una banda, el text s’ha corregit i augmentat i, de l’altra, s’ha afegit, al final de cada lliçó, un extracte de les conegudes «notes finals», en les quals el professor Iglesia Ferreirós assenyala les edicions de fonts que cal emprar en cada cas i les seves característiques principals, quan això sigui convenient. La selecció bibliogràfica i de les notes finals ha anat a càrrec del jove professor Alberto Capilla Jiménez.

			Aquesta obra ha estat confeccionada per tal d’aconseguir que l’estudiant de l’assignatura d’Història del dret del grau de Dret es faci una idea de conjunt –vertebrada i coherent– de la trajectòria històrica de la creació del dret a la península Ibèrica des de l’època romana fins al segle XX. L’objectiu del manual no és, però, traslladar a l’estudiant una història del dret que, permeteu-me la metàfora, suggereixi la superposició d’estrats geològics. Aquí la història del dret no és concebuda com a capes historicojurídiques que se superposen, pel pas del temps, una damunt de l’altra, sense vincle aparent. Ni tampoc no veiem aquesta matèria com un encadenament d’èpoques històriques cadascuna de les quals amb el seu magatzem de dades històriques i jurídiques. No és, per tant, una suma d’informació allò que volem transmetre a l’estudiant; o no només això. I no perquè la transmissió de coneixement –suposant que s’arribés a produir– no pogués tenir cap interès, sinó perquè aspirem a quelcom més.

			L’objectiu principal del manual, així com també de l’assignatura, és ajudar l’estudiant de Dret a comprendre el nostre present jurídic i polític. Per a aconseguir-ho, no n’hi ha prou amb disposar d’informació i coneixements, ja que aquests poden resultar estèrils si no esdevenen significatius, o sigui, si no formen part d’un relat. Perquè la història del dret sigui explicativa i no merament informativa, cal, com a mínim, que hi hagi dues condicions: la consciència o la percepció de la continuïtat històrica, i la comprensió que el dret i les institucions són un producte social, que és el mateix que afirmar la historicitat del dret.

			Les periodificacions històriques són convencions que hem establert els historiadors amb finalitats operatives, per tal de facilitar la formació i la transmissió dels coneixements històrics. No obstant això, és cert que al llarg de la història han tingut lloc esdeveniments que, de manera més o menys perllongada al llarg del temps, han esdevingut una fita i, en certa mesura, han marcat un canvi d’inflexió en les societats humanes. Però, en realitat, la història, i, doncs, la història del dret, no està fragmentada en períodes desconnectats entre ells, sinó tot al contrari, i així, sobre aquest principi, s’ha construït el manual.

			La idea de continuïtat històrica està intrínsecament vinculada al convenciment que hi ha un fil argumental que explica la història del dret. En aquest sentit, és fàcil adonar-se, per exemple, que partim de la idea que els drets peninsulars són el resultat del desenvolupament autònom en cada territori de l’herència jurídica romana.

			Aquestes idees de continuïtat històrica i d’existència d’un «fil argumental» no s’han de confondre amb el fet que tota la història del dret dels pobles peninsulars tingui una direcció predeterminada i finalista, com ha pretès certa historiografia. El futur de les societats humanes no està mai predeterminat per la història, ja que les persones som lliures i amb les nostres voluntats construïm el present i preparem el futur. D’aquesta manera descartem lectures i interpretacions finalistes que entendrien la història del dret dels pobles peninsulars com una successió de fets que haurien de conduir necessàriament a la formació d’un dret espanyol. Creiem, per contra, que existeix una argumentació i una explicació històrica per a la formació i l’evolució dels drets peninsulars des del seu origen fins a l’actualitat. 

			I, d’altra banda, fer història del dret i no dogmàtica del dret –o sigui, connectar la creació del dret amb les condicions socials, econòmiques, culturals, etc. de cada territori en cada moment històric com l’única manera d’entendre un dret històric– és posar en relleu, precisament, que el dret és un producte social; adquirir consciència d’aquesta dimensió històrica del dret és quelcom essencial per al futur jurista.

			Els errors d’adaptació que aquest manual pugui contenir són responsabilitat dels adaptadors i no de l’autor de l’obra principal. Per acabar, recomanem amb èmfasi i convenciment la consulta de l’obra original a qui vulgui aprofundir, ampliar o matisar la matèria exposada en aquest manual adaptat de manera breu. Volem agrair molt sincerament l’autor per haver accedit a l’adaptació.

			Max Turull Rubinat

		

	
		
			Capítol I

			
El dret romà a la península Ibèrica i el seu desenvolupament autònom durant el regne visigòtic. De la romanització de la Península a la fi del regne visigòtic


			
1.	La incorporació de la península Ibèrica al món romà


			
1.1.	Els drets peninsulars abans de l’arribada dels romans a la Península


			En el moment que va començar la romanització, al començament del segle III aC, la península Ibèrica era un autèntic mosaic d’ordenaments jurídics, tants com pobles hi havia. La immensa majoria d’aquests ordenaments tenien un caràcter consuetudinari, és a dir, basat en costums, i tan sols molt puntualment es pot plantejar la possibilitat de parlar d’algun poble amb un dret legislat.

			No s’ha demostrat que aquest conjunt de drets hagi tingut la capacitat d’incidir substancialment en el dret romà. Cal pensar, al contrari, que aquests drets primitius, o preromans, van acabar desapareixent sota la influència del dret romà. Ara bé, sí que cal admetre que la romanització va tenir resultats desiguals davant la situació jurídica i cultural diversa dels pobles de la Península.

			Per a referir-nos als pobles que habitaven la Península quan van arribar els romans, ho farem com a pobles primitius o preromans indistintament, els quals eren el resultat de les migracions efectuades els últims mil anys, des dels bascos, com la darrera reminiscència prèvia a les grans migracions, fins als ibers i els celtes.

			
1.2.	La romanització de la Península


			Allò que ens interessa saber, en definitiva, és com i qui creava el dret que s’aplicava a la península Ibèrica en el període que va de l’any 218 aC –quan comença la romanització, a Empúries– fins a l’any 476, en què desapareix l’Imperi Romà d’Occident. Romanització vol dir la incorporació dels diferents pobles al món romà, en un sentit ampli: lingüístic, cultural, jurídic, econòmic, social, etc. Significa, per tant, el procés de convertir-se i de comportar-se com els romans.

			Però parlar de la romanització implica parlar d’un llarg i lent procés històric, que es desenvolupa en unes coordenades espacials –afecta territoris i societats diferents– i temporals –es perllonga durant un dilatat perióde històric. Cal tenir present, en un sentit dinàmic, tant el diferent desenvolupament cultural dels romanitzadors com també dels romanitzats. La romanització no és, al capdavall, un fenomen abstracte i únic, sinó quelcom històric i complex.

			Una permeabilitat o una resistència més gran o més petita a la romanització és el que marcarà el caràcter de la romanització de cada societat peninsular en particular.

			Si bé el que ara ens interessa és l’aplicació del dret romà a la Península, cal recalcar que solament va ser la conseqüència d’un procés previ de gran abast.

			El romà no va ser pas el primer poble del món antic a tenir contacte amb la Península. Abans n’hi havia hagut amb grecs, fenicis i cartaginesos, però sí que van ser els que més la van afectar. Recordeu que l’arribada de tropes romanes a la Península es va produir en el context de les guerres púniques –concretament de la segona–, entre Roma i Cartago, pel control de la Mediterrània. En un principi l’interès peninsular de Roma era estrictament militar i estratègic. El procés d’incorporació de la península al domini de Roma es va perllongar, aproximadament, entre els anys 218 aC i el 19 aC. amb el teòric domini sobre càntabres i asturs. Els principals elements i canals de la romanització social van ser el règim urbà i municipal, l’exèrcit, el comerç, les vies de comunicació, i l’organització administrativa i la divisió territorial.

			L’arribada dels romans a la Península i la seva dominació va conduir, gradualment, a una romanització social, és a dir, a l’assumpció, per part dels pobles preromans, d’una nova manera de viure i d’una nova realitat social i econòmica. Aquesta profunda transformació, lenta i gradual, de la infraestructura socioeconòmica va provocar, en aquella societat, noves necessitats jurídiques que com millor podien ser resoltes era acudint al mateix dret romà. Va ser així com, a la pràctica, va començar a ser utilitzat el dret romà pels habitants no romans de la Península. Tan sols en un moment posterior aquesta utilització va rebre sanció oficial per part de Roma. Per tant, la romanització jurídica ha de ser interpretada com el resultat d’una necessitat social i no com una imposició des del poder.

			
1.3.	La romanització jurídica de la Península


			En un sistema basat en la personalitat del dret i no en la seva territorialitat, el dret romà –el ius civile– era propi i exclusiu dels ciutadans romans. Tots els individus que pertanyien als altres pobles incorporats al món romà, inclosos, doncs, els peninsulars, es van seguir regint pel seu dret propi; individus i drets que serien denominats genèricament peregrins. A més, hi havia el dret llatí –ius latii–, que va ser concedit per Roma nombroses vegades a pobles i persones que no eren ciutadans romans i que reconeixia, a qui se li havia concedit, el ius connubii –és a dur, el dret a celebrar matrimoni legítim amb romans– i el ius commercium –la capacitat per realitzar transaccions patrimonials d’acord amb el ius civile.

			Pel que fa a la península Ibèrica, l’emperador Vespasià l’any 74 va concedir el ius latii a tots els seus habitants.

			Plini, Historia Naturalis 3,3, (4) 30

			Vespasiano emperador Augusto concedió a toda la Hispania la latinidad difundida por las tormentas que aquejaban a la res publica.

			Arran de la concessió de Vespasià es van donar diverses lleis municipals amb la finalitat d’adequar els municipis hispànics al règim municipal llatí. Les més conegudes són les lleis d’Urso (Osuna), Salpensa (prop d’Utrera), Malaca (Màlaga) i Irnitana.

			A partir d’aquest moment tots els habitants de la Península podien recórrer al ius civile romà en l’àmbit patrimonial i no solament al ius gentium. A més, aquesta concessió de Vespasià implicava, indirectament, que tothom que hagués ocupat una magistratura municipal, i també els seus ascendents i descendents, en acabar el seu mandat adquiriria la ciutadania romana; en això consistia la concessió del ius latii minus. Adrià, en el primer terç del segle ii, va estendre aquest privilegi  no solament a les persones que havien ocupat una magistratura sinó a tots els membres de les cúries municipals –i aquesta era la concessió del dret llatí «major». D’aquesta manera, el nombre de ciutadans romans va augmentar molt ràpidament a la Península.

			Gai. I, 96

			El derecho latino o es mayor o es menor: es derecho latino mayor cuando no sólo quienes son elegidos decuriones, sino también quienes desempeñan algun honor o magistratura consiguen la ciudadania romana. Derecho latino menor es cuando tan sólo quienes desempeñan una magistratura o un honor llegan a la ciudadanía romana; y esto se determina en muchas epístolas de los príncipes. 

			L’any 212 l’emperador Caracal·la va estendre la ciutadania romana a gairebé tots els habitants de l’imperi, però aquesta mesura va tenir poc efecte a la Península perquè una gran part dels seus habitants ja eren, en aquells moments, ciutadans romans.

			Constitució de Caracal∙la del 212

			Es menester ante todo referir a la divinidad las causas y motivos (de nuestros hechos); también yo tendría que dar gracias a los dioses inmortales porque con la presente victoria me honraron y guardaron salvo. Así, pues, creo, de este modo, poder satisfacer con magnificencia y piedad su grandeza al asociar al culto de los dioses a cuantos miles de hombres se agreguen a los nuestros. Otorgo (pues) a todos cuantos se hallen el el orbe la ciudadanía romana, sin que quede nadie sin una ciudadanía, excepto los dediticios. En efecto, conviene que todos, no sólo contribuyan en todo lo demás, sino que participen también de la victoria. Y esta constitución nuestra manifiesta la grandeza del pueblo romano.

			A partir d’aquest moment, si més no, tots els habitants de l’Imperi utilitzarien el dret romà. El dret romà, esdevindria, doncs, l’ordenament jurídic dels habitants de la península Ibèrica. D’aquesta manera, doncs, el problema de la creació del dret a la Península es trasllada al de la creació del dret a Roma. El dret romà creat per Roma serà l’aplicat a la Península i serà l’herència que rebran els visigots quan s’hi instal·lin.

			
2.	La creació del dret a Roma


			Hem vist que el dret romà va ser aplicat significativament entre els habitants de la Península a partir del segle I amb Vespasià. Però la creació del dret a Roma en aquests moments no es pot entendre sense al·ludir als períodes anteriors. Així, la periodificació de la història de Roma que es pot establir segons diferents criteris pot ser la següent:

			•	Monarquia: del 754-753 aC al 367 aC.

			•	República: del 367 aC al 27 aC.

			•	Principat: del 27 aC al 235.

			•	Dominat: del 235 al 476.

			
2.1.	La creació del dret a la Roma antiga


			Sembla que a la Roma antiga s’havia sabut separar, sense desvincular-los, el dret –ius– de la religió –fas–. Per començar calia observar aquelles conductes que la societat considerava admissibles i que s’identificaven amb els costums dels avantpassats; això eren els mores maiorum. En aquells moments, el ius civile, en sentit estricte, consistia en la interpretació que els prudentes feien dels mores maiorum. Era, doncs, el col·legi dels pontífexs, integrat pels membres més destacats de les principals famílies patricies, l’únic capaç d’identificar un ius que era exclusiu dels patricis. Però com que malgrat tot patricis i plebeus convivien, això va generar, espontàniament, la formació d’uns mores maiorum comuns a tots dos grups que no eren admesos, però, pels pontífexs. Això no obstant, i gràcies a la intervenció del poble romà, aquest nou ius civile obert també als plebeus, va ser fixat en un text que avui es coneix com la Llei de les dotze taules.

			El poble romà no es congregava pas en una única i desordenada assemblea, sinó que també hi havia diferents tipus de reunions: els comitia curiata (les cúries són trenta, deu per cada una de les tres tribus primitives, les assemblees en les quals es reunien s’anomenava comitia curiata, que originàriament eren de caràcter religiós), els comitia centuriata (reunions per centúries, de caràcter militar) i els comitia tributa (reunions per tribus, amb caràcter civil i a partir de circumscripcions territorials).

			Per tant, en aquest període previ a la República ens trobem amb un ius civile en sentit estricte fixat pels pontífexs a partir de la interpretació dels mores maiorum dels patricis, i un ius civile legitimum recollit per la Llei de les dotze taules i lleis posteriors i també desenvolupat per la interpretació dels pontífexs. Al costat d’aquest ius civile, i sense que el pogués derogar, hi havia la llei com a expressió de la voluntat del poble romà reunit en diferents tipus d’assemblees.

			
2.2.	La creació del dret a la Roma republicana


			La crisi religiosa que es va viure a l’època de la República va fer que es trenqués el monopoli dels pontífexs sobre la interpretació, ja que a partir d’aleshores també els particulars, pertanyents, això sí, a la nova noblesa patriciaplebea, van convertir-se en intèrprets laics del dret. Aquest fenomen va conduir a dotar d’una llibertat més gran el pretor urbà, magistrat jurisdiccional responsable de dictar el dret entre els ciutadans romans. Tenir jurisdicció –iurisdictio– volia dir tenir la capacitat de dictar o dir el dret. A més, el pretor urbà podia inspirar-se en el pretor peregrí, que era l’encarregat de dir el dret entre els peregrins i entre peregrins i ciutadans romans. És important recordar que el pretor peregrí actuava no basant-se en la llei, sinó a partir del seu propi imperi.

			Exhaurida la capacitat dels mores maiorum d’oferir respostes adequades als nous temps i davant de la insuficiència de la llei per fer-ho, l’activitat jurisdiccional del pretor urbà donava lloc a un nou dret, el ius honorarium, que podia paralitzar els efectes del ius civile tal com l’hem vist formulat, però no podia derogar-lo ni substituir-lo. El ius honorarium es va convertir, aleshores, en l’element més dinàmic i innovador, ja que, a diferència de l’antic ius civile, oferia respostes més adequades a la societat d’aquell temps. 

			Per la seva banda, també el pretor peregrí va establir, en l’exercici de la seva funció de magistrat amb jurisdicció, nous criteris equitatius que van acabar per configurar un nou dret, el ius gentium, que es considerava comú a tothom, però que era romà.

			El ius civile i el ius gentium es diferenciaven pel que fa als seus destinataris, ja que el primer solament s’aplicava entre ciutadans romans, i el segon s’aplicava als peregrins entre ells (o estrangers, és a dir, tots aquells que no eren ciutadans romans) i als peregrins en les seves relacions amb els ciutadans romans.

			Aquest ius gentium establert pel pretor peregrí, igual que el ius honorarium establert pel pretor urbà, completava i desenvolupava el ius civile i va acabar essent aplicat també entre ciutadans romans i, en el cas del ius gentium, incorporat dins del mateix ius civile. 

			Papinià D 1,1,7

			Derecho civil es, pues, lo que viene de las leyes, de los plebiscitos, de los senadoconsulto, de los decretos de los príncipes, de la autoridad de los prudentes. El derecho pretorio es lo que introdujeron los pretores para ayudar o suplir o corregir el derecho civil por utilidad pública. Y éste se llama honorario así denominado por el honor de los pretores.

			D’altra banda, la formació d’una noblesa patriciaplebea i la reducció del nombre de famílies patrícies, va afectar la manera de prendre acords d’aquests grups, els quals integraven el poble romà. És així que l’any 286 aC la llei Hortènsia equiparava els plebiscits –o sigui, els acords presos en assemblees de plebeus– a les leges, en la formulació de les quals els plebeus no hi participaven. Aquests nous plebiscits, que s’aplicarien tant a plebeus com a patricis, serien, des del final de la República, la font que alimentaria el ius legitimum.

			Gai I, 3

			Ley es lo que el pueblo manda y dispone. Plebiscito es lo que la plebe manda  y dispone. La plebe se separa, pues, del pueblo en esto, que con la significación de pueblo se señalan todos los ciudadanos, contados también los patricios; por el contrario, con la denominación de plebe se indican los restantes ciudadanos sin los patricios; de donde antiguamente los patricios decían que no estaban obligados por los plebiscitos, los cuales habían sido hechos sin su autoridad; pero posteriormente ha sido dada la ley Hortensia, por la cual ha sido establecido que los plebiscitos obligaren a todo el pueblo; y así de esta manera han sido equiparados a las leyes.

			D’aquesta manera quedava dibuixat el quadre de les fonts de creació del dret de la Roma republicana, format pels mores maiorum, la interpretacio dels costums dels avantpassats pels pontífexs, la Llei de les dotze taules i la seva posterior interpretació, el ius gentium i el ius honorarium, provinents dels magistrats amb jurisdicció, i les lleis i els plebiscits establerts per les assemblees populars.

			
2.3.	La creació del dret a Roma durant el Principat


			La guerra civil que es va viure a Roma al segle i aC es va resoldre amb la renúncia de Lèpid l’any 36 aC i la victòria d’Octavi sobre Marc Antoni l’any 31 aC. August, que és el nou nom que va adoptar en endavant Octavi, va pacificar un Imperi en plena crisi de creixement i transformació, va retornar tots els seus poders al poble i al senat, l’any 27 aC, i l’any 23 aC. es va fer concedir poders extraordinaris pel que quedava de les institucions republicanes, poders que avui qualificaríem d’extraconstitucionals.

			August rep l’Imperi proconsular maius et infinitum en virtut del qual no té col·lega, ni límit de temporalitat en el càrrec i amb capacitat per actuar dins i fora de Roma; rep la potestat tribunícia, il·limitada també en temps i col·legialitat; serà pontifex maximus i assumirà les competències d’altres magistratures. August, doncs, en certa manera deixa de ser un magistrat i se situa per damunt dels altres.

			Així va acabar l’últim triumvirat i va començar, exahurit el règim de la República, un nou període en la història de Roma conegut com el Principat i que es va estendre fins a l’any 235, quan la legitimació del poder del Príncep va deixar de recaure en el Senat. El Principat deu el seu nom al fet que el Princeps era considerat el primer entre els ciutadans romans.

			Els canvis polítics que van succeir en aquest període no són aliens al fet que l’exèrcit va deixar de ser un exèrcit popular per convertir-se en un exercit professional vinculat als generals que el comanaven. El poder militar, degudament sotmès a una operació de legitimació, era un factor clau per alçar-se amb el poder polític.

			Però potser el més important és remarcar que August va ser el primer a rebre, per una lex de imperio, aquells poders que pertanyien al poble romà, poders que conformaven, en definitiva, la maiestas d’aquest poble.

			Digest, Constitució Deo Auctore, 7 = Codi de Justinià 1,17,1,7

			Habiéndose, pues, trasladado por ley antigua, la cual se llamaba regia, todo el derecho y todo el poder del pueblo romano en la potestad imperial.

			En una situació complexa i que ha estat objecte de diferents interpretacions històriques, amb August va coexistir la gran novetat que suposava l’exercici unipersonal del poder que, originàriament, pertanyia al poble romà amb les antigues institucions republicanes, que eren, de fet, les úniques que hi havia a l’abast. La creació d’una administració pròpia i que no fos com la republicana, que depenia de la temporalitat dels càrrecs, era, per tant, una tasca urgent per a August. La creació d’una nova administració, eficaç, àmplia i capaç de controlar un Imperi en plena expansió, va ser el resultat de les reformes que van introduir Claudi (anys 41-54) i, sobretot, Adrià (anys 117-138).

			Figura 1. L’imperi d’August

			[image: M1P15.TIF] 

			Font: Kinder; Hilgemann (1971). Atlas histórico mundial. (vol. 1, pàg. 96).

			
2.3.1.	Les fonts de creació del dret (I aC - I dC)


			En l’àmbit de la creació del dret van néixer noves fonts de creació al mateix temps que anaven entrant en desús les antigues fonts republicanes.

			El paper realment creador dels pretors es va veure afectat negativament pels canvis que va patir la manera de dur a terme els judicis i pel control en l’elecció dels magistrats. 

			La dificultat per a convocar les assemblees populars va fer entrar en crisi les lleis i els plebiscits, alhora que tenia lloc la reunió del poble romà en el Senat. Sembla que va ser amb Nerva, entre els anys 96 i 98, que el poble va votar una llei agrària que podria haver estat la darrera llei popular votada. Si durant la República els senatusconsulta tan sols eren una opinió, a partir d’August sembla que les seves disposicions van intervenir en el ius civile, i en el Senat, la reunió del poble romà, les seves decisions van adquirir valor de llei. Els primers prínceps a penes van intervenir en el Senat, a banda  de reservar-se’n el control. Solament més endavant van començar a enviar-hi les seves pròpies propostes, oratio principis. Els senatusconsulta, per contra, eren una iniciativa del Senat i únicament comptaven amb la pròpia auctoritas, però no amb la del príncep. Efectivament el Senat era una cambra que a l’època del Principat va estar controlada pel príncep, ja que abans de ser senador calia haver ocupat una magistratura, el nomenament de la qual era una prerrogativa només del príncep. 

			Els juristes, aquells prudentes a qui hem al·ludit anteriorment, van seguir actuant, però el seu paper va canviar substancialment amb August. A partir d’aleshores el príncep va concedir als juristes que ell volia la capacitat de respondre ex auctoritate principis, és a dir, d’afegir al seu propi prestigi l’autoritat del príncep. Si bé era invocable l’opinió de qualsevol jurista, els jutges solament estaven obligats a seguir les solucions aportades pels que gaudien del ius publice respondendi atorgat pel príncep.

			D’altra banda, a mesura que el príncep  va començar a desenvolupar la seva pròpia administració, també va començar a actuar en el camp del ius civile i, doncs, a crear dret directament a partir del que va ser qualificat com a constitucions imperials. Les constitutiones tenien valor de llei perquè s’entenia que el príncep era l’hereu de l’antiga maiestas del poble romà. 

			Gai I, 5

			Constitución del Príncipe es lo que el emperador establece o por decreto o por edicto o per epístola. Y nunca se ha dudado que no obtuviera el lugar de la ley, habiendo recibido el mismo emperador el imperio por la ley.

			Entre les constitucions amb caràcter general i abstracte hi havia els edicta, que s’adreçaven a tots els súbdits o a una part important dels habitants de l’imperi, i els mandata, que eren instruccions que el príncep adreçava als seus funcionaris. Un caràcter més concret i particular era el dels decreta, que eren sentències del príncep quan actuava com a jutge, i també el dels rescripta, que eren les respostes del príncep a qüestions que li plantejaven tant els particulars –aleshores eren subscriptiones, perquè el príncep responia al peu de l’escrit del particular– com també els membres de la seva administració. En aquest cas es tractava d’epistulae, ja que eren cartes de resposta.

			Ulpià D 1,4,1

			Y lo que place al Príncipe tiene fuerza de ley, puesto que con la ley regia, la cual ha sido dada acerca de su imperio, el pueblo confiere a éste y en éste todo su imperio y potestad. Así pues, cualquier cosa que el emperador estable por epístola y subscripción o, conociendo, decreta o ha sentenciado sumariamente o mandó por edicto, consta que es ley. Estas son las que vulgarmente llamamos constituciones.

			
2.3.2.	Les reformes d’Adrià i la creació del dret (segles II - III)


			La consolidació de la nova administració del príncep, que va culminar amb la reorganització del consilium principis per part d’Adrià al començament del segle II, va implicar la desaparició definitiva de les antigues institucions republicanes. Adrià va deixar de concedir ius respondendi ex auctoritate principis, a més juristes. A partir d’aleshores, doncs, els juristes ja no podien donar responsa i la seva funció va deixar de ser creadora, ni amb l’auctoritas principis, ni amb auctoritas pròpia; la seva funció va cenyir-se a l’entorn més immediat del príncep formant part de l’esmentat consilium principis. 

			A més, cap a l’any 130 Adrià va encomanar a Salvi Julià la redacció de l’Edicte perpetu (Edictum perpetuum), la qual cosa cristal·litzava el paper que els magistrats amb jurisdicció tenien fins aleshores en la creació del dret. També a partir d’Adrià pràcticament totes les disposicions del Senat provenen de orationes principis, i no són pas discutides per aquesta cambra sinó més aviat rebudes i aprovades sense introduir-hi modificacions.

			Com pot observar-se, la creació del dret s’estava concentrant en mans del príncep. Aquest fenomen, que ja era perceptible en August, va intensificar-se a mesura que la nova administració del príncep permetia i facilitava la seva intervenció personal en la creació del dret. Certament, desaparegudes les fonts republicanes, ara triomfava plenament la voluntat del príncep, que s’expressava per mitjà de les constitucions i que era hereva del poble romà. Els diferents tipus de constitucions que hem vist ja no eren «com» la llei, sinó que s’identificaven amb la mateixa llei.

			Les lleis del príncep, a més, van ultrapassar l’àmbit tradicional del ius civile i es van convertir en objecte d’atenció dels juristes, els quals, en conseqüència, també van prestar atenció a matèries tradicionalment alienes al ius civile tal com havia estat entès a l’època anterior. És en aquests moments quan es pot parlar d’un ius publicum, però no com aquella part del ius civile establert a les assemblees –és a dir, un ius legitimum–, sinó com aquell dret que afectava l’status rei publicae en contraposició amb un ius privatum, que era el que es referia a la utilitas privatorum.

			Al final del Principat es comença a entreveure una divisió de l’ordenament jurídic que serà del tot evident durant el període següent, en el Dominat. La concentració de la creació del dret en mans del príncep va propiciar la percepció de dos grans blocs: el ius vetus, on s’inclourien totes les antigues fonts, i el ius novum, identificat amb la voluntat del príncep. Això afavoreix que, de mica en mica, es dilueixin els elements que integraven cada bloc. El ius vetus, que, de fet, incloïa elements força diferents uns dels altres, va acabar identificant-se amb les obres en què era conservat, és a dir, els escrits dels juristes, que més endavant, a l’època del Dominat, serien qualificats de iura; mentre que el ius novum, que eren les constitucions imperials, van acabar essent qualificades de leges.

			En certa manera, l’èxit de la compilació justinianea ha provocat la desaparició dels textos de l’època clàssica que per altres raons havien desaparegut ja d’Occident. Com assenyala Schulz, «les Institucions de Gai són l’única obra clàssica que ens ha arribat suficient­ment completa».

			
3.	El dret romà a l’època del Dominat


			El període que anomenem Dominat va començar amb la mort d’Alexandre Sever (222-235), quan la crisi es va generalitzar com a conseqüència de les lluites entre els diferents emperadors i els aspirants al càrrec. Aquests es recolzaven solament en els seus exèrcits, i no s’ocupaven que el Senat els concedís la lex del imperio. La manca d’actuació del Senat es pot considerar un senyal de la desaparició del Principat. El Dominat es va consolidar a l’època de Dioclecià, qui portarà a terme una divisió de l’Imperi en dues parts, que no va ser definitiva fins a l’any 395. Aquesta època va finalitzar amb la deposició del darrer emperador romà d’Occident, Ròmul Augústul, el 476 i la manca d’elecció d’un nou emperador.

			
3.1.	L’aparició del Dominat: les reformes de Dioclecià


			Al primer terç del segle III va esclatar una crisi general que es venia gestant des de mitjan segle II i que va tenir diverses causes.

			La població itàlica va disminuir, provocant la provincialització de l’imperi i la barbarització de l’exèrcit; la difusió del cristianisme va comportar la disminució de la població esclava; l’absència de grans ciutats, a excepció del cas de Roma, va impedir el desenvolupament d’una activitat industrial i comercial forta i va provocar el fiançament d’una economia natural desenvolupada a les villae i la ruralització de l’imperi. Roma va ser incapaç  de ser un centre comercial i industrial i va esdevenir un nucli que explotava les províncies. Els grans capitals acumulats a èpoques anteriors no es van invertir en activitats productives sinó que els membres de la noblesa patrici-plebea i els equites els destinaven bé a fer préstecs usuraris, bé a adquirir propietats rústiques, signe de riquesa i d’honorabilitat.

			Hem assenyalat més amunt que el Dominat es va iniciar al segle III i es va consolidar amb Dioclecià (284-305), qui va donar a l’Imperi Romà el caràcter d’una monarquia absolutista, on l’emperador, qualificat de Dominus et Deus, ostentava el domini absolut. D’aquesta definició, precisament, prové la denominació del període com a Dominat.

			Figura 2. L’imperi Romà de Dioclecià

			[image: M1P19.TIF] 

			Font: Kinder; Hilgemann (1971). Atlas histórico mundial. (vol. 1, pàg. 102).

			La desaparició total de les tradicions republicanes que s’havien mantingut durant el principat, amb la impossibilitat de fer participar el poble en els afers públics s’ha vist com a causa de l’aparició del Dominat. El problema fonamental dels emperadors era conservar el poder. Per tal de consolidar i mantenir el poder del príncep, Dioclecià va renovar profundament les estructures politicoadministratives de l’imperi.

			a)	Es va reorganitzar l’administració territorial, dividint l’Imperi per a facilitar-ne el govern i separant l’administració civil de la militar. Constantí (306-337) va culminar aquesta reorganització, construint una administració civil jerarquitzada.

			L’Imperi es va dividir definitivament en dues parts, Orient i Occident, amb un emperador a cadascuna, l’any 395. Cada part es dividia en grans circumscripcions territorials, les prefectures, manades pel prefecte del pretori. N’hi havia dues a Occident (les Gàl·lies i Itàlia) i dues a Orient (Il·líric i Orient), i es dividien en catorze diòcesis governades pels vicaris, que agrupaven un nombre variable de províncies. Aquests alts funcionaris gaudien de jurisdicció; així, dels governadors de les províncies es podia apel·lar al vicarius o al prefecte del pretori; el vicari gaudia d’una jurisdicció independent, ja que la seva decisió es podia recórrer solament a l’emperador, mentre que del prefecte del pretori no hi tenia lloc el recurs, ja que aquest jutjava en lloc de l’emperador.

			Hispània era una diòcesi de la prefectura de les Gàl·lies, amb cinc províncies a la península Ibèrica: Tarraconensis, Cartaginensis, Betica, Lusitania i Gallaetia; i una al nord d’Àfrica, la Nova Hispania Vlterior Tingitana. Cap a l’any 400 es va establir una nova província amb les Illes Balears.

			b)	Es va reestructurar l’administració central, de la qual ens interessen el magister officiorum, que es trobava al capdavant del conjunt de funcionaris que formaven els officia o scrinia, i el quaestor sacri palatii, encarregat dels afers de justícia.

			c)	El consilium principis va ser substituït pel consistorium principis. Era integrat per alts oficials, funcionaris i persones de la confiança de l’emperador, i funcionava com a òrgan d’assessorament de l’emperador, col·laborant en la formació de les lleis que eren aprovades exlusivament per l’emperador. 

			d)	Es va reformar l’exèrcit, augmentant el nombre de soldats i procurant-ne la professionalitat.

			La poca disposició dels romans a participar a l’exèrcit va comportar la progressiva incorporació de bàrbars al capdavant dels exèrcits romans, fins al punt de trobar-hi, als darrers temps de l’imperi, pobles bàrbars en armes sota el comandament dels seus propis monarques.

			e)	Per mantenir la nova administració i el nou exèrcit, amb més membres, calia obtenir més ingressos. Per tant, era necessària la reforma fiscal.

			Els decuriones, responsables del cobrament dels impostos, s’arruïnaven sovint i per això se’ls va haver d’adscriure a ells i als seus descendents al càrrec. L’adscripció es va donar també en uns altres àmbits, per tal de consolidar la reforma fiscal, administrativa o econòmica.

			La necessitat de conreadors va comportar que els coloni, homes lliures, no poguessin abandonar la terra que treballaven i els propietaris no la podien vendre sense ells; també es van vincular els fills dels funcionaris, soldats i professionals a l’ofici patern.

			Les reformes de Dioclecià van fracassar, ja que van provocar una situació econòmica i social d’inflació, desestabilització monetària, corrupció i augment de la pressió fiscal sobre els humiliores. Als latifundis, els propietaris –potentiores, membres de la noblesa senatorial i funcionaris imperials– van anar creant uns centres de protecció i d’economia natural que funcionaven amb una organització militar i fiscal al marge de l’imperi, defensant amb els seus propis exèrcits els seus dominis i els centres de convivència propers dels atacs dels bàrbars i de les bagaudae, que eren grups de pagesos famolencs. Per això, els pagesos lliures es van anar sotmetent als grans propietaris, que van acabar cobrant per a ells els impostos deguts a l’emperador.

			
3.2.	La creació del dret per part de l’emperador


			Com que Dioclecià va fracassar en l’intent d’imposar la successió de l’Imperi elegint un col·laborador –caesar– de l’emperador –augustus– que el succeiria, el poder rebut per l’emperador del poble romà, en absència de la lex de imperio, es va entendre cedit per sempre.

			A manca d’un altre sistema de legitimació del poder imperial, es va imposar la tendència a desenvolupar i a mostrar signes de caràcter sacre que identificaven l’emperador i tot allò que es relacionava amb un déu. L’emperador serà dominus et deus. Aquest caràcter sacre de l’emperador es va transformar amb la cristianització de l’imperi, però aleshores se’l va considerar intermediari entre Déu i els homes, i això implicava també que l’Església hi estigués sotmesa.

			Tot el poder del poble romà, doncs, es concentrava en mans de l’emperador. Es van consolidar els principis quod principi placuit, legis habet vigorem i princeps legibus solutus est (allò que plau al príncep té força de llei i el príncep no es troba sotmès a les lleis). 

			Les leges eren la voluntat del príncep. Les fonts de creació de dret tan sols s’havien reduït a una: l’emperador, amb qui s’identificava la llei. Per tant, també era sacra. Totes les decisions de l’emperador, no solament tenien valor de llei, sinó que eren lleis.

			Ulpià, D. 1, 4, 1

			Y lo que place al príncipe tiene fuerza de ley, puesto que con la ley regia, la cual ha sido dada acerca de su imperio, el pueblo confiere a éste y en éste todo su imperio y potestad. Así pues cualquier cosa que el emperador establece por epistola y subscripción o, conociendo, decreta o ha sentenciado sumariamente o mandó por edicto consta que és ley. Estas son las que vulgarmente llamamos constituciones. 

			Els tipus de leges al Dominat són: edicta (constittucions generals); decreta (sentències donades per l’emperador, i que pràcticament van desaparèixer per l’escassa activitat judicial d’aquest); rescripta (respostes que donava l’emperador a problemes concrets i casos particulars, per tant, privilegis); adnotatio (variant de la subscriptio signada al marge) i la sanctio pragmatica (que apareix a les fonts a partir del segle V).

			El monopoli legislatiu resulta evident si considerem que el paper del Senat es va reduir a una Cambra de registre de la legislació imperial i que el prefecte del pretori solament dictava disposicions en virtut del poder que li delegava l’emperador.

			Es van reduir els tipus de constitucions. Al Dominat podem parlar d’edicta o leges generales, que eren el mitjà pel qual l’emperador establia un nou dret. Es tractava de normes de caràcter general, és a dir, dirigides a tota la part de l’Imperi regida per l’emperador que les dictava.

			Trencada la unitat de l’imperi, quan un dels emperadors dictava una llei calia una acceptació formal de l’altre per tal que fos vigent a tot l’imperi. Aquesta progressiva diferenciació jurídica es va aturar, com veurem més endavant, amb la publicació del Codi Teodosià, enviat a Occident i acceptat per Valentinià III. Tanmateix, la unitat va ser momentània, ja que s’establia que a partir del Codi Teodosià (435-438) les noves lleis –novellae– donades per cada emperador solament tindrien vigència a la part respectiva de l’imperi. L’emperador promulgant les podia enviar a l’altre mitjançant una sanctio pragmatica, que les podia acceptar, modificar o refusar.

			
3.3.	L’ordenament jurídic del Dominat


			
3.3.1.	Leges et iura 


			Mentre que les leges de l’emperador constituïen l’anomenat ius novum, el ius vetus o dret antic va deixar d’ésser identificat amb les antigues fonts d’establiment del dret, que es coneixien ara mitjançant l’obra dels juristes.

			Enfront de les leges hi havia els iura –els escrits dels juristes–, que recollien les regles del dret antic extretes de les seves antigues fonts.

			Des d’Adrià no s’havia tornat a concedir el ius publice respondendi ex auctoritate principis, ja que els juristes s’havien incorporat a l’administració del príncep i hi col·laboraven en la redacció de les constitucions imperials. Amb el temps es va perdre el record exacte del ius publice respondendi. Per això, hi va haver la confusió d’atribuir als juristes del Principat una autorització a crear dret, ja que l’emperador era l’únic que el podia crear. La necessitat de triar els llibres que s’havien de copiar de nou a les recopilacions va obligar a seleccionar la tradició que s’havia de salvar.

			A Occident el nombre de juristes coneguts es va reduir, de manera que es van preferir els de la darrera època del Principat, pel seu caràcter enciclopèdic i perquè es pensava, erròniament, que gaudien del ius publice respondendi. Aquestes obres han arribat mitjançant noves edicions fetes pels juristes del Dominat, que simplificaven i reelaboraven els antics originals, tot i que mantenien la seva atribució als antics autors.

			La multiplicitat de leges i iura dificultava la identificació de les regles jurídiques vigents, la qual cosa feia necessari fixar els escrits dels juristes que podien emprar-se a la pràctica i posar ordre a les lleis imperials.

			La necessitat de certesa anava acompanyada de la d’autenticitat, ja que l’ús dels rescriptes i reedicions de les obres del període anterior realitzades per anònims juristes comportaven el perill de falsificacions. Per a assolir certesa i autenticitat, calia, a més, publicitat, que faria conèixer i rescpectar les lleis identificades amb les constitucions imperials.

			a)	Per tal de garantir la certesa de dret calia observar la jerarquització entre lleis generals i particulars, establint criteris que permetessin identificar fàcilment tots dos tipus de lleis, i així es limitava l’arbitri del jutge. Teodosi II va ser qui va intentar completar la tasca recopiladora iniciada a l’època de Dioclecià, de manera que va manar de reunir en un llibre totes les constitucions generals a partir de Constantí i va establir que a partir de l’entrada en vigor del nou codi només es poguessin emprar en judici les constitucions que en ell s’hi incloïen. D’aquesta manera quedaven derogades totes les lleis no recopilades. Aquesta decisió es va completar reconeixent el caràcter oficial als Codis Gregorià i Hermogenià. Totes les lleis contingudes en aquests tres llibres serien, per tant, vigents, i les úniques que es podien utilitzar davant dels tribunals de justícia. 

			També calia determinar quins iura devien ser els invocables, i també ho va fer el Codi de Teodosi II, mitjançant la inclusió de la constitució de Valentinià III de l’any 426, que establia que serien Papinià, Pau, Gai, Ulpià i Modesti, sense cap condició, els juristes als quals es podia recórrer en judici. S’autoritzava també a recórrer a uns altres juristes anteriors, però si eren esmentats a les obres dels cinc primers i es conservaven prou manuscrits de les seves obres per confrontar-los amb les dels anteriors. Això indica que a Occident circulaven només les obres de Papinià, Pau, Gai, Ulpià i Modestí, fet que demostra la pobresa de la cultura jurídica del moment, igual que la circumstància que aparegués entre els components del Tribunal dels Morts el nom de Gai, desconegut al segle en què va viure (segle II), però reconegut al Dominat pel caràcter escolàstic de la seva obra.

			A causa de la pluralitat de juristes reconeguts a la constitució –iura publica– de l’any 426 es va ordenar que s’havia de seguir l’opinió de la majoria i quan hi hagués empat entre opinions contràries, s’havia de seguir la que comptés entre els seus defensors a Papinià, cosa que demostraria el seu prestigi.

			Codi Teodosià 1,4,3 [=Brev. 1,4,1] 426 Nov. 7

			Confirmamos todos los escritos de Papiniano, Paulo, Gayo, Ulpiano y Modestino, de tal manera que la autoridad que acompaña a Paulo, Ulpiano y a los restantes acompañe a Gayo y se reciten las lecciones de toda su obra. Establecemos que sea aprobada también la ciencia de aquellos cuyos tratados y opiniones mezclaron todos los mencionados en sus obras, así la de Scveola, Sabino, Juliano y Marcelo y la de todos aquellos que dieron a conocer, si sus libros se confirman, sin embargo, a causa de la incertidumbre de la antigüedad por la colación de los códices. Donde sin embargo se profieran diversas opiniones, vencerá el número mayor de los autores y, si el número es igual, preceda la autoridad de la parte en la cual aparezca Papiniano, varón de excelente ingenio, quien así como vence a cada uno de ellos, así cede ante dos. Mandamos tambíén que, como ha sido establecido desde hace tiempo, sean anuladas las notas de Paulo y Ulpiano hechas en la obra de Papiniano. Donde sin embargo se reciten opiniones pares de éstos de los cuales se establece par autoridad, la templanza del juzgador elegirá a los que deba seguir. También mandamos que valgan siempre las Opiniones de Paulo.

			Aquesta Constitució de Valentinià III de l’any 426 és coneguda com a Llei de Cites, i els cinc juristes esmentats es considera que formen l’anomenat Tribunal dels Morts. Ha arribat a nosaltres inclosa al Breviari d’Alaric (506), per la qual cosa anava acompanyada d’una interpretatio.

			b)	Els emperadors van adoptar mesures per garantir l’autenticitat de leges i iura invocables davant els tribunals. En aquesta època els escrits dels juristes eren sotmesos a reelaboracions profundes i sovint les obres atribuïdes a un jurista no eren realment seves. El Codi Teodosià oficialitza els iura reconeixent, fins i tot, com a autèntiques obres realitzades per juristes anònims d’aquest període i atribuïdes als juristes de la darrera època del Principat.

			Codi Teodosià 1,4,1

			Deseando poner fin a las discusiones de los prudentes mandamos que sean abolidas las notas de Ulpiano y de Paulo a Papiniano, quienes, puesto que corren detrás de la alabanza del ingenio, prefirieron no tanto corregirlo como corromperlo. 

			c)	Perquè el dret vigent fos conegut i aplicat fàcilment s’havia de donar publicitat a les normes, i la manera d’aconseguir-ho va ser la de fer recopilacions que reunien en una sola obra les leges i els iura invocables davant dels tribunals de justícia.

			Les recopilacions es van fer en un codex, llibre amb fulls cosits pel marge esquerre que va substituir l’antic volum o rotlle que s’utilitzava anteriorment. L’èxit assolit pels codis antics va provocar que amb el temps codi s’identifiqués amb els llibres jurídics. Fixeu-vos que els codis que es van elaborar a Europa a partir de la Revolució Francesa són llibres jurídics, però responen a un concepte de llibre jurídic molt diferent al dels codis antics, que recopilaven sense seguir l’ordre racional que es va pretendre establir al segle XIX.

			
3.3.2.	Les recopilacions


			Al Dominat van aparèixer tres tipus de recopilacions que podien reelaborar més o menys les fonts: de lleis, de iura o mixtes. 

			a)	Recopilacions de lleis. Durant el mandat de Dioclecià es van recopilar fonamentalment rescriptes i constitucions imperials de difícil coneixement i control. Aquestes recopilacions van néixer sota la iniciativa privada per facilitar als pràctics del dret l’ús de les leges. Apareixen al final segle III i són el Codex Gregorianus (291) i el Codex Hermogenianus (295). Van tenir èxit, però no van assolir caràcter oficial fins al reconeixement de Teodosi II el 435-438.

			El primer devia tenir 15 o 16 llibres, dividits en títols, que contenien les constitucions ordenades cronològicament, des de l’època d’Adrià fins a la de Dioclecià. S’hi van afegir noves constitucions i es va difondre per les dues parts de l’imperi. L’altre codi reunia rescriptes de Dioclecià i es va dividir en títols; se’n van fer noves edicions i, amb el temps, s’hi afegirien nous elements.

			Teodosi II, volent posar ordre en el dret vigent i convençut que molts pocs juristes coneixien el dret en el seu conjunt, va proposar l’any 429 una tasca complexa amb dues finalitats:

			•	impulsar els estudis jurídics, formant una recopilació de totes les constitucions generals dels emperadors des de Constantí.

			•	donar publicitat al dret vigent, seleccionant dels codis Gregorià i Hermogenià les constitucions vigents, completant-les amb els fragments de iura necessaris, per formar així un quart codi que recollís tot el dret vigent –leges i iura- a l’imperi. 

			Teodosi va plasmar el seu projecte a la Constitució de l’any 429. Amb aquesta es va encarregar a una comissió de nou membres la recopilació d’un codi –el tercer dels que s’esmenten al text de la Constitució, reproduït a continuació– de totes les constitucions generals, vigents o no, donades pels emperadors des de Constantí, sense que poguessin variar el text. Tan sols estaven autoritzats a prescindir de les clàusules que no tinguessin un contingut normatiu. Les constitucions s’havien d’ordenar en llibres i títols per matèries, i si alguna norma podia referir-se a diferents matèries –si era, doncs, una saturae lex– es podia col·locar al lloc que la comissió considerés més adient. A més, com hem assenyalat més amunt, s’havien de seleccionar dels codis Gregorià i Hermogenià –el primer i el segon codis esmentats per Teodosi– les constitucions vigents, i amb els iura, fer-ne un quart codi, el definitiu que s’hauria d’anomenar Codi Teodosià. Per la complexitat de la tasca descrita, el projecte no va reeixir.

			Codi Teodosià 1, 1, 5, any 429

			Decidimos que a semejanza del código de Gregoriano y del de Hermogeniano sean compiladas todas juntas las constituciones que el ínclito Constantino y tras él los divinos príncipes y nosotros mismos dimos, sostenidas por el vigor de los edictos o por la consagración general. Y en primer lugar han de separarse los títulos, que son denominaciones ciertas de los negocios, de tal manera que si una constitución pertenezca por los diversos capítulos formados a muchos títulos, se coloque en cualquier lugar que sea adecuado después porque la variedad hará que se diga en una y otra parte, se pruebe las que son más valiosas, que son posteriores, por el orden de las lecciones no sólo computados los cónsules e investigado el tiempo del imperio, sino mostrándolo también l amisma composición de la obra. Después, que se conserven también las mismas palabras de las constituciones que pertenecen a la materia, omitidas las que han sido añadidas, no a causa de su misma necesidad, sino para sancionar la norma. Pero como sea más simple y más justo exponer solas, las que conviene que estén vigentes, omitidas las que anulan las posteriores, examinemos ciertamente este código y los primeros compuestos por personas más diligentes, a cuya intención escolástica se atribuye que conozcamos también las que, mandadas al silencio, cayeron en desuso, a causa de que habían de valer tan sólo para los negocios de su tiempo. De estos tres códigos y de los coherentes tratados y respuestas de los prudentes por medio de títulos individuales, será realizado por el trabajo de estos mismos que ordenarán el tercero, nuestro otro (código, el cuarto), que no soportará ningún error, ningunos ambages, que, llamado con nuestro nombre, mostrará a todos las cosas que han de ser seguidas y que han de ser evitadas. Al cumplimiento de tan gran obra y para redactar los códigos –el primero de los cuales recopilada toda la diversidad de las constituciones generales y ninguna omitida fuera de sí, que sea ahora lícito citar, rechazará la inane abundancia de las palabras, el otro excluida toda diversidad de derecho asumirá el magisterio de la vida– han de ser elegidos de fe singular, de ingenio más afilado, quienes, cuando ofrecieran el primer código a nuestra ciencia y a la pública autoridad, acometerán el otro que ha de ser estudiado profundamente hasta que sea digno de edición. Vuestra amplitud conozca los elegidos [...]. 

			El projecte va fracassar per massa ambiciós i Teodosi II es va haver de limitar a recollir les constitucions generals donades pels emperadors a partir de Constantí, és a dir, el dret públic.

			Codi Teodosià 1,1,6, 435

			Todas las constituciones edictales y generales que han sido ordenadas para que tengan validez y para que sean publicadas o en ciertas provincias o en ciertos lugares, las cuales el divino Constantino y los príncipes posteriores y nosotros dimos, sean divididas en títulos indicadores de las cosas, de tal manera que puedan aparecer las más recientes no sólo por el cómputo de los cónsules y de los días sino también por el orden de composición. Y si alguna de éstas fuera dividida en muchos capítulos, cada uno de éstos, desvinculado de los demas, sea colocado en el título apropiado y, canceladas de cada una de las constituciones las cosas no pertenecientes a la fuerza de la sanción, sólo se deje el derecho.Para que lo constreñido por la brevedad luzca con claridad, concedimos potestad a quienes emprendan esta obra no sólo de prescindir de palabras superfluas sino también de añadir las necesarias y de cambiar las ambiguas y de enmendar los inconvenientes, a saber, para que resalte por estos medios la constitución ilustrada [...] [El codi] ha de valer en todos los negocios y juicios y no ha de dejar ningún lugar fuera de sí a la nueva constitución, a no ser que hubiera sido promulgada después de su edición. 

			El Codi Teodosià va reconèixer caràcter oficial als codis Gregorià i Hermogenià i va reunir totes les lleis vigents en tres col·leccions: la de Gregorià, la d’Hermogenià i la de Teodosi. Totes les no recopilades van quedar derogades. També es van fixar els iura vigents amb la incorporació de la Llei de cites.

			Es va nomenar una comissió de 16 membres de l’administració central o del consistorium que havia de reunir les constitucions i ordenar-les sistemàticament en una obra dividida en llibres, títols per raó de la matèria i capítols que contenien les constitucions agrupades cronològicament. Podien tallar els textos per col·locar-los al títol corresponent i prescindir dels fragments que no tinguessin contingut normatiu, si amb això aconseguien una obra més perfecta.

			Per a evitar possibles falsificacions Teodosi II va establir un rígid control de les còpies del Codi, amb la finalitat de garantir que totes les còpies reflecteixin fidelment el text aprovat per l’emperador.

			El Codi de Teodosi va ser publicat a Orient el 438 i va entrar en vigor el 439, mentre que el mateix 438 l’exemplar enviat a Occident va ser aclamat al Senat. Després del Codi Teodosià els emperadors van continuar donant noves lleis que no van ser ja recollides oficialment sinó privadamanet.

			b)	Recopilacions de iura. Durant el Dominat van aparèixer diverses obres nascudes de la pràctica i dirigides a la pràctica, atribuïdes als juristes del final del Principat, reconeguts oficialment la Llei de cites de l’any 426. La finalitat d’aquestes obres era fer accessible la tradició jurídica romana modificant-la, adequant-la a la situació de l’època i reelaborant-ne el material. Aquestes recopilacions es estaven vinculades al nom d’un jurista, i podien tenir la forma d’epitome o d’excerptum. 

			A més de l’Epitome Ulpiani podem destacar, per la seva difusió a la península Ibèrica, a través de la tradició del Breviari d’Alaric, l’epítom de les Institutiones de Gai, obra destinada a l’ensenyament, i les Pauli Sententiae, col·lecció de textos de diversos autors reconeguts oficialment com a obra de Pau.

			c)	Col·leccions mixtes. Pretenien facilitar al màxim el coneixement i l’aplicació del dret als pràctics, reunint en una sola obra tot l’ordenament jurídic vigent al Dominat, és a dir, leges i iura.

			Entre aquestes destaca l’obra Fragmenta Vaticana, precedent de l’intent fallit de Teodosi II. 

			
3.3.3.	El dret de la pràctica al Dominat


			Hem vist fins ara com era fonamental la certesa del dret, identificat amb la llei. Contra aquesta certesa va aparèixer el problema del costum.

			Codi de Justinià 8,52 (53),2

			La autoridad de la costumbre y del uso longevos no es vil, con todo sin embargo no hasta el punto que haya de valer por su autoridad que venza a la razón o a la ley.

			S’origina així el fenomen del dret romà vulgar o dret de la pràctica, coetani a l’aparició de les col·leccions de iura. Aquest dret de la pràctica va ésser el dret que, davant de l’oficial, va fer sorgir la societat per tal de donar respostes a les necessitats del moment. Entre el dret oficial i el dret de la pràctica hi havia, doncs, un enfrontament, que va aparèixer amb força al Dominat, perquè la jurisprudència oficial ja no s’ocupava de les necessitats de la pràctica sinó que es trobava al servei del poder. Des del poder es pretenia configurar la societat d’acord amb els interessos de l’emperador i, davant d’aquesta pretensió, va aparèixer el dret de la pràctica.

			El dret romà vulgar no va ésser un ordenament jurídic separat de l’oficial, sinó que formava part del mateix ordenament, però amb una finalitat diferent. Va ser obra dels juristes que s’allunyaven dels tòpics que es trobaven al servei del dret oficial i que pretenien conservar els principis jurídics heretats encara que fos defraudant les aspiracions de la seva època, donar resposta a les necessitats de l’època conservant incongruentment els principis jurídics rebuts, o bé donar respostes a les noves necessitats sense atendre a la lògica del sistema rebut. Van posar les bases d’un nou sistema.

			El dret oficial reservava al príncep la intervenció per moderar les diferències entre ius i aequitas. Es va començar a veure l’aequitas com un mitjà per suavitzar el rigor del dret, però al mateix temps va aparèixer la idea que l’aequitas era un dret existent des de sempre, que trobava el seu fonament en la voluntat divina. Enfront dels ordenaments jurídics creats pels homes i que es transformaven amb el pas del temps va aparèixer la idea d’un dret immutable d’origen diví.

			
4.	El regne visigòtic

			El problema de la vigència i de l’àmbit d’aplicació del dret visigot ha suscitat, durant molt de temps, un aferrissat debat historiogràfic. La pugna dialèctica enfrontava germanistes i romanistes. El plantejament que ara seguim, però, entén el dret visigot –o sigui, el dret creat durant el regnat visigòtic–, com el desenvolupament autònom de l’herència jurídica romana per part dels visigots. Aquesta herència jurídica consisteix en el dret del Dominat conservat en els seus textos.

			Per als romans, bàrbar volia dir estranger. Entre aquests bàrbars trobem, a més dels pobles asiàtics (huns, àvars, etc.) i dels iranians (alans, etc.), el conjunt de pobles germànics. Una branca dels germànics orientals estava formada pel poble dels gots, entre els quals podem distingir els ostrogots i els visigots.

			El període que centrarà el nostre interès abasta des de l’any 476, quan va ser destronat l’emperador Ròmul Augústul i no va elegit cap altre nou emperador a la part occidental de l’imperi, i l’any 711, quan el regne visigòtic desapareix amb la invasió musulmana.

			Els primers contactes del poble visigot amb la península Ibèrica van tenir lloc al segle V. Com a poble federat amb Roma, l’any 409 els visigots van entrar esporàdicament a la península Ibèrica per expulsar-ne els sueus (els únics que més endavant formarien un regne independent a la Península), els vàndals asdings (que van fugir al nord d’Àfrica), els vàndals silings (que van desaparèixer) i els alans (que també desapareixerien com a poble). L’any següent, el 410, van saquejar Roma i el 418 van signar-hi la pau i el pacte o foedus en virtut del qual s’instal·larien a Aquitania secunda. L’any 507 el rei franc Clodoveo va vèncer, amb el suport dels burgundis, els visigots a la batalla de Vouillé, prop de Poitiers, on  va morir Alaric II. Això va provocar la fi del regne visigòtic a Aquitània, amb la capitalitat a Tolosa. Com a conseqüència d’aquesta derrota els visigots van entrar –sense abandonar la Septimania, la regió de Narbona– de manera definitiva a la península Ibèrica. Leovigild, que va legislar entre el 573 i 586, va fixar la capital del regne a Toledo.

			
4.1.	L’assentament del poble visigot dins de l’imperi


			El primer rastre dels visigots dins de l’Imperi Romà data dels anys 270-275, quan estaven assentats a l’antiga província romana de la Dàcia, desocupada per les tropes romanes –però que no fou desocupada per la població romanitzada– des dels temps de l’emperador Aureli. A causa de la pressió dels huns, els visigots van abandonar aquesta regió i van traslladar-se a la Tràcia cap al 376. 

			Va ser en aquests moments, quan els visigots estaven a la Dàcia i a la Tràcia, que van ser convertits al cristianisme per Arri, una branca de la fe cristiana que fou condemnada d’herètica.

			Figura 3. Invasions i territoris d’assentament dels germans als segles IV i V.

			[image: M1P28.TIF] 

			Font: Kinder; Hilgemann (1971). Atlas histórico mundial. (vol. 1, pàg. 118).

			En aquests moments el poble visigot estava perdent la seva estructura social tradicional, marcada per un fort igualitarisme entre els seus membres, com en tots els pobles germànics, i anava adquirint, gradualment, els trets de la societat romana. La transformació de l’estructura socioeconòmica visigòtica, que conduïa cap a una concentració de la riquesa entre la noblesa visigòtica i cap a la subsegüent fragmentació social, afavoria l’aproximació cap a la manera de viure romana a l’hora que n’era una conseqüència.

			Malgrat la paulatina romanització del poble visigot, l’enfrontament militar amb l’Imperi –en el context del qual va morir l’emperador Valent, cap a l’any 376– va fer que aviat es dibuixessin dues corrents entre els visigots: els qui eren partidaris d’enfrontar-se radicalment a l’Imperi amb l’objectiu de substituir un dia l’Imperi Romà per un de got; i els qui consideraven que l’única manera de dominar l’Imperi era, tot abandonant les pretensions de construir la gran Gòtia, assumir la realitat de l’Imperi i implicar-s’hi en la gestió i el govern.

			Amb Alaric I, que pot ser considerat el primer rei federal –i no només un cap tribal– visigot, es va produir una inflexió gairebé definitiva. Aquest cabdill va amenaçar l’emperador Honori dient-li que si no els facilitava un lloc on assentar-se a la península itàlica per poder-hi viure tots plegats, gots i romans, l’enfrontament obert amb els romans decidiria qui havia de dirigir l’imperi. Els visigots ja feia que anys que eren dins l’imperi, a la part oriental i ara volien estabilitzar-s’hi. La petició d’Alaric I va quedar a l’aire i el seu successor, Ataülf, no sense abans saquejar Roma l’any 410 –la capital de l’Imperi havia estat traslladada a Ravenna l’any 404– va deixar la porta oberta al pacte que signarien, l’any 418, el rei visigot Vàlia i l’emperador d’Occident Honori. Entre el 410 i 415, Ataülf, successor i cunyat d’Alaric I, es va casar amb la presonera romana Gal·la Placídia, germanastra de l’emperador Honori.

			El foedus –o pacte– signat l’any 418 preveia l’assentament dels visigots a la regió atlàntica d’Aquitania secunda, entorn de la vall del riu Garona. Les condicions del pacte eren especialment significatives, ja que Vàlia i Honori actuaven com a titulars de dos poders polítics independents, de manera que cap sotmetia a l’altre. Eren dos poders polítics independents que, lliurement, havien decidit prendre la dicisió que es materialitzés en el foedus.

			L’Imperi tenia motius de relativa satisfacció amb el resultat del pacte perquè allunyava els visigots de la Mediterrània, és a dir, del centre de l’imperi, i aconseguia, al mateix temps, garantir la defensa de la Gàl·lia i barrar el pas d’invasors –també germànics– cap a la península Ibèrica; a més, esperava estabilitzar la regió de les revoltes dels bagaudes. Els visigots, al seu torn, veien acomplerts els seus desitjos de trobar un lloc, dins l’imperi, on assentar-se definitivament. I, finalment, també la població gal·loromana d’Aquitania secunda se sentia satisfeta perquè veia els nous administradors visigots com una garantia contra les arbitrarietats dels funcionaris romans de torn.

			Amb l’assentament visigot a Aquitània va caler procedir a un repartiment de les terres que fins aleshores estaven en mans de la noblesa gal·loromana per tal de garantir la subsistència dels visigots. Sembla que la noblesa visigoda va obtenir dues terceres parts de les terres que els antics grans propietaris explotaven per mitjà de colons i una tercera part de les que eren explotades directament pel propietari, amb la qual cosa s’ha estimat que la noblesa visigoda hauria obtingut aproximadament la meitat de les terres. Aquest repartiment accentuaria la diferenciació social entre els visigots i aproximaria encara més la seva estructura social a la del Dominat.

			
4.2.	El rei visigot i l’emperador


			La inserció del rei visigot dins de la estructura politicoinstitucional de l’Imperi és un tema que no pot ser entès en el seu veritable abast si s’analitza amb paràmetres actuals, és a dir, utilitzant el concepte de sobirania. El monarca visigot no es va convertir en un funcionari de l’imperi, però la seva actuació tampoc no es trobava al marge del Dominat.

			Este asentamiento de los visigodos en una antigua provincia romana no supuso la desaparición del imperio ni la instauración de una nueva organización político-administrativa; el tratado entre el monarca visigodo y el emperador supuso únicamente un cambio –aunque de una trascendencia enorme– en el titular del poder de la provincia; antes del tratado, al frente de la provincia se encontraba un praeses, un gobernador romano nombrado por el emperador; tras el tratado, se encuentra un rey visigodo –no ya un funcionario nombrado por el emperador– titular de unos poderes propios, no derivados del emperador, en cuanto monarca de los visigodos, el cual recibe del emperador una provincia para su administración en beneficio propio, bajo la autoridad del prefecto del pretorio y, en última instancia, del emperador, con la condición de defender el imperio frente a posibles ataques de sus enemigos. [...] El emperador romano es titular de un poder heredado del pueblo romano, pues éste le ha transmitido toda su potestad e imperio. Este poder del emperador está dirigido a mentener el imperio, però no es incompatible con la existencia de otros poderes independientes del suyo. Dentro del imperio puede coexistir el poder del emperador con otros poderes que sus titulares tienen como propios y no como derivados del poder del emperador (Iglesia. La creación del derecho...I, pàg.190-191).

			Aquesta posició del monarca visigot al front d’Aquitania secunda obliga a plantejar-nos el seu paper en la creació del dret. Com heu vist en l’apartat anterior, durant el Dominat l’emperador era l’única font de creació del dret i la llei s’havia acabat convertint en l’instrument per emmotllar la societat al dret, més que no pas a l’inrevés. D’aquesta manera, s’estava produint un divorci entre el dret oficial i el dret de la pràctica que col·locava el monarca visigot –que representava el poder més real, tangible i proper als habitants de la província administrada per ell– en una posició immillorable per a deturar aquell procés de divorci. A més, el rei visigot havia de resoldre els problemes sorgits arran del repartiment de terres creant un nou dret, i ho va fer, significativament, disposant noves lleis. La lex, que a l’Imperi era la declaració de la voluntat de l’emperador, a Aquitania secunda era la declaració de la voluntat del rei visigot.

			Codi d’Euric 277, 3

			«Mandamos que los antiguos términos permanezcan así como mandó también nuestro padre de buena memoria en otra ley.»

			Aquesta nova legislació dels monarques visigots, però, partirà necessàriament del dret romà, que era l’únic ordenament jurídic complet vigent. Els monarques visigots actuen, certament, amb llibertat, ja que no són funcionaris de l’imperi, però la seva activitat legislativa no és un fenomen abstracte, sinó que es realitza en el context històric del Dominat. Els reis visigots parteixen del sistema jurídic romà i la seva actuació condueix a adaptar-lo a la pràctica.

			
5.	La creació del dret en el regne visigòtic

			Després de veure les circumstàncies de la instal·lació del poble visigot dins de l’imperi, i més en particular, a la península Ibèrica, ha arribat el moment de centrar-nos en la creació del dret per part dels reis visigots durant el període en què va existir el regne de Tolosa, i després, a la Península, el de Toledo.

			
5.1.	Les lleis teodoricianes i el Codi d’Euric

			L’any 418 els visigots s’havien instal·lat a Aquitania secunda, a la vall del Garona, des de Bordeus fins a Tolosa; però molt aviat van ocupar la resta d’Aquitània i van arribar a la regió mediterrània de Narbona. Més tard, amb la campanya d’Euric de 472, van estendre’s àmpliament per Hispània, on hi arribarien definitivament a partir de l’any 507.

			Una administració efectiva de la província romana d’Aquitània secunda, com a conseqüència del foedus signat entre l’emperador i el rei visigot el 418, no era possible sense donar lleis per fer-ho. És per això que diem que els primers reis visigots ja van ser reis legisladors. Per al Codi d’Euric (c. 476) coneixem l’existència d’unes lleis de Teodoric I (419-451) i de Teodoric II (453-466) que resolien, sobretot, problemes pràctics suscitats pel repartiment de terres entre gal·loromans i visigots, i potser d’altres qüestions que manifestaven el divorci existent entre un dret oficial i un dret de la pràctica. Aquestes lleis, per la matèria que regulaven, havien de ser aplicades, necessàriament, tant pels galoromans com pels visigots. 

			Però a banda d’aquestes mencions dels primers reis visigots legisladors, la primera obra d’una certa envergadura va ser la compilació de lleis que va manar fer el rei Euric vers l’any 476. 

			El recull que va fer Euric no duia cap títol, i tampoc no sabem amb certesa quan va ser fet. La historiografia li ha donat el nom del seu autor, Euric, ja que s’hauria compost al final del regnat d’Euric, entre els anys 469 i 481, amb la qual cosa, i de manera convencional, se li assigna la data del 476, per fer-lo coincidir amb el final de l’Imperi d’Occident.

			Aquesta obra, que recull lleis dictades pel mateix Euric i per reis visigots anteriors, no configura un ordenament jurídic complet, sinó que es limita a donar solució a les necessitats de la pràctica basant-se, això si, en l’únic ordenament jurídic general i complet que hi havia aleshores, que era el format per les leges i iura del Dominat. S’ha dit que el Codi d’Euric era un monument de dret romà vulgar en el sentit que algunes de les lleis visigòtiques que conté són la plasmació de solucions que la pràctica, en el context del Dominat, ja hauria fixat.

			A partir del moment que es disposa del Codi d’Euric, els habitants d’Aquitània sotmesos al monarca visigot vivien d’acord amb el dret del Dominat –leges incloses dins del Codi Teodosià i iura invocables segons la Llei de citacions– tret d’allò que hauria estat modificat o corregit per les lleis dels reis visigots que havien estat incloses dins del Codi d’Euric. És així com comença el que hem qualificat de desenvolupament autònom de la tradició jurídica romana per part dels reis visigots.

			
5.2.	El Breviari d’Alaric

			Com s’ha dit, el Codi d’Euric únicament recollia solucions a problemes concrets de la pràctica que pressuposaven l’existència d’un ordenament complet, que era el del Dominat. Però per aplicar les leges i els iura del Dominat calia, primer, disposar-ne materialment i, a més, comprendre’ls. Eren, per tant, els mateixos problemes que havien impulsat la necessitat de dur a terme compilacions durant el Dominat. 

			La incomprensió i la dificultat per conservar l’herència romana afectava tots els seus elements. En un context de crisi i d’anarquia com la que es vivia al final del segle v, no era fàcil disposar de les obres originals dels juristes del Principat. S’havien perdut molts manuscrits i la pobresa de textos originals era enorme. A banda d’aquest problema material, hi havia, a més, la dificultat intel·lectual de comprendre –som al començament del segle VI i l’Imperi Occidental ja havia desaparegut– el material de què es disposava. 

			Ja en una constitució de Valentinià III del 451 es reconeixia que hi havia regions de l’Imperi on faltaven jutges i advocats i que era difícil trobar persones coneixedores del dret. 

			Durant el regnat d’Alaric II, aquest problema de comprensió afectava tant la literatura jurídica continguda en els iura –l’element més tècnic i brillant del dret romà– com també les lleis del Dominat, teòricament de molt més fàcil comprensió.

			
5.2.1.	El contingut del Breviari

			Per a resoldre aquest problema de comprensió i coneixement de l’ordenament jurídic, Alaric II va manar de compondre una recopilació de leges i de iura, que posteriorment ha estat coneguda amb el nom de Breviari d’Alaric. Referida també entre molts altres noms com Lex Romana Visigothorum, va ser promulgada pel rei Alaric II l’any 506 a Aduris, l’actual Aire sur l’Adour, al sud de la Gàl·lia. Es tractava de compilar-hi tot l’ordenament jurídic romà vigent, o, si més no, el que en aquell moment van considerar que era vigent. Aquesta incorporació seria feta de manera textual, ja que es conservaria el tenor original dels textos recopilats. A més, el Breviari contenia una explicació que rebia el nom d’interpretatio que, feta probablement pels autors del Breviari, acompanyava gairebé totes les lleis i els iura.

			Pel que fa  a les lleis, es va fer una selecció de les constitucions contingudes fins aleshores en el Codi Teodosià i s’hi van afegir novel·les postteodosianes. Totes aquestes constitucions anaven acompanyades de la seva respectiva interpretatio. 

			Pel que fa als iura compilats la qüestió no és tan simple. Primer convé recordar que entre les constitucions incloses també hi havia la corresponent a la Llei de citacions de l’any 426, que havia estat inclosa, en el seu moment, dins del Codi Teodosià. Els de la Llei de cites eren els únics autors, l’obra dels quals qualifiquem de iura, invocables; però això no vol dir que tots els iura invocables fossin efectivament compilats. Per començar podem trobar, entre els iura, una selecció del Codi Gregorià i una encara una selecció més reduïda del d’Hermogenià. Aquests dos codis, fets al final del segle III, si bé contenien rescriptes imperials, és a dir, en rigor, un cert tipus de constitucions, des de la perspectiva del segle VI, quan va ser compost el Breviari, eren vistos com iura, ja que eren dues obres elaborades per juristes.

			A més hi havia, encara dins dels iura, el Liber Gai, que era un epítom de les Institucions de Gai, les Pauli Sententiae i un petit fragment de les Responsae de Papinià. Per tant, la tradició textual del dret clàssic –l’element, recordem-ho, més brillant des d’un punt de vista tècnic o doctrinal– havia estat dràsticament reduïda. En no ser efectivament recopilats, desapareixien de la tradició occidental els textos d’Ulpià i de Modestí –que eren dos dels cinc juristes principals que podien ser invocats segons la Llei de citacions esmentada. De fet, i atesa la insignificança dels fragments conservats de Pau i Papinià, els iura queden reduïts a l’obra de Gai, que era, com sabem, una mena de promptuari de les institucions del dret clàssic. No és casual, per tant, que es conservés, majoritàriament, l’obra doctrinalment més senzilla i de més fàcil comprensió. L’epítom de Gai va ser l’únic element que no va anar acompanyat d’interpretació, ja que era considerat per si sol una interpretatio. 

			El Breviari d’Alaric era, en definitiva, una selecció de leges i de iura romans, que reflectia les necessitats juridiques del moment en què era feta la compilació. La selecció del material compilat i la interpretatio que l’acompanyava, va permetre que el dret romà fos assequible a la cultura del moment i va permetre, també, escurçar el divorci entre el dret oficial i el dret de la pràctica.

			
5.2.2.	L’àmbit d’aplicació

			Ha arribat fins als nostres dies una còpia del text de la auctoritas Alarici regis, en la qual quedava palès el caràcter del Breviari:

			Breviarii Alariciani praescriptio, auctoritas, subscriptio

			«En esta obra se contienen, como ha sido mandado, en el año xxii reinante el señor Alarico rey y ordenante el varón ilustre Goiarico, conde, leyes o especies de derecho elegidos del libro Teodosiano y de diversos libros y aclaradas. Ejemplar de la ley. Instrucción (=recordatorio) a Timoteo varón insigne, conde. Tratando de los beneficios de nuestro pueblo, Dios propicio, corregimos también con la mejor deliberación, lo que en las leyes parecía inicuo, para que toda la obscuridad de las leyes romanas y del antiguo derecho, reunidos sacerdotes y nobles varones, resplandezca conducida a la luz de la mejor inteligencia y nada se mantenga ambiguo por lo cual se impugne la objeción habitual y contraria de los litigantes. Una vez extraídas y reunidas todas estas cosas en un único libro por la elección de los prudentes, el asentimiento de los venerables obispos y de nuestros electores provinciales roboró todas estas cosas que han sido recopiladas y ordenadas con más clara interpretación. Y por lo tanto según el libro subscripto que se conserva en nuestros tesoros, nuestra clemencia mandó que se te destinase un libro para la resolución de los pleitos, a fin de que conforme a su texto se apacigüe la universa intención de las demandas y no sea lícito a cualquiera proponer en la controversia otro o de leyes o de derecho, a no ser aquel que contiene el orden del libro enviado y suscripto por la mano del varón insigne Aniano así como mandamos. Te conviene, pues, proveer para que en tu tribunal no se intente presentar o recibir ninguna otra ley ni fórmula de derecho, porque si acaso sucediera el hecho, sabrás que afectará no sólo al riesgo de tu cabeza, sino también al daño de tus bienes.  Mandamos, pues, adjuntar este mandato a los libros enviados para que no solo la disciplina de nuestra ordenación obligue a todos, sino tambíen la pena los constriña [...]». .

			En aquest text Alaric assenyalava allò que volia fer, que era «corregir la injustícia de les lleis i dissipar l’obscuritat del dret (romà)», i concretava la manera d’aconseguir-ho: fent una selecció de lleis i de iura, reunir-ho en un sol volum i interpretar-ho. Finalment el rei advertia que no seria permès d’utilitzar cap altre llibre de lleis i de iura als judicis, amb la qual cosa declarava el caràcter exclusiu del Breviari –exclusiu respecte el dret que contenia, que era el dret romà– i la necessitat que l’exemplar que s’usés esdevingués una còpia fidel de l’original guardat al tresor regi.

			Una vegada el Breviari d’Alaric va entrar en vigor, va substituir el dret romà tal com es trobava en els seus textos fins aleshores. Des d’aquest moment, al començament del segle VI, el Codi d’Euric seguiria contenint aquell conjunt de lleis dictades per reis visigots que resolien problemes de la pràctica i que exigien l’existència d’un ordenament jurídic complet, que seria l’ordenament romà del Dominat clos dins del Breviari. El Codi d’Euric i el Breviari d’Alaric, que es complementen, s’apliquen, tots dos, als pobles sotmesos al monarca visigot. Els dos drets conformen l’ordenament jurídic del regne visigòtic.

			
5.3.	De les lleis posteriors al Breviari d’Alaric al Codex revisus de Leovigild


			La fixació de l’herència romana en el Breviari d’Alaric era paral·lela a la legislació dels reis visigots. Si bé la darrera fita important dins l’àmbit legislatiu va ser el Codi d’Euric –el Breviari no és legislació, sinó una recopilació del dret romà del Dominat–, els reis visigots no van deixar de legislar, ja que eren ells els únics responsables de resoldre els problemes de la pràctica que anaven sorgint. 

			Del període que va des del Breviari d’Alaric (506) fins la recopilació feta per Leovigild amb el nom de Codex revisus (580) només ens ha arribat una sola llei que va ser inclosa dins del Breviari. Amb això no volem pas dir que fos l’única llei dictada pels reis visigots, sinó que és l’única que coneixem de manera individualitzada. Però l’existència i les característiques d’aquesta única llei, coneguda amb el nom del rei que la va dictar, Llei de Teudis (546), té el seu interès.

			La Llei de Teudis és un clar exemple del dret de la pràctica, ja que amb aquesta llei el seu autor regulava certes controvèrsies sobre les despeses processals. La mateixa llei indicava que el seu contingut anava adreçat a tots els habitants del regne, és a dir , als hispanoromans i als visigots; i manava, també, que fos inclosa dins el Breviari d’Alaric. Amb això s’evidencia –en contra del que manté la historiografia germanista, que defensa que cada poble es regia pel seu propi dret– que tant el Breviari –dret romà– com les lleis dels reis visigots –Codi d’Euric i legislació posterior, com Llei de Teudis– tenien un àmbit d’aplicació general i havien de ser obeïdes per tots els habitants sotmesos el rei visigot, o sigui, hispanoromans i visigots.

			Aquest dret de la pràctica, que havia estat objecte d’una primera compilació per Euric al voltant del 476, amb el temps anava quedant obsolet i deixava de resoldre els nous problemes plantejats segons els paràmetres del moment. És per això que Leovigild va emprendre la tasca de realitzar una nova compilació de lleis –que no inclouria el Breviari, pels motius que ja hem apuntat–, que posaria al dia la que havia fet Euric. Cap a l’any 580 Leovigild revisava el Codi d’Euric –d’aquí vingué el nom de Codex revisus. En va eliminar les imprecisions i el va adaptar als nous temps. A més, en va eliminar algunes lleis que fins aleshores contenia el Codi d’Euric i en va afegir de noves fetes per ell mateix i per monarques anteriors. També cal advertir que va ser Leovigild el qui va acabar amb la prohibició de celebrar matrimonis mixtes entre visigots i hispanoromans.

			Isidor de Sevilla, Història Gothorum 51

			«Corrigió también (Leovigildo) en las leyes las cosas que parecían establecidas confusamente por Eurico, añadiendo muchas leyes omitidas y excluyendo un gran número de las superfluas.» 

			El Codex revisus de Leovigild no ha arribat als nostres dies, i el seu contingut només el podem deduir per la seva incorporació, no pas íntegra, en una obra posterior, el Liber iudiciorum del 654, on les lleis del revisus constaven sota l’epígraf de antiqua.

			Leovigild, però, va ser un rei important també per altres motius a part d’impulsar el Codex revisus. Va sotmetre el regne sueu que hi havia instal·lat al nord-oest de la península Ibèrica (585), va crear ciutats, va adoptar les insígnies imperials, va ser el primer rei visigot a encunyar moneda i, per sobre de tot, va expulsar un enclavament bizantí que hi havia al sud-est de la Península. Amb aquesta acció es va formalitzar la ruptura definitiva amb l’Imperi Romà d’Orient.

			Figura 4. El regne de Toledo
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			Font: Hurtado, V., Mestre, J.; Miserachs, T. (1995). Atles d’història de Catalunya (pàg. 52). Barcelona: Edicions 62.

			Isidor de Sevilla, Història Gothorum 49, 51

			«Finalmente (Leovigildo) llevó la guerra a los suevos y transmitió con admirable celeridad el reino de éstos en el derecho [=poder] de su gente, apoderose de casi toda Hispania, pues antes la gente de los godos estaba comprimida dentro de límites angostos. [...] Este (Leovigildo), el primero, aumentó el erario y también el fisco, y (éste), el primero, se sentó en el solio recubierto con ropaje real, pues antes de él no sólo el hábito, sino también el asiento era común para la gente así como para los reyes. Fundó además una ciudad en la Celtiberia,  a la cual llamó Recópolis del nombre del hijo.» 

			L’expulsió dels bizantins de la Península també va afectar la creació del dret o, millor dit, la seva justificació. Fins ara el rei visigot creava dret en virtut de la delegació que havia rebut de l’emperador romà i que havia estat formalitzada en el foedus del 418. En endavant, però, trencats els vincles amb l’Imperi Romà i molt llunyà el record d’aquell foedus, al rei visigot li convenia buscar una nova font de legitimació del seu poder. Això va ser possible a partir de la conversió de Recared, fill i successor de Leovigild, al catolicisme el 587.

			
5.4.	La teoria política d’Isidor de Sevilla


			La conversió de Recared al catolicisme l’any 587 a instàncies de Leandre, bisbe de Sevilla i germà d’Isidor de Sevilla, i l’adopció oficial del catolicisme –car cristians ja ho eren– com a religió oficial del poble visigot en el marc del III Concili de Toledo l’any 589, va tenir importants conseqüències.

			Els visigots van ser convertits al cristianisme molt aviat, quan estaven a la part oriental de l’imperi, a la Dàcia i la Tràcia, però aleshores van ser educats en la fe per Ari, en una línia que era condemnada al Concili de Nicea del 325. L’arianisme exagerava la unicitat i la transcendència de Déu en perjudici de la Santíssima Trinitat. En arribar a Aquitània i, després, en establir el regne a Toledo, els visigots eren cristians arians i, per tant, no formaven part de l’Església catòlica. Amb Recared el poble visigot abandonava l’arianisme i abraçava la fe catòlica; els ostrogots, també arians, van abandonar-la al començament del segle VII.

			Els monarques visigots buscaven una nova manera de legitimar el seu poder i la seva actuació en el camp de la creació del dret. La nova legitimació la van trobar a partir de la ideologia de l’Església. Va ser Isidor de Sevilla qui millor va sistematitzar aquest pensament en les seves obres i qui va exercir una influència més gran, fins l’extrem que els seus plantejaments van trobar acollida dins del Liber iudiciorum, que es redactaria a mitjan del segle VII. 

			Isidor de Sevilla (560?-636) va ser bisbe de Sevilla entre els anys 600 i 636, La seva obra més famosa són les Etymologiae, en vint llibres. Molt llegit a Occident durant l’edat mitjana, compilador  hàbil i sistematitzador de la ciència antiga, és un dels principals mestres de l’Europa medieval llatina. El pensament polític d’Isidor de Sevilla s’emmarca dins de la línia de pensament que havia encetat Agustí d’Hipona (354-430), que plantejava, essencialment, que tot poder humà tenia origen diví i, doncs, que el món terrenal estava sotmès al món sobrenatural. Aquests plantejaments, que van ser desenvolupats durant tota la resta d’alta edat mitjana, postulen que qualsevol organització política forma part de l’ordre diví. Isidor de Sevilla no negava pas l’existència d’un poder temporal ni negava que els reis disposessin d’un poder polític. Allò que sí que negava és que l’organització política tingués finalitats autònomes i es justifiqués per si mateixa. El poder dels reis, deia Isidor de Sevilla, és un poder que és al servei de Deu i que n’és, per tant, un instrument per tal d’apartar els pobles del mal i conduir-los al bé. Era, en definitiva, un poder amb un caràcter ministerial, de servei. D’aquesta manera, segons afirmava Isidor de Sevilla, els reis són reis quan regeixen rectament, mentre que quan no regeixen rectament perden, ells mateixos, la condició de reis i s’autopriven de l’ofici regi:

			Isidor de Sevilla, Sentential 3,48,5 i 7

			«No és inmediatamente útil toda insignia de poder, sino que es verdaderamente útil , si obra bien. Sin embargo obra entonces bien, cuando beneficia a los sometidos, a los cuales se prefiere en el honor terreno. El buen poder es el que por Dios es dado para que por temor frene el mal, no para que someta temerariamente el mal. 

			Los reyes se llaman así de obrar rectamente y por lo tanto haciendo rectamente se conserva el nombre de rey, se pierde pecando [...]. Rectamente se llaman pues reyes a quienes supieron ordenar convenientemente rigiendo bien tanto a sí mismos como a sus sometidos.» 

			Per tant, és el mateix rei qui, actuant incorrectament, s’autoprivava de la seva condició. L’Església, que no és pas poc important, es limitava a constatar-ho en cada cas concret.

			En aquest nou context ideològic, no era estrany que el rei presentés les seves lleis a la consideració dels concilis de l’Església, els quals donaven suport, o no, a la legislació dictada pel rei. Els concilis eclesiàstics no eren, en absolut, una cambra colegislativa ni tenien reconeguda cap capacitat per a crear dret, ja que les seves decisions no tenien valor de llei si a més no eren promulgades pel rei. La creació del dret seguia sent una potestat única del monarca visigot, el qual lliurava les seves lleis als concilis eclesiàstics per obtenir-ne l’assentiment de l’església com a garantia que el rei actuava rectament i en justícia. 

			Els concilis de Toledo eren divuit sínodes eclesiàstics celebrats (400-720) a Toledo per tal de deliberar sobre qüestions disciplinàries, litúrgiques i, sovint, doctrinals. Les actes s’han conservat a la Col·lecció Canònica Hispana. De caràcter provincial, a partir del tercer (589), a semblança dels grans concilis ecumènics de l’Imperi Bizantí, van esdevenir assemblees de direcció i de govern del regne visigòtic, convocades sempre pel rei i presidides pel metropolità més antic o de més prestigi.

			
5.5.	La consolidació del poder del rei visigot i el Liber iudiciorum


			El nou context encetat amb la política duta a terme per Leovigild –en particular l’expulsió gairebé completa dels bizantins de la Península– i la conversió al catolicisme de Recared, juntament amb la nova ideologia política que estava aportant l’Església –i, en particular, Isidor de Sevilla–, va possibilitar que canviés la relació que hi havia entre la legislació visigoda i el dret romà. Fins aquells moments hi havia un vincle de dependència del dret creat pels reis visigots –inclòs sobretot dins el Codex revisus– amb la tradició romana convertida en llei visigoda en el Breviari d’Alaric. La necessitat de posar al dia el Codex revisus de Leovigild va semblar el moment oportú per a prescindir de la tradició textual romana del Breviari.

			
5.5.1.	La redacció de Recesvint


			Txindasvint va ser el primer rei que es va plantejar de fer una nova edició del Codex revisus, però no es va limitar a corregir-lo i a ampliar-lo. Si el que es volia era poder prescindir del dret romà del Breviari, aleshores calia fer una obra prou àmplia que resolgués els problemes plantejats per la societat d’aquell moment i que fes innecessari recórrer al Breviari. Com que això no es podia aconseguir revisant i completant l’obra de Leovigild, Txindasvint va iniciar els treballs per a fer una obra completament nova que seria acabada pel seu fill i successor, Recesvint, a mitjan segle VII.

			Amb Recesvint els visigots tindrien un ordenament jurídic general i complet que permetria prescindir del dret romà en els seus textos. O sigui, que, igual que la resta de legislació visigoda i també del Breviari, seria aplicada a tots els habitants del regne i, en segon lloc, capaç de resoldre tots els problemes del moment. Aquesta obra, que avui es coneix habitualment com Liber iudiciorum, suposa la ruptura formal amb el dret romà o, si es vol, amb la tradició textual romana. 

			En aquest sentit, és prou explícita una Llei del Liber que prohibia recórrer al dret romà –s’hi refereix com «lleis de gent estranya»–, el qual, i atesa la seva perfecció tècnica, és recomanat per a l’estudi i la formació, però no per a la resolució judicial dels conflictes que se suscitarien en endavant.

			Liber 2, 1, 10

			No sólo permitimos sino que también deseamos imbuirse de las leyes de gente extraña para una mejor formación; pero no sólo nos oponemos sino que también las prohibimos para la discusión de los negocios. Pues aunque son tenidas en gran estima por su elocuencia, sin embargo están erizadas de dificultades. Por lo tanto, como no sólo la investigación de las razones, sino también el orden de las palabras competentes que se conoce que contiene la serie de este libro sea suficiente a la plenitud de la justicia, no queremos desde ahora ser conducidos más o por las leyes romanas o per instrucciones extrañas. 

			D’acord amb el que acabem de dir, Recesvint va declarar el caràcter exclusiu del Liber, en el sentit que no podia ser aplicat cap altre llibre de lleis i que el Liber que fos aplicat pels jutges havia de ser fidel a l’exemplar promulgat original. 

			Liber 2,1,11

			Ninguno ciertamente de todos los de nuestro reino intente presentar al juez un libro de leyes sobre cualquier negocio,excepto este libro que recientemente ha sido publicado y según el texto de éste de ahora en adelante trasladado. Porque, si lo intentara, pague al fisco xxx libras de oro. También sufrirà el dispendio de la mencionada pena el juez, si quizá difiriera romper el libro prohibido después que le fuera ofrecido. [...].

			Abans de la promulgació del Liber l’any 654 i de la seva difusió entre els jutges, Recesvint el va enviar al VIII Concili de Toledo, però no perquè l’Església l’aprovés o participés en el seu contingut, sinó per a augmentar-ne el prestigi i obtenir el suport de l’Església a les lleis del rei. El Liber fou tramès a la reunió conciliar de la mateixa manera que antigament els emperadors romans notificaven les seves lleis al Senat. La creació del dret, per tant, no deixava d’estar en mans del rei per molt que aquest busqués el suport de l’Església.

			Amb el Liber iudiciorum es va consolidar el monopoli legislatiu del rei. Que el rei era el creador del dret –ni que fos amb una finalitat instrumental, al servei de la justícia cristiana– no era pas cap novetat, però aquests principis politicojuridics entorn del monopoli legislatiu del monarca eren, al Liber, especialment rotunds. Després d’afirmar que al rei li corresponia de crear la llei, s’establia que al rei li corresponia, també, d’omplir els buits que pogués haver-hi al Liber. Els jutges només podien aplicar el Liber, i no els era permès de trobar solucions a les llacunes legals a partir de la seva pròpia iniciativa. En aquests supòsits calia reenviar les parts al rei perquè resolgués el conflicte i decidís de quina manera aquella solució havia de ser incorporada al Liber com una nova llei.

			Liber 2, 1, 13

			«Que no sea oída ninguna causa por los jueces que no se contenga en las leyes.

			Ningún juez pretenda oir una causa que no se contenga en lea leyes; pero el conde de la ciudad o el juez o por sí mismos o por un ejecutor suyo procure presentar a ambas partes ante el príncipe, para que más fácilmente no sólo el asunto reciba fin, sino que también se trate por la discreción de la potestad regia cómo se incorpore el negocio surgido en las leyes».

			L’afirmació del monopli legislatiu es cloïa amb l’afirmació que només el rei podia afegir lleis noves si les circumstàncies ho requerien, i només ell podia interpretar la llei del Liber. Efectivament, igual com ho va manar Justinià respecte del Corpus Iuris, tampoc el Liber podia ser interpretat, prerrogativa que només requeia en el rei. A més, aquest text tindria un caràcter retroactiu, ja que no només seria el dret aplicable en un futur, sinó que també s’aplicaria a les causes que havent estat ja incoades encara no havien rebut sentència ferma.

			Liber 2, 1, 14

			Que las causas terminadas de ningua manera se planteen de nuevo. Las restantes sean terminadas según el texto de este libro, permaneciendo a los príncipes la libertad de añadir leyes. Establecemos que cualesquiera negocios de las causas que han sido incoados, pero todavía no terminados, se determinen según estas leyes. No permitimos de ninguna manera que se resuciten las causas que (ya legalmente) han sido determinadas (antes de que estas leyes se enmendaran por nuestra gloria, es decir según el modo de las leyes que ha sido observado desde el año primero de nuestro reino en el pasado). Ciertamente la elección principesca tendrá licencia de añadir leyes, si lo exigiera la justa novedad de las causas, las cuales obtendrán plenísimo vigor al igual que las leyes presentes» [El que hi ha entre parèntesis pertany als efegits d’Ervigi].

			Pel que fa al seu contingut, el Liber és, com s’ha dit, una compilació que selecciona aquelles lleis de reis visigots, i també del Breviari, que es considerava convenient recollir. Cal dir, però, que el Liber era una obra pensada per a la pràctica forense, és a dir, per als tribunals de justícia i, doncs, que renunciava, en un primer moment, a contenir tot l’ordenament jurídic del regne visigòtic. Reunia només allò que podia ajudar a resoldre controvèrsies i en canvi no recollia allò que presumiblement no havia de causar problemes, com una part important del dret públic.

			Les lleis del Liber procedeixen, sobretot, del mateix Recesvint i del seu pare Txindasvint, que havien dictat un bon nombre de lleis pensant ja amb la seva inclusió en aquesta obra, i també de reis anteriors identificats. Però a més hi ha un bon nombre de lleis que no duen autor, i que són les qualificades com antiqua –quan van ser compilades textualment, i antiqua emendata quan van ser corregides en la seva inclusió al Liber. Aquestes lleis de reis anteriors no identificades procedien del Codex revisus –que al seu torn incloïa material procedent del Codi d’Euric– i del Breviari.

			La historiografia ha debatut la influència de l’obra de Justinià en el Liber. Certament, el Liber està estructurat internament en dotze llibres, igual que el Codi de Justinià, i algunes de les solucions aportades pel Liber coincideixen amb les de la compilació justinianea. No és clar, però, que el Liber hagués tingut dotze llibres originalment i no és d’estranyar la semblança de solucions jurídiques, ja que ambdues obres procedeixen d’un mateix tronc comú. Això no obstant, la influència de Justinià no és descartable, ja que quan l’emperador va fer la compilació, a la primera meitat del segle VI, els bizantins havien ocupat extenses zones del sud de la península itàlica, del nord d’Àfrica i del sud de la península Ibèrica. I així com hi ha certesa que Justinià va manar enviar la seva obra a Itàlia, no fóra descartable que hagués fet el mateix amb els seus territoris ibèrics.

			
5.5.2.	La redacció d’Ervigi


			La ruptura amb la tradició romana del Breviari, que havia materialitzat Recesvint en la primera versió oficial del Liber, i la canviant societat visigoda, que malgrat les aparences d’un poder monàrquic fort i monolític vivia un progressiu procés de feudalització, va provocar que aviat fos plantejada una revisió del text. Això és el que va fer Ervigi l’any 681. En la llei de promulgació del que seria l’edició ervigiana del Liber, aquest rei al·ludia a la necessitat de corregir el contingut del Liber per eliminar l’obscuritat d’algunes lleis. Però el cert és que, a més de millorar tècnicament el text, Ervigi també va afegir lleis noves –que va qualificar de novellae leges, com en la tradició romana– i en va treure d’altres. Ervigi va enviar la nova versió del Liber al XII Concili de Toledo, vers l’any 681, i la va promulgar aquell mateix any.

			Liber 2,1,1

			En el nombre del Señor, Flavio glorioso Ervigio rey. 

			Del tiempo en el que deben valer las leyes enmendadas. 

			Asignando su tarea a las leyes enmendadas, la adelantamos la primera en el orden y lugar de la prefación, porque de la misma manera que la evidencia de las leyes es útil para los excesos de los puebles, así la obscuridad de las sanciones turba los órdenes de la equidad. Pues frecuentemente mientras ciertas cosas bien ordenadas se presentan con un orden nebuloso de las palabras, las mismas provocan repugnancia hacia sí mismas, mientras no impiden con claridad las controversias de los litingantes y así, donde debieran poner fin a los engaños, allí surgen nuevos lazos de engaño contra sí. De aquí, pues, nace la diversidad de las causas, de aquí se generan las controversias de los litigantes, de aquí nace también la duda de los jueces, de tal manera que desconocen como terminar o suprimir los engaños. Y estas cosas ciertamente vacilantes y dudosas son siempre aprobadas. Y por tanto, porque no pueden ser abarcadas todas las cosas que son objeto de controversia con breve explicación, al menos estas cosas, que se introdujeron en la reunión para ser tratadas por los gloriosos sentidos de nuestra grandeza, estas cosas decretamos que sean corregidas especialmente en este libro y que sean ordenadas aquella cosas seleccionada por el recto juicio –imprimiendo evidencia por supuesto a las cosas dudosas, eficacia a las cosas dañosas, clemencia a las cosas mortiferas, apertura a las cerradas, perfección a las instrucciones comenzadas–, con lo cual desde ahora esta instrucción de las leyes corregidas, obligue y mantenga a los pueblos de nuestro reino que han de ser ordendos, a los que contien una y evidente paz de nuestro regimiento. Y por lo tanto la corrección de estas leyes y la ordenada construcción de nuestras nuevas sanciones, así como han sido puestas en este libro en ordenados títulos y han sido anotadas en la serie subsiguiente, obtengan desde el año segundo de nuestro reinado desde el día vintiuno de octubre el vigor añadido al mismo por nuestra gloria sobre todas las personas y gentes sometidas al imperio de nuestra grandeza, y perduren vigentes en el futuro gracias al indestructible oráculo de la celebridad [...]. 

			Després d’Ervigi no va ser feta cap nova versió oficial del Liber. El seu successor, Ègica, ho va intentar i fins i tot cap al 693 va lliurar una nova versió al XVI Concili de Toledo, però no va arribar a publicar el nou text oficialment.
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