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SINOPSI 




			 




			A casa nostra, el terme «exili» semblava destinat als llibres d’història, però nou persones rellevants del nostre país han hagut d’anar-se’n a viure a Bèlgica, Suïssa o Escòcia per poder gaudir d’una llibertat que a l’Estat espanyol no tindrien. Es tracta de Carles Puigdemont, Marta Rovira, Toni Comín, Clara Ponsatí, Meritxell Serret, Lluís Puig, Anna Gabriel, Valtònyc i Adri Carrasco. 




			Com viu un exiliat al segle XXI, al bell mig de la Unió Europea? Des de l’exili ofereix un document polític i humà de primer ordre, un relat a partir d’entrevistes presencials amb els seus protagonistes, des del seu lloc d’exili. El llibre s’obre amb un pròleg de l’advocat Gonzalo Boye i es tanca amb un epíleg del president Carles Puigdemont. 
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PRÒLEG 




			 




			
GONZALO BOYE 




			 




			S’han dit moltes coses sobre l’exili però, en realitat, molt poques han estat contrastades, documentades, analitzades i posades en el context que realment tenen, en la qual cosa aquest llibre ha reeixit, perquè l’exili ni és una sortida individual ni fonamentada en la por com, des del nacionalisme espanyol, s’ha pretès fer veure. 




			Els motius darrere de l’exili són variats, però n’hi ha un que els travessa tots, el domina i l’explica i que aquí queda molt ben reflectit: es tracta de l’única alternativa de defensa enfront de l’atac brutal de l’Estat, però, tal com dic, no és una defensa individual sinó col·lectiva, i aquest col·lectiu no se circumscriu als exiliats ni als exiliats i els presos, es tracta, al contrari, de la defensa del conjunt del poble català a través de la utilització de diversos instruments i tècniques que permetin, d’una banda, la internacionalització del conflicte i, d’una altra, la consecució d’un escenari que ajudi a trobar una solució política a un problema polític. 




			Després de gairebé dos anys d’haver emprès aquest camí, crec que no m’equivoco si dic que si no existís l’exili l’hauríem d’inventar perquè, com passa tantes vegades, el transcurs del temps ha demostrat que dins del marc de l’Estat espanyol és impossible garantir els drets dels catalans, els drets dels presos, imputats i acusats en diversos procediments i, també, els dels mateixos exiliats. 




			El temps, que en definitiva és el nostre millor aliat, està demostrant que tot el que ha dit, ha fet i ha resolt l’Estat espanyol, tant jurídicament com políticament, no resisteix el pas dels Pirineus i que, per tant, l’esforç, el sacrifici, l’entrega i els riscos assumits pels exiliats són i seran la millor defensa que tindran tots els catalans. 




			No hi ha un únic exili ni una única forma d’exili, i comparar el que estan vivint ara els polítics catalans, i com es descriu en el llibre, amb altres exilis viscuts en altres temps i per altres persones és un absurd, perquè no tan sols cada exili difereix sinó que les vivències de cada exiliat són diferents, així com ho és la intensitat amb què es viu dia a dia lluny de casa. 




			En aquestes pàgines els lectors trobaran una feina que val la pena de ser llegida i això, entre altres coses, perquè s’ha construït a partir de moltes hores d’observacions i converses amb els exiliats i els seus entorns respectius, però també de l’anàlisi rigorosa del que s’ha observat i conversat, amb un plus: l’exili s’ha fet constant i, per tant, mentre s’està vivint, i també sentint, allò que aquest llibre descriu. 




			Com sempre que es parla de l’exili, hi ha una part que m’afecta, la que té a veure amb l’estratègia jurídica, però és evident que la part jurídica no és l’essència de l’exili sinó un instrument posat en mans dels exiliats per construir les seves pròpies línies de defensa i, al mateix temps, intentar modificar una realitat política que el nacionalisme espanyol ha arrossegat cap als Tribunals.  




			Les misèries del nacionalisme espanyol, i dels seus portaveus, han provat de generar una contraposició entre exili i presó, coratge i covardia, quan tots dos fenòmens, presó i exili, no són sinó dues cares de la mateixa moneda: la repressió orquestrada des de diversos aparells de l’Estat.  




			Estar a la presó o a l’exili han estat decisions personals de cadascun dels afectats, però totes aquestes decisions personals estan basades en una entesa comuna de la necessitat de continuar lluitant per aconseguir l’objectiu polític que s’ha intentat aniquilar judicialitzant la política.  




			Conec la presó i l’exili, i, sens dubte, cap de les dues realitats és senzilla ni agradable, però, si hi ha alguna diferència, el que és clar és que a l’exili no se sap mai què passarà l’endemà ni quan s’acabarà i, per tant, és una vida en la provisionalitat i envoltada, sempre, de la més absoluta incertesa sobre el futur, la qual cosa impedeix viure i gaudir el present.  




			L’exili és dur, o molt dur, i aquest llibre permet endinsar-s’hi i conèixer moltes de les seves claus i, principalment, els protagonistes, però no faré espòiler d’una feina que mereix ser llegida, analitzada i, sobretot, interioritzada per comprendre la magnitud de l’entrega personal de cadascun dels autèntics protagonistes. 




			 




			Bordeus (França), 14 de juny de 2019 




			

	    


	 	

	    

	    	

	     
	

	    	

            
INTRODUCCIÓ 




			 




			Aquest llibre que teniu a les mans pretén narrar l’exili a partir de les veus i opinions dels seus protagonistes. A aquest efecte, s’ha construït a partir de diferents converses mantingudes —onze, en concret— amb els seus protagonistes: 




			 




			• Adrià Carrasco (Adri): 14 de gener de 2019, a Brussel·les • Meritxell Serret: 15 de gener de 2019, a Brussel·les 




			• Lluís Puig: 15 de gener i 5 de febrer de 2019, a Brussel·les • Toni Comín: 15 de gener i 5 de febrer de 2019, a Lovaina 
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			• Carles Puigdemont: 16 de gener de 2019, a Waterloo 




			• Josep Miquel Arenas (Valtònyc): 17 de gener de 2019, a Waterloo 




			• Gonzalo Boye: 21 de març de 2019, a Barcelona 




			• Clara Ponsatí: 2 d’abril de 2019, a Cambridge 




			• Marta Rovira: 12 d’abril de 2019, a Ginebra 




			 




			Així, totes les intervencions dels exiliats i exiliades que aquí trobareu es corresponen amb aquestes extenses entrevistes —algunes d’elles, m’han confessat, les més llargues a què s’han sotmès mai—. Quan s’ha hagut de recórrer a diferents aportacions que van fer als mitjans de comunicació o a diferents publicacions que, pel seu valor o la seva conjuntura, calia que fossin aquí incloses, s’ha fet saber amb una nota al peu. Si no és així, sempre s’han extret de les meves converses amb ells i elles. 




			El cas d’Anna Gabriel mereix una menció especial. En efecte, quan vaig contactar amb ella, va declinar, molt amablement, la possibilitat de col·laborar de manera directa amb el llibre. Els seus motius, personals i perfectament comprensibles, es fonamenten en el fet que ella voldrà decidir en quin moment de la seva vida, i en quin format, explicarà el seu exili particular. De tota manera, com que la seva aportació és, lògicament, imprescindible i irrenunciable, he hagut de recórrer a les comptades intervencions públiques que ha fet des que és exiliada a fi de fer-la parlar amb la seva pròpia veu. 




			Perquè, en definitiva, en aquest llibre no hi trobareu pas un recull d’entrevistes. En canvi, sí que s’ha plantejat com un mosaic configurat a partir de les aportacions dels exiliats i exiliades, tot creant —o, si més no, això he intentat— un diàleg virtual entre els seus protagonistes. La intenció era donar-li aquest aire de documental cinematogràfic que espero que el llibre destil·li, i narrar la història en directe. Perquè considero que aquest hauria de ser un dels principals valors del llibre: haver fet la recerca, no tan sols al lloc dels fets, sinó també en el moment dels fets. 




			Ocasionalment, veureu que, per traçar una certa perspectiva diacrònica, he recorregut a veus del passat, que ajuden a entendre l’exili català del segle xxi en la seva complexitat, les seves particularitats, però també els seus llocs comuns amb, posem per cas, els exiliats del segle xx. D’aquesta manera, tindrem ocasió de gaudir d’aparicions esporàdiques de, per exemple, Josep Tarradellas o Jordi Pujol. 




			Evidentment, amb nou exiliats diferents —alguns polítics i d’altres que no ho són—, i emplaçaments diferents com Waterloo, Brussel·les, Lovaina, Ginebra o Berlín, vaig veure clar, des de bon començament, que seria impossible que el llibre seguís una trajectòria cronològica. Per tant, els capítols responen a diferents temàtiques distintes, i uns són més narratius i d’altres més reflexius, en què els protagonistes s’aturen a mirar-se a ells mateixos. Això sí, en un apèndix final hi trobareu una cronologia de l’exili català del segle xxi, endreçada per protagonistes i data. 




			

	    


	 	

	    

	    	

	     
	

	    	

            
LA CASA DE LA REPÚBLICA 




			 




			
SEU DONI’M 




			 




			En un país on les comunicacions funcionen de manera tan eficient, arribar a qualsevol indret no representa cap dificultat. I, concretament, arribar a la Casa de la República no n’és pas una excepció. En efecte, amb un trajecte senzill i ràpid en un confortable tren belga pots plantar-te des de l’aeroport de Brussel·les a la ciutat de Waterloo en mitja hora. Senzillament, tot plegat resulta increïble per a qualsevol que estigui habituat als retards crònics de la xarxa ferroviària catalana. Els trens belgues són, ras i curt, previsibles, i això és el millor que es pot dir d’un mitjà de transport públic. 




			Un cop a Waterloo, les referències al passat són constants. Això no obstant i fins i tot per a un amant de la història com jo, la meva ment no anhelava situar-se al promontori des d’on es pot divisar amb plenitud el camp de batalla en què les tropes napoleòniques foren fatalment derrotades perquè, de fet, ara no em dirigia a rememorar un fet històric rellevant sinó, més aviat, a viure’n un en directe. 




			Així, tombant per un carreró per a vianants, flanquejat per cases a la dreta i un mur de plantes a l’esquerra, un accedeix, gairebé sense adonar-se’n, a la Casa de la República... 




			El fet d’haver-la vist en tants reportatges i fotografies no modifica ni fa minvar, en absolut, la impressió que un té quan la veu per primer cop. Ben al contrari, si se’n saben les implicacions, la seva aparició imponent s’omple de significat a ella mateixa. Perquè la Casa de la República és sinònim d’exili, i l’exili es concreta i sintetitza en la Casa de la República. 




			En realitat, no es tracta de gaire res més que d’una edificació d’obra vista que, malgrat la seva elegància evident, es troba en total sintonia amb el seu entorn de zona residencial. Al voltant hi té un jardinet on destaquen, per la seva alçada desmesurada, dos pals de bandera, destinats a les grans ocasions. La meva visita, afortunadament, no era una d’aquelles grans ocasions, la més remarcable de les quals fou, probablement, quan el president Puigdemont va tornar d’Alemanya amb honors i amb aquell regust de la victòria ben treballada, després d’una estada forçosa de quatre mesos, dotze dies dels quals se’ls havia passat a la presó de Neumünster, al land de Schleswig-Holstein. 




			Precisament, el fet d’arribar a la Casa de la República un dia normal —si és que l’exili té res que s’assembli a la normalitat— permet veure la realitat quotidiana d’unes persones que, dia sí i dia també, apareixen a les principals capçaleres de la premsa internacional. En contra del que es pugui pensar, en aquella casa l’activitat és constant i no hi ha gaire lloc ni temps per a la contemplació. Com fet deliberadament per complir les expectatives inicials que un pogués tenir, tan bon punt s’obre la porta et rep l’inefable Jami Matamala —el fidel i abnegat amic, sempre present, sempre responsablement discret—. Aleshores, aprecies que hi ha un moviment incessant: reunions públiques, reunions confidencials, visites, trucades telefòniques, videoconferències i feines de despatx. A primera vista, doncs, més que èpica, una descripció acurada que se’n pot fer és de feina, molta feina. 




			En aquells moments, la posada en marxa del Consell per la República ocupa gran part del temps dels que són allà. Sobta, a qui no vingués preparat, trobar-se amb el cantant de rap Valtònyc —condemnat en ferm per l’Estat espanyol a tres anys i mig de presó pel contingut de les lletres d’unes cançons— exercint d’informàtic, o veure tot de personal pujant i baixant escales, amb l’expressió de prendre’s la seva feina seriosament. En un moment donat, quan el president Puigdemont i els consellers Puig i Comín han de connectar amb Clara Ponsatí per videoconferència, les portes de la sala gran es tanquen, i es pot sentir la seva veu enllaunada sense que se n’entenguin les paraules. 




			A la sala principal, davant d’un sofà situat a l’altre extrem de la taula de reunions, hi ha una tauleta de centre. Al damunt, diversos llibres ben visibles, presidits pel que Oriol Junqueras va escriure als seus fills Lluc i Joana, de la presó estant. Tot i l’ordre i netedat que s’hi detecta, un ull observador pot descobrir una guitarra acústica entaforada en un prestatge baix, un detall que fa somriure i que fa pensar que en Carles —la persona— també troba moments d’esbargiment. A l’altra banda de la sala, camí de la cuina, hi ha un piano elèctric, encarat a la paret, que convida a pensar en un duet Carles-Toni eliminant les tensions d’una estada que, en realitat, ells no han escollit. 




			—Vols un cafè? —em pregunta de sobte el president, i em fa tornar al meu propòsit d’entrevistar-lo. 




			Em trobo responent-li que sí —el necessitava de debò—, i ben aviat tinc a tot un 130è president de la Generalitat de Catalunya a la cafetera, explicant-me les bondats d’un cafè que «està fet a Girona», mentre me’l prepara atentament i me’l serveix amb pols ferm. 
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			Tot seguit, li ofereixo el meu llibre sobre Els Setze Jutges i, després de fer-me’l signar, ens acomodem als sofàs de la sala gran, m’indica on puc deixar la gravadora en funcionament, i comencem una entrevista molt llarga. M’imagino que el president a l’exili està a gust, i aviat, a mesura que ens endinsem en la conversa que rememora aquells fets d’octubre del 2017 —tan a prop, tan lluny—, sobretot des d’un vessant personal i introspectiu, la seva posició corporal adopta un aire relaxat. En gairebé dues hores de reflexions no tenim interrupcions de cap mena, cosa que ens permet endinsar-nos en un cúmul de records i vivències a què intentem posar ordre. 




			 




			
EL GOVERN LEGÍTIM 




			 




			El president Puigdemont i els membres del seu govern sempre van tenir clar que no reconeixien els seus cessaments mitjançant el 155. Consideraven que el sufragi dels catalans no podia ser pervertit des de Madrid amb un Reial Decret. Consegüentment, l’exili es va considerar dipositari d’aquella voluntat popular del 27 de setembre del 2015 i van maldar per mantenir viva la institució de la Generalitat. 




			Exactament com ho havien fet els presidents Companys, Irla i Tarradellas en els seus exilis respectius, era necessari de seguir treballant per al país, encara que fos des de la distància. Lògicament, al segle xxi, les eines telemàtiques possibilitaven un contacte fluid i constant amb l’interior, i semblava que l’efecte aïllament no seria pas tan acusat com el que van haver de patir els seus antecessors exiliats. 




			Curós amb aquests detalls institucionals, el president Puigdemont prengué com a primera mesura d’allò que s’anomenà Govern legítim mantenir les reunions de govern al mateix dia i hora que es feien a Catalunya. Concretament, «els dimarts a les deu»: 




			 




			COMÍN: Calia mantenir la continuïtat de la Generalitat com a Govern legítim. Hi haurà un dia que farem una investidura i hi posarem un nou president, que va ser el president Torra. Qui li passa el relleu al president Torra és el president Puigdemont, i no és Mariano Rajoy. Jurídicament és Mariano Rajoy, perquè Rajoy va ser nomenat president de la Generalitat durant no sé quants mesos. 




			SERRET: Qui representava un govern escollit democràticament érem nosaltres. Perquè qui estava al capdavant de les institucions catalanes era la gent del Govern de Madrid, que no era qui havien escollit els ciutadans de Catalunya. Es tractava de fer molt explícit i reivindicar tot això. En aquell moment, era el rol que havíem de jugar. 




			PONSATÍ: Jo crec que estem mantenint la institució. És com si anessis a veure el Tarradellas a Saint-Martin-le-Beau l’any 1969. Estava mantenint la institució? No li feia cas ningú, eh? El que estem fent és resistir-nos a la derrota. 




			COMÍN: No acceptem el 155. És il·legal, il·legítim i inconstitucional. Per tant, nosaltres seguim reivindicant-nos com a Govern legítim. 




			 




			De fet, en sintonia amb el que exposa el conseller Comín, el ple de l’Ajuntament de Barcelona del 2 de novembre va votar una resolució en què considerava el govern que havia sortit escollit arran de les eleccions del 27 de setembre del 2015 com el «legítim Govern de Catalunya», i Carles Puigdemont com la persona «qui ostenta la legitimitat de les institucions catalanes fins que no hi hagi eleccions, malgrat hagi estat cessat».1 Per tant, amb els vots de Barcelona en Comú, Esquerra, PDeCAT i la CUP se solemnitzava, en una institució democràtica tan rellevant com és el plenari de la capital, el relat del Govern legítim com a vàlid. És a dir, no es reconeixia l’autoritat de Mariano Rajoy sobre la Generalitat, i sí la del president Puigdemont. 




			Fins i tot, d’aquelles reunions de dimarts a les deu del Govern legítim se’n prenia bona nota i se’n redactaven les actes, que el president té arxivades amb zel a la Casa de la República de Waterloo: 




			 




			PUIGDEMONT: Sí, les tenim aquí. Per a mi era important. Des del moment que vaig decidir venir a l’exili, entre les diverses raons, una era la continuïtat institucional, que en termes històrics és molt important. És a dir, la Generalitat de Catalunya no cessa el 27 d’octubre, amb l’aplicació del 155. Des del nostre punt de vista, no ha cessat mai. Com no l’havia cessada el decret franquista que l’anul·là. Per tant, hem de poder acreditar que hi ha hagut una continuïtat històrica d’una presidència a l’altra, fins al president Torra. Que aquest era un dels deures que teníem, perquè històricament, aquesta institució no pot quedar òrfena. I això s’havia de documentar amb una formalitat, de vegades amb un simple paper d’una acta d’una reunió. 




			SERRET: Evidentment, hi haurà resums de les trobades que fèiem. Era un intent de no assumir aquesta repressió. A nivell de prendre decisions de caràcter vinculant amb el que estava passant a Catalunya, no. Una cosa és tenir una autoritat moral i política, l’altra és tenir una autoritat administrativa i que fos jurídicament vinculant. En aquell moment, jo crec que el que tocava i el que es va fer, va ser: ara hi ha uns representants d’un Govern que s’ha cessat d’una manera que considerem no procedent ni legal. I que, veient a més que l’altra part del Govern està sent perseguida judicialment i empresonada, manté un torcebraç polític, un desacatament o un no reconeixement a aquella intervenció de la Generalitat i a tota aquella repressió judicial que s’estava fent, i a aquell discurs polític repressor i criminalitzador del que havia estat l’1 d’octubre, i de l’actuació del Govern i de bona part de la ciutadania catalana. 




			COMÍN: Ens vam seguir reunint els dimarts a les deu, el mateix dia i a la mateixa hora que es reunia el Govern de la Generalitat de Catalunya. I fèiem debat focalitzat en la situació d’aquella setmana, i hi ha actes, sí que hi ha actes. 




			PUIG: En això, qui sempre ha tingut una visió de quina documentació serà la que deixarà un Govern a l’exili —perquè un dia o altre aquesta documentació estarà dipositada en algun lloc de Catalunya—, sempre ha estat el president Puigdemont, que ho ha tingut molt clar. No per dir-ne «actes» formals, en el sentit de paper imprès i signat, però sí acords presos. Alguns, no ens enganyem, no és el moment encara de fer-los públics. Però no només en guarda els continguts, sinó també documentació administrativa, i també, per exemple, el fons d’art. 




			PUIGDEMONT: I amb els arxius que tenim, on guardem cartes, documents, obres d’art, gent que ens ha acreditat, també, que ens reconeixen, com a institució. Aquest era un dels objectius principals: poder mantenir aquesta continuïtat. I l’altra, la defensa de la legitimitat de les nostres accions. Havíem de discutir el cessament, havíem de discutir tota la narrativa criminal que ens imputen, i havíem de fer-ho des de la legitimitat d’un parlament i d’un govern que van ser injustament dissolts i destituïts. 




			 




			Vinculat íntimament amb les reunions de Govern legítim, també calia emprendre, anàlogament, la feina de consellers legítims. Amb aquest propòsit, els consellers a l’exili van intensificar contactes amb l’interior, i es van valer de la tecnologia per, posem per cas, inaugurar cursos o congressos per videoconferència: 




			 




			COMÍN: Mantenir la relació amb el territori per videoconferència. I això tenia molts formats. Això ha estat tant des d’inaugurar congressos de les societats mèdiques catalanes fins a participar en reunions per videoconferència, o fer vídeos. 




			PUIG: Encara no hi havia un Govern, a Catalunya. Per tant, la meva feina era començar a teixir o establir diàleg amb entitats o amb entorns culturals més propers. Per tant, amb un cop de cotxe em podia desplaçar amunt i avall. D’aquí a Luxemburg triguem dues hores. Vaig fer una reunió amb el Centre Català de Luxemburg. 




			SERRET: Des del primer moment, jo tenia molt clar que des d’aquí no podia fer de consellera perquè el dia a dia és allà i és un sector de tocar a terra. 




			 




			El maig del 2018, amb el nou Govern ja constituït a Catalunya, aquesta tasca de manteniment de la cartera, potser, havia deixat de tenir sentit. De fet, un cop Torra va ser investit president, es va intentar restituir els consellers Comín, Puig, Rull i Turull, en els seus càrrecs legítims a l’executiu. A aquest efecte van ser nomenats per Torra el 19 de maig de 2018. Tanmateix, l’últim pas per fer-ho efectiu era que es publiqués al DOGC, tal com és preceptiu. Amb això, amb la constitució del Govern, el 155 desapareixeria formalment en la seva aplicació a Catalunya. Però Mariano Rajoy, que encara controlava el Diari Oficial, es va negar a publicar-ho. Finalment, després de pressions internes, Torra va prescindir dels quatre consellers a l’exili i a la presó, i va procedir a nomenar-ne uns de nous que Rajoy i Sáenz de Santamaría consideressin «elegibles». Així, en el cas que ens ocupa, Laura Borràs prengué possessió de la Conselleria de Cultura, en lloc de Lluís Puig, mentre que Alba Vergés ocupà la de Salut, tot agafant el càrrec pel qual, hores abans, Antoni Comín havia estat escollit. 




			Aleshores, amb un nou executiu a Catalunya, van decaure les tasques pròpies de cada cartera dels exiliats, havent-hi ja un relleu a l’interior. Tanmateix, en molts casos encara se’n produeixen, de col·laboracions: 




			 




			SERRET: Les decisions es prenen per allà, el Departament és allà. Però estem en contacte, i hem preparat i hem fet i hem acordat un posicionament de cara a la PAC2 amb el sector. Evidentment, aquí nosaltres estem en comú, ens coordinem de cara a com defensar-lo i promocionar-lo a les institucions. En pots continuar estant al cas, com quan es tirava endavant la Llei d’espais agraris, que ara ja està en tràmit parlamentari, que vam estar en contacte. Continuo podent dir que hi ha bona relació, que hi ha vincle i que, amb segons quines coses que són herència de quan jo era la consellera, puc ser-ne partícip. Però insisteixo, sense desmerèixer ni una miqueta la consellera, que és la que és allà portant el timó i prenent les decisions amb l’equip. 




			 




			En canvi, relacionat amb la seva vella Conselleria de Cultura, a Puig li fou oferta la Direcció de Promoció Internacional. Així, va poder aconseguir, finalment, un reconeixement econòmic a la seva feina de promoció de la cultura catalana a l’estranger.  




			 




			
EN CARLES 




			 




			Després de l’aparthotel de Lovaina dels primers temps d’exili,3 era necessari que Carles Puigdemont pogués trobar un allotjament que li oferís, d’una banda, un espai per treballar amb el Govern legítim i, de l’altra, un lloc per viure. A més, amb l’experiència positiva d’aquesta primera ciutat, tenia clar que el brogit de Brussel·les quedava descartat i que, a la seva vida i a la seva acció política, li convenia un quarter d’operacions per desenvolupar-se en tranquil·litat. Aleshores, va descobrir Waterloo, on, en un primer moment, s’allotjà provisionalment en uns altres apartaments «per anar treballant i per anar fent». 




			Un cop va veure que la seva situació legal a Bèlgica s’estabilitzava, amb la retirada de la primera euroordre el 5 de desembre, passades ja les eleccions, i en vista d’una «certa perspectiva llarga de treball», troba la casa de l’Avenue de l’Avocat, 34, de Waterloo. Quan això surt a la llum pública l’1 de febrer, hi ha un gran desplegament de mitjans que, fins i tot, va propiciar que l’alcaldessa Florence Reuter fos preguntada pels periodistes espanyols que buscaven la confirmació que Puigdemont en fos el nou hoste. 
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			De dimensions considerables, la casa fou l’escollida, doncs, pel president perquè podia servir-li tant de residència com de lloc de treball: 




			 




			PUIGDEMONT: La vida, la feina, els esdeveniments que poguéssim fer, i estalviar diners, perquè anar llogant sales d’hotels, anant desplaçant gent, això és molt costós. Havíem d’anar sempre a restaurants per organitzar dinars i sopars, i això és molt car. I, en canvi, aquí hem pogut fer una vida molt comunitària, creant xarxa per ajudar també els altres i cercant un lloc de treball potent que, a més a més, està en condicions d’aixoplugar tothom, des de l’equip de seguretat fins a l’equip de treball. 




			 




			A partir d’aquell moment, la Casa de la República —com d’ara endavant s’anomenaria— esdevindria un indret simbòlic de peregrinació d’entitats independentistes, però també de particulars que volien veure en primera persona el president a l’exili. Així, l’espai de Waterloo passaria a ser un lloc d’activitat constant, que posarà a prova la capacitat de gestió de l’agenda del president. 




			En un altre ordre de coses, la Casa de la República també fou un lloc d’escarni d’espanyols unionistes que es prenien la molèstia d’anar fins a Waterloo a fer-se una fotografia amb la bandera espanyola amb la intenció que es publiqués als mitjans peninsulars. Entre els casos més cèlebres, trobem Albert Boadella que, caracteritzat de president de Tabàrnia [sic] i regalant uns passos de ball, es plantà davant la Casa de la República amb una amenaça encoberta: «Carlitos, a Madrid t’està esperant el senyor Pablo Llarena».4 Llàstima que en Carlitos no hi era per veure-ho, perquè estava de visita al Parlament de Finlàndia. 




			L’altre cas gloriós fou Inés Arrimadas que, amb el seu grup parlamentari en ple, feu un acte de quinze minuts per fer-se una foto i un discurs davant de la casa, rere una pancarta que deia: «¡La república no existe, Puigdemont!». Finalment, els de Ciutadans foren multats per la Policia Local de Waterloo per manifestació no autoritzada i per alteració de l’ordre públic. L’ajuntament de Waterloo lamentà l’«escàndol, un diumenge, sense necessitat legítima i pertorbant la tranquil·litat dels habitants, a causa d’un grup electrogen en funcionament».5 




			Pel que fa a la part de vida en família, en Carles va plantejar a la seva dona, Marcela Topor, si era convenient que el nucli familiar es reagrupés, i anés a viure a Waterloo amb les dues filles: 




			 




			PUIGDEMONT: Vam parlar molt, amb la meva dona. Vam decidir que, mentre duri aquesta situació de provisionalitat, elles s’han de quedar allà. Sobretot, per dos motius. U: jo, cada dia, em llevo pensant que és l’últim dia que estic aquí. I que el meu objectiu és treballar per tornar demà. Cosa que, evidentment, no és realista, però això m’ajuda a entendre la provisionalitat de la meva situació. Jo no em vull instal·lar fora de Catalunya, jo vull tornar a Catalunya. I, per tant, això m’obliga també a mi a no ser res més que un polític català que, en aquests moments, viu a l’exili, però que el seu objectiu és tornar. La segona raó, molt més de tipus personal o familiar, és que les nenes estan en una edat escolar encara molt tendra. I estan en una escola de la qual estem molt contents: 




			una escola de Girona, una escola pública d’una línia, una comunitat educativa excel·lent, i excepcional des del punt de vista professional i humà. I estem en una ciutat que és molt amigable, on hi ha totes les seves amistats i on tenim una xarxa i la família. 




			 




			Aleshores, en Carles no vol allunyar-se de l’educació de les seves filles. És per això que, amb l’ajut inestimable de les eines telemàtiques, intenta crear uns protocols, unes inèrcies, per no desentendre-se’n: 




			 




			PUIGDEMONT: Cada dia fem dos contactes: una videoconferència al vespre, sempre, cada dia, per fer deures. I venen molt sovint. Totes les vacances, tots els ponts, cada tres, quatre setmanes venen, tenen la seva habitació aquí... Ens podem veure bé. 




			 




			Tanmateix, les videoconferències no són capaces de suplir la presencialitat d’una vida en família. Les seves filles i la seva dona, o la seva absència al llarg de la setmana —al cap de setmana és quan, generalment, es fa efectiva la reagrupació—, deixa un buit en el dia a dia d’en Carles que la seva agenda internacional de primer nivell no pot cobrir: 




			 




			PUIGDEMONT: És la part que costa més. Sobretot amb les petites, perquè elles ja són prou grans per assabentar-se de tot, però són molt petites per entendre-ho tot. I de vegades això genera pors o incerteses —que és normal que hi siguin—, però ho portem prou bé. Això ho he de dir. Però una de les decisions que vam prendre amb la meva dona —també i especialment quan vaig ser detingut a Alemanya— és no dramatitzar. 




			 




			
EL CONSELL PER LA REPÚBLICA 




			 




			Un cop el president Torra va ser investit pel Parlament de Catalunya, el Govern legítim a l’exili va decidir que ja havia complert la seva funció. Això és, mantenir la institució de la Generalitat viva i en actiu —lògicament, amb totes les limitacions i particularitats que imposa l’exili—, vetllar pel relleu i fer el traspàs al nou president investit, obviant la figura de la presidència fantasma d’un Rajoy que no va posar un peu a Catalunya per governar-la en tot el que va durar el 155: 




			 




			PUIG: Érem el Govern a l’exili, quan no n’hi havia a Catalunya. I ara que n’hi ha, doncs som el Govern exiliat, o no sé com ens hem de dir ara. És igual. 




			COMÍN: Nosaltres, formalment, vam deixar de considerar-nos Govern legítim a l’exili quan va haver-hi la investidura del Govern Torra. Llavors, vam deixar de reunir-nos els dimarts, i de manera setmanal, i vam passar a reunir-nos i dèiem... Com ho vam dir, això? El proto-Consell per la República. És a dir, encara no estava constituït el Consell, però ja no ens reuníem com a Govern legítim.  




			 




			El Consell per la República, com a concepte, és un organisme amb finançament privat, ubicat a «l’espai lliure de Brussel·les», i amb seu a la Casa de la República de Waterloo. Tanmateix, aquesta institució actuarà més enllà de la idea d’un mer govern a l’exili, entès en el sentit clàssic de l’expressió. És a dir, a més de tenir una seu definida, uns treballadors fixos —Vilaweb els anomenava «els primers funcionaris de la República»— i unes oficines, funcionarà no tant com a rèplica de les institucions a l’interior sinó com a eina dipositària del mandat de l’1 d’octubre. És a dir, mitjançant l’Assemblea (una assemblea de càrrecs electes) i el Consell (un òrgan rector, amb la presidència provisional de Puigdemont, abans no se’n convoquin les primeres eleccions), es llançaran les línies de força que serviran per internacionalitzar la causa, a més de generar idees i debats per fer-la avançar. Els àmbits d’actuació que s’ha plantejat, a part de l’esmentada internacionalització —que és el més important—, són el jurídic, el polític, la difusió de la cultura i realitat social catalanes, i el coneixement i estudis. A més, el Consell també assumirà aquelles tasques de construcció republicana i representació que, per la seva naturalesa, podrien tornar a ser prohibides i reprimides per l’aparell espanyol. 




			La posada en marxa del Consell, però, es va anar endarrerint per la força de les circumstàncies canviants que van governar la vida del president Puigdemont al llarg de la primera meitat del 2018 —recordem-ho: no-investidura, empresonament i suspensió de càrrec i sou: 




			 




			COMÍN: El calendari inicial, saps quin era? Que es feia  primer el Consell i després la investidura. Es feien, la mateixa setmana, les dues coses; una immediatament després de l’altra. Aquesta era la idea, que jo vaig proposar com a condició  de la investidura. Perquè simultàniament la gent vegi que totes les esperances no les ha de dipositar en un Govern a la defensiva, sinó que hi ha un actor on dipositar les seves esperances, que és el Consell. 




			PONSATÍ: La idea de constituir el Consell per la República és del 30 de gener. Jo vaig escriure un parell de pàgines sobre això, a favor de constituir-lo, i si no les vaig escriure el 30  de gener, les vaig escriure el 4 de febrer. Després, si les coses  no passen, doncs no passen. I no em preguntis per què.  L’impediment, en majúscules, per activar el Consell per la República segons estava previst en el calendari —maig del 2018— era que el president Puigdemont, òbviament indispensable per al projecte, era a Alemanya. Tanmateix, durant els mesos que va estar-s’hi en llibertat condicional —d’abril a finals de juliol—, es va valorar la conveniència d’engegar el Consell mentre el president continuava estant en terres germàniques. La conclusió, però, fou que calia esperar el retorn del president a Waterloo: 




			 




			PUIGDEMONT: El context no era el millor. Això ho havíem hagut d’engegar abans, i les dificultats polítiques a l’interior —crec que són conegudes per tothom— ho van impedir. 




			COMÍN: El que vaig proposar —com que jo estava segur que allò d’Alemanya acabaria bé i tornaria—, i hi vaig insistir, era que treballéssim tota la part de preparació del Consell durant el mes de maig i juny, amb ell a Alemanya. I així, només arribar ell d’Alemanya, poguéssim constituir el Consell abans de vacances [...]. Però això, al final, no va ser possible, perquè ell tampoc no tenia tota la disponibilitat necessària per començar a treballar en això. Tenia una altra prioritat, que era la seva defensa, sobretot. Jo vaig començar a treballar, llavors. Al final, la seva tornada va ser molt tard; va tornar el 30 de juliol i, llavors, ja no tenia sentit constituir el Consell. Llavors ja vam passar al pla C. I el pla C era: dediquem el setembre a preparar el Consell i, a l’octubre, el constituïm. Al final, va haverhi més resistències de les previstes i no es va constituir a principis d’octubre, sinó a finals. 




			 




			A nivell de síntesi, el sentit de ser del Consell és fàcil d’exposar: 




			 




			BOYE: El Consell per la República està per fer allò que el Govern no pot fer. 




			COMÍN: Amb el Consell per la República estem treballant per fer efectiva la Declaració [d’Independència]. Però la Declaració segueix viva perquè hi ha un exili. Si no hi hagués exili, s’hauria dissolt. Hem volgut institucionalitzar aquest mandat de l’1 d’octubre fent el Consell. 




			 




			Com hem vist quan descrivíem els cinc àmbits d’actuació del Consell per la República, un és el jurídic. Boye ens explica la importància del Consell com a eina d’acció: 




			 




			BOYE: Jo crec que el Consell és un instrument jurídic absolutament necessari. És a dir, nosaltres necessitàvem un instrument jurídic a través del qual canalitzar una sèrie d’accions jurídiques que havíem de fer fora d’Espanya, amb fons privats, i amb una estructura que no pogués ser atacada per l’Estat espanyol. 




			 




			Per la seva banda, un altre dels exiliats està íntimament vinculat al Consell per la República, i a la Casa de la República en particular. És, sens dubte, un hoste aparentment fora de context. Ell és en Josep Miquel Arenas, Valtònyc: 




			 




			PUIG: En Josep és un bon programador informàtic, sí, sí. I tant que sí. Sort en tenim d’ell en moltes coses. Però a l’arrencada, quan el Josep encara no estava ni aquí, imagina’t! 




			VALTÒNYC: Jo faig feina aquí, a la Casa de la República, com a informàtic de dilluns a divendres quatre hores als matins i, després, als capvespres estudio francès. Ara fa poc m’he tret el nivell B2 i també m’agradaria millorar el meu anglès. Més que res pensant en un futur, encara que ara estiguem aquí exiliats tots junts fent pinya, mai se sap què passarà demà. I més jo, que tinc una condemna ferma i no sé quan podré tornar. 




			 






			[image: ]




			 






			Preguntat en to de broma si els seus caps el collen molt, en Josep mostra un agraïment profund en la seva resposta. Sens dubte, la feina d’informàtic al Consell li atorga un marge notable d’estabilitat. En definitiva, doncs, no sembla que els seus caps siguin colladors: 




			 




			VALTÒNYC: No, la veritat és que és una molt bona rutina de feina perquè saben el que s’ha de fer i cadascú ho fa lliurement. Ara et ve de gust fer això, doncs ho fas; vas una mica per lliure. Després tenim projectes en comú i es tiren endavant. M’agrada molt perquè en un any que fa que soc aquí he fet moltes coses. 




			 




			En canvi, una de les exiliades del nucli inicial, Meritxell Serret, en esdevenir delegada de la Generalitat davant de la Unió Europea va haver d’allunyar-se de l’exili polític en actiu. Considera que no pot participar públicament en el Consell per la República per una qüestió de diplomàcia amb les institucions europees davant les quals representa al Govern a l’interior: 




			 




			SERRET: Jugo amb el barret de delegada del Govern, jugo amb el barret d’exiliada, i, per tant, amb el que és l’estratègia judicial de defensa o d’atac, anem a una. Però amb el barret de Consell per la República, aquí no hi jugo. Anem jugant, sí, però són massa equilibris. També, segons com, puc jugar amb el barret d’Esquerra, més de partit, i bé, vaig fent equilibris amb això [...]. Una cosa és donar-hi suport, l’altra és ser-ne membre. Són dues coses diferents. I aquí és on, evidentment, el meu rol sembla que genera més contradiccions; però jo penso que no i simplement és ser conscients d’on comença i on acaba. La qüestió és això: complementar. 




			 




			Des de la perspectiva que li ofereix Suïssa, Marta Rovira es mostra partidària de l’existència d’un organisme republicà com és el Consell, en més d’un sentit: 




			 




			ROVIRA: Jo les necessitats que hi veig són dues. Molt de think tank: un espai tranquil, fora de l’Estat, que pugui acumular coneixement, generar debat, i defensar i fer avançar la causa. I, d’altra banda, tot el tema de la internacionalització. Per a mi, aquests són els dos principals valors d’aquest espai. Intentar ser un espai de govern paral·lel, trobo que és una mica més complicat, tenint les institucions a Catalunya. 




			 




			Quan és preguntada, Rovira convida la gent a donar-se d’alta al registre ciutadà, perquè «és una cosa que empeny, i que dona suport a la causa». Considera, però, que encara no és el moment perquè ella pugui entrar al consell de govern pròpiament dit. Primer cal consolidar la seva feina com a secretària general d’Esquerra Republicana des de l’exili: 




			 




			ROVIRA: Si la secretària general d’Esquerra Republicana, que està exiliada i encara no ha començat a fer de secretària general d’Esquerra Republicana, entra al Consell per la República amb no sé quins càrrecs, al final... A poc a poc. Deixeu-me situar, primer [...]. Ja hi haurà temps i ganes per fer més coses, sí. 




			 




			Marta Rovira, de Ginebra estant, estudia «quines oportunitats ens dona Ginebra i com les podem treballar, a nivell internacional»: 




			 




			ROVIRA: Ara mateix potser hi estic més a prop i, de fet, ja he fet alguna connexió de coordinació internacional, que és la part que, per a mi, té tot el sentit del món: que ens coordinem a nivell internacional [...]. I ara, per a mi el Consell per la República és aquell àmbit en el qual, a nivell internacional, com a mínim, segur que ens hem de coordinar. 




			 




			L’Adrià Carrasco (Adri) també sap veure potencialitats al Consell per la República, i opina que el Consell «és una bona idea i que s’ha de fer alguna cosa», i conclou que «tot suma i s’ha de tirar endavant». Tot i així, analitza que un dels principals obstacles que pot trobar és, precisament, els temors que un organisme de vocació republicana pugui suscitar en la Catalunya autonòmica: 




			 




			ADRI: Fan el que creuen i el que poden amb el que tenen. Amb els que els donin suport. És difícil perquè al final estàs allunyat del lloc on està la qüestió. Els haurien de donar més suport des de Catalunya perquè és una forma de tenir un òrgan —això del Consell— que no es pot reprimir per part de l’Estat espanyol. Per tant, sí, s’ha d’intentar i veure cap on ens porta. Entenc que hi ha molta gent, jo a vegades també m’hi trobo en aquest pensament, que pensen «això d’on ha sortit, algú ens ha preguntat alguna cosa?». Però un cop la gent entengui què és i per què serveix serà més fàcil donar-hi suport. 




			 




			I Valtònyc, com a treballador del Consell, és més coneixedor de les seves interioritats, d’allò que la gent n’ignora. Evidentment, en Josep n’hi sap veure la utilitat: 




			 




			VALTÒNYC: El que no m’agradaria és que el Consell per la República es convertís en un objecte folklòric per viure l’1 d’octubre durant deu anys. Si el Consell per la República no ha de fer res i no ha de servir per res, doncs que es dissolgui i ja està. El que no pot ser és que la gent tingui ganes de fer coses i no les faci perquè pensi que pagant deu euros el Consell ja les està fent. La gent que està aquí a l’exili és la que més ganes té de tornar a casa, de poder trepitjar Catalunya. Han de ser els primers de saber que, si no es fan les coses i no s’hi dona utilitat, s’ha de dissoldre i deixar que la gent s’organitzi. Jo crec que, a part que és una eina paral·lela que no pot controlar l’Estat, és una cosa que havien promès en el seu programa electoral i els polítics, sincerament, compleixen poc el seu programa electoral. Així que, per una cosa que compleixen, què els hem de dir?  




			 




			
I TOT AIXÒ, QUI HO PAGA? 




			 




			Amb aquesta cèlebre cita de Josep Pla —una de tantes—, es posa en relleu una crítica que, des de l’espanyolisme, es fa a l’exili de Carles Puigdemont —sobretot— i dels seus consellers. Això és: estil de vida suposadament ostentós, àpats fastuosos i una vida en mansions pagada per obscures fonts de finançament. A més, usen aquest argument per contraposar la vida en l’abundància a Bèlgica, Suïssa o Escòcia amb la dels seus companys presos polítics a les presons espanyoles. Tot, amb la idea, evidentment, de generar discòrdia i divisió, fins i tot, en el si de la repressió. 




			En aquest sentit, la Casa de la República de l’Avenue de l’Avocat de Waterloo sempre és un lloc comú, font de crítiques i paròdies, blanc de la premsa més detractora que, com a poc, l’anomenen «la historieta de Waterloo».6 Les dimensions de la casa, el jardí, els treballadors..., tot sembla ofendre l’establishment que, de manera insistent, evoca la frase de Pla: «I tot això, qui ho paga?»: 




			 




			PUIGDEMONT: Sé qui no ho paga. No ho paga l’Íbex-35, no ho paguen les clavegueres de l’estat, no ho paga cap banc que vulgui fer un Podemos de dretes, ni cap grup empresarial que s’hagi posat a les ordres del rei per fer tot això. Que aquests, per cert, reben diners públics, alguns d’ells. Això ho paguen només els catalans. Això ho paguen ciutadans catalans d’una manera absolutament transparent, i de manera absolutament honorable. Per tant, nosaltres podem anar amb el cap ben alt, no ens paga ningú dels que finança les campanyes de Ciutadans o Societat Civil Catalana. 




	



			PUIG: Tot són donacions de particulars, des de deu euros fins a donacions de milers. Tothom hi col·labora quan pot, com pot i amb el que pot. No hi ha ni un sol euro públic de cap administració, ni de cap tercer país, que ens faci arribar els diners d’un altre país. Res. 




			 




			De fet, Carles Puigdemont, en termes legals, podria haver accedit a la remuneració i despatx que li pertocava en tant que expresident de la Generalitat. En aquesta línia, el Ministre d’Hisenda del Govern del Partit Popular, Cristóbal Montoro, va oferir-li que es posicionés si volia acceptar la prerrogativa. La resposta de Puigdemont no es va fer esperar, perquè ell «no se sentia cessat» pel 155 i, en conseqüència, considerava que la paga d’expresident era igualment improcedent, malgrat ser de 112.00 euros l’any (el 80 % del salari de president en actiu): 




			 




			PUIGDEMONT: No vaig demanar-ho, perquè jo soc diputat, i he de reivindicar la meva condició de diputat. Per tant, no he activat el dret legítim que tinc, com la indemnització d’expresident. No ho he fet perquè jo estic lluitant pels meus drets econòmics com a diputat, que és el que el poble de Catalunya em va escollir. 




			 




			Posteriorment, la suspensió de sou i feina dels parlamentaris encausats decretada pel jutge Pablo Llarena el 10 de juliol de 2018 fou un cop dur per als presos polítics i exiliats que comptaven amb el salari de parlamentari. Ara, la mesura arbitrària de Llarena ha afectat directament les vides dels acusats: 




			 




			PUIGDEMONT: Des del juliol que no cobro. Res. Perquè em van suspendre els meus drets econòmics com a diputat. 




			

	    


	 	

	    

	    	

	     
	

	    	

            
«FUGADOS» 




			 




			
ENXAMPA’M SI POTS 




			 




			Sorprenentment, o no, la condició d’exiliats és discutida a l’hora de ser atribuïda als polítics, cantants de rap i activistes de l’actualitat, sempre que aquests pertanyin a l’independentisme. 




			En efecte, tan bon punt el president Puigdemont i part del seu govern, en ser cessats per Rajoy, van decidir anar a Brussel·les, la seva marxa va ser qüestionada, criticada i parodiada per un ampli espectre del panorama polític i mediàtic peninsular, des de l’esquerra renovadora fins a la dreta més nacionalista, ofesos per un ús suposadament inadequat de la paraula exili. Tanmateix, si consultem qualsevol diccionari podem buscar l’entrada corresponent a exili o exiliat/ ada per sortir-ne de dubtes. Així, per exemple, el diccionari de l’IEC en defineix la primera accepció com a «expatriació, voluntària o forçosa, especialment per motius polítics»; el diccionari de la Real Academia Española, al seu torn, s’hi refereix com a «expatriación, generalmente por motivos políticos», i el Collins explica: «If someone is living in exile, they are living in a foreign country because they cannot live in their own country, usually for political reasons». 




			Per tant, doncs, mirant-ho des d’una òptica distanciada i analítica, els expatriats polítics catalans poden ser considerats exiliats a tots els efectes científics i acadèmics. 




			En canvi, malgrat que semblaria que l’apel·latiu d’exiliat no admet cap mena de discussió lògica, i veient que l’opinió pública i publicada internacional no recela a l’hora de catalogar-los així, a l’Estat espanyol no sembla que ho vegin tan clar. Si ens remetem a l’opinió d’un líder teòricament d’esquerres com Felipe González, observem que no dubtava a assenyalar, amb un acudit, que «Carles Puigdemont no és un exiliat polític, és el capità del Costa Concordia». 




			A l’altra banda de l’espectre espanyol, com era d’esperar, les opinions proferides són qualsevol cosa menys amables, amb els exiliats. En aquest sentit, quan el Govern va haver iniciat el seu periple per Brussel·les, va rebre l’apel·latiu per part d’Albert Rivera, de Ciutadans, de «fugado de la justícia» que no ve «a donar la cara com els seus companys», en referència als presos polítics: 




			 




			PUIGDEMONT: Bé, als presos polítics mai no se’ls ha dit presos polítics. Als exiliats polítics, mai no se’ls ha reconegut com a exiliats polítics. Sempre se’ls ha estigmatitzat d’una manera pejorativa, per evitar reconèixer la realitat. Jo ja entenc que és una realitat molt lletja per a Espanya! Que Espanya, quan es presenta al món, té dificultats per explicar què està passant. No ens pot presentar com uns criminals. Aleshores a què es dedica? A desacreditar o a tacar la reputació de la lluita política. I estic convençut que, si al cap de més d’un any d’haver estat a l’exili, el resultat de l’acció política fos zero, ja ni se’n recordarien. Però com que els molesta com una pedra a la sabata, i com que el nostre propòsit és fer política des d’aquí, amb els recursos que tinguem, què els queda? Desacreditar-nos. Ho han fet sempre. També negaven que hi hagués espoli fiscal, també negaven que hi hagués dèficit fiscal, també neguen que incompleixin les lleis, també neguen que hi hagi un tracte injust amb Catalunya i, aquesta mateixa gent, la gent que ens culpa a nosaltres del que ells han fet, del 155, és normal que diguin tonteries com aquesta. 




			 




			Vist això, com es respon a qui et substitueix la condició d’exiliat per un insult? Com demostres la vulneració dels teus drets fonamentals a aquells que, precisament, te’ls estan vulnerant? No tan sols pateixen acusacions injustes —que tribunals estrangers com el de Schleswig-Holstein, o l’Equip de Treball de Detencions Arbitràries de l’ONU han denunciat com a tals—, sinó també la negació de la presumpció d’innocència, dels drets fonamentals, de la realitat nacional pròpia, la història, i tot això acusant-los de mentiders, nazis, supremacistes o dements. I no parlem de la instrumentació dels mitjans de comunicació afins a l’unionisme, que han treballat des de tots els fronts. No tan sols la premsa política, sinó que també, amb la idea d’arribar a tots els estrats de la població, s’hi ha implicat la premsa del cor, l’esportiva o la de cultura i espectacles. 




			En definitiva, com responen els exiliats als que els pretenen ofendre tot titllant-los de «fugados»?: 




			 




			PUIG: Soc un fugat del feixisme, sí. Soc un fugat del franquisme. Soc un fugat de la injustícia. I orgullós de ser-ho, si s’ha de catalogar així. De fugats no en som, perquè tant la justícia belga com la justícia espanyola com els de Vox saben on vivim, saben on trucar-nos, saben on treballem. Això no és ser un fugat. Fugat seria si jo estigués al mig d’una selva al mig de l’Amazones, i no hi hagués correu postal ni telefonia mòbil. 
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			De fet, sembla d’una evidència excessiva esmentar-ho, però els exiliats i exiliades van negar-se en rodó a refugiar-se a un país on no hi hagués acords d’extradició amb Espanya. Com sembla lògic, això els hauria ofert una tranquil·litat extra respecte del risc de trobar-se en un país membre de la Unió Europea, soci del club al qual pertany Espanya i amb qui, per tant, tenen compromisos diplomàtics, polítics i econòmics. En cap moment no els va passar pel cap, doncs, d’anar-se’n «a la quinta forca» a passar el seu exili entre daiquiris i palmeres: 




			 
f

			

			PUIG: Hem vingut al centre d’Europa. Des d’aquí, en  dues hores, som tant a Barcelona, com a Londres, com a Alemanya, com a Roma. En dues hores des de Brussel·les, ets a  tota la resta d’Europa, com aquell que diu. 




			GABRIEL: Sembla que fa molta gràcia, com si jo estigués de vacances. Crec que cap persona que hagi hagut d’anar-se’n de casa seva per motius econòmics, polítics o de persecució de qualsevol mena s’alegra d’haver hagut de prendre aquesta decisió. I em sembla que això és tan obvi que tampoc no cal  aprofundir-hi. 




			 




			
L’EXILI 2.0 




			 




			Una altra acusació que sovint s’ha fet als exiliats catalans del segle xxi prové d’aquells que hi veuen massa diferències respecte dels exiliats il·lustres de l’any 1939, que creuaven la frontera del Pertús a peu tot carregant farcells amb les seves pertinences més elementals. A més, aquells gloriosos exiliats van anar a parar, molts d’ells, a camps de refugiats, i vivien en la misèria. I, si non è vero, è ben trovato. Per tant, si aquests  d’ara tenen internet, si fan rodes de premsa, si es comuniquen per videoconferència..., no són exiliats veritables. Per ser-ho, han de passar gana, patir desnutrició, dormir al ras i dur la mateixa roba gastada de quan van creuar la frontera: 




			 




			BOYE: Evidentment, ells no van anar a cavall a creuar els Pirineus. Però crec que ningú ja no hi va, a cavall. 




			VALTÒNYC: Jo crec que avui en dia tot és 2.0. Però, en lloc de desprestigiar-nos, haurien d’estar contents per nosaltres, que tenim eines com internet, que és una finestra al món. Que podem donar a conèixer la nostra situació al món, que podem estar en contacte permanent amb els nostres amics i familiars. I que avui dia ja res no és com era: a sobre que hem de marxar de casa i tot el que suposa, que no és gens fàcil... Què volen? Que visquem a la muntanya com troglodites? A més, penso que la gent no veu les coses bones: que el Govern belga ens ha donat la raó, que podem viure aquí, que podem tenir una vida nova... Però això és estrany [...]. La gent tot això a la cara no t’ho diu, ho diuen per internet perquè no hi ha vergonya, a les xarxes. Digues-li a una persona com la Serret, que s’havia comprat un pis la setmana abans de venir perquè no sabia que passaria això, que estava fent la mudança i que, de cop, havia de venir cap aquí. 




			ADRI: El primer cop que em van dir que seria un exiliat em sonava a una paraula antiga, no quadrava amb el segle xxi. Però, tècnicament, soc un exiliat i així em sento. Però és veritat que les tecnologies ara mateix et permeten mantenir un vincle amb la gent que abans, doncs, enviaves una carta i trigava un mes a arribar. Ara envies un WhatsApp i als dos segons ja t’han contestat, pots fer Skype... I el més important, que estem a dues hores de Barcelona amb avió. La meva companya ve cada dues setmanes, mons pares venen cada mes, i els col·legues venen quan poden per la feina, pels diners... Així que intento no trencar aquests vincles perquè al final és el que m’uneix a un lloc: la gent. 




			SERRET: Ho sento. El segle xxi, doncs, és com és. Per tant, en el segle xxi, l’exili és així. Som al segle xxi i, evidentment, en veiem casos, no només els nostres, sinó d’exiliats o refugiats que venen d’altres països, en guerra o no, i que no tots estan sense llar, ni sense cap mena de recursos. No és això: al segle xxi hi ha unes condicions, i ho sento si tenim unes condicions de vida mínimament dignes. Sí, perquè aquí soc una persona lliure. 




			 




			De fet, els exiliats catalans en són conscients, que l’exili d’avui no comporta les penúries de fa un segle. Tanmateix, com encertadament apunta Meritxell Serret, «l’exili d’avui és menys dur, però és més vergonyós», perquè, pel que fa als instigadors, «els deixes més en evidència». En definitiva, l’exili prové d’una persecució política, tal com ha intuït la Comissió d’Exteriors del Parlament suís, l’Equip de Treball contra Detencions Arbitràries de Nacions Unides, o tantes adhesions a l’estranger que han sabut llegir la situació dels exiliats  —sí,  exiliats— catalans: 




			 




			PUIGDEMONT: Nosaltres tenim la immensa sort de poder viure a Europa, en un món —diguem-ho així— de benestar. Realment, els drames els pateixen les famílies de la gent refugiada que ha de travessar la Mediterrània amb una criatura menor, amb un nadó, per arribar a una Europa que després li clava una coça al cul o l’interna en camps de refugiats on es moren de fred i de gana. 




			ROVIRA: Tots els exilis tenen un punt de trobada, que és l’obligació, haver de fer per la força una cosa que no vols fer, o no poder gaudir al cent per cent de la teva llibertat, ser perseguit políticament —perquè l’exili respon a una persecució política a tots els efectes—. I, per tant, això em trobo que m’ha passat, em trobo com amb l’exili actual de moltíssima gent que ha de marxar perquè no comparteix la situació política del seu país, o per un context social determinat. Per tant, per a mi és persecució política, per a mi és haver de fer obligatòriament una cosa —per tant, és manca de llibertat—. Llavors és una incertesa constant, perquè no saps quant durarà, no saps si podràs ser útil, no saps... Tu treballes perquè duri poc, tu treballes perquè sigui útil per al país, però, és clar, és una incertesa. 




			PONSATÍ: Jo crec que cada època té el seu estil de vida quotidiana, i té els seus moments polítics i les seves circumstàncies. Però és evident que quan un és fora del seu país i sap que, si hi torna, anirà a la presó, és un exiliat. És que no hi ha discussió, sobre això! És molt xocant, i per això fan aquests arguments: perquè els costa de pair que Espanya, que ells consideren que és una democràcia, hagi generat persones en situació d’exili i persones en situació de presó política. Però no cal discutir sobre això: els fets són els fets.  




			PUIG: Són diferents moments de la història en què ve gent de Catalunya cap aquí per motius diferents. Però penses, el Macià i el Bonaventura Gassol, quan enviaven una carta a Catalunya, quant podien trigar a rebre’n una resposta? I aquesta nit, abans d’anar a dormir, quants missatges a través de quantes xarxes podré contestar de gent que potser no ens coneixem ni físicament, però en canvi em sembla gairebé obligatori —segur que se me n’escapen alguns, eh?— respondre’ls, per lleialtat. 




			 




			I és que l’exili català del segle xxi és l’exili de les videoconferències. En efecte, de diferents formats, prèviament enregistrades, en directe, col·lectives, individuals... El Govern a l’exili va fer servir aquesta eina per no perdre contacte amb el territori. Això, doncs, els ha permès participar en rodes de premsa, fer campanya electoral, pronunciar conferències o reunir-se al més alt nivell:  




			 




			COMÍN: Ningú no sap que el Govern a l’exili, en realitat, durant el primer any, ha estat una productora de vídeos. Era rara la setmana que no havies de gravar tres vídeos. Sembla mentida, però acabaves perdent més temps del que la gent s’imagina, perquè el vídeo de cinc minuts acaba sent mitja hora per fer-lo. 




			 




			És l’exili 2.0. 




			 




			
GLORIOSOS CAMARADES 




			 




			En la línia de l’apartat anterior, i sense arribar a l’insult, hi ha hagut ciutadans clarament d’esquerres i d’esperit provadament democràtic —si més no fins aleshores— que semblen, en canvi, incomodar-se perquè líders com Puigdemont o Rovira —el cas de l’Adri o el Valtònyc van una mica a part, aquí— puguin ser etiquetats com a exiliats. En efecte i com hem vist abans, desafiant qualsevol diccionari, consideren que atribuir-se aquesta condició és un insult als exiliats que a ells els agraden. És com si la seva postura política divergent els permetés de repartir carnets d’exiliat a qui ells considerin convenient. I, evidentment, els líder independentistes no es mereixen aquest apel·latiu. Mai: 




			 




			SERRET: No responc. Directament, no responc. Ja pots buscar al diccionari la definició i cadascú, a partir d’aquí, que prengui el seu criteri. Però jo tinc clar que si no torno és perquè allà se’m persegueix judicialment per unes acusacions que per a mi no tenen cap mena de fonament i, a més a més, d’una manera que vulnera els meus drets de defensa. I aquí, a Bèlgica, sempre he estat a disposició de la justícia. I si no puc tornar és perquè el sistema judicial, o l’Estat, ha decidit que no ho puc fer perquè no està disposat a seguir el curs legal que hauria de seguir, que és a través de l’euroordre, i que es tramités aquí, i que un jutge d’aquí digués si puc o no puc tornar-hi i en funció de quin context jurídic i amb quines acusacions o no acusacions. I com que això l’Estat ha decidit que no ho vol és perquè vol mantenir unes acusacions i una determinada persecució i repressió judicial allí a Espanya. A partir d’aquí, cadascú que faci la interpretació i la definició que vulgui, però jo em considero exiliada per això. 
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			Fem un exercici, doncs, i anem als temps dels exiliats clàssics i il·lustres. Si ens remuntem a l’any 1924, en plena dictadura de Primo de Rivera, i prenem la figura del futur president Francesc Macià, podem trobar-nos algunes sorpreses. Anem a l’hemeroteca, llegim un diari espanyol —triat gairebé a l’atzar— que tracti el tema de Macià: 




			 




			El Sol: El Juzgado de Sabadell publica en el «Boletín Oficial» un exhorto contra el ex diputado a Cortes Don Francisco Maciá, procesado por delito contra el orden público ordenándole que comparezca en el término de diez días para notificarle el auto de procesamiento y prisión provisional dictado con esta fecha en la causa mencionada.7 




			 




			Veiem que a Macià li imputaven un delicte que no havia comès —un sabotatge ferroviari—, i el declaraven «rebelde», el volien jutjar a Espanya i posar en presó preventiva. Ell, probablement amb bon criteri, sabia que si tornava a Espanya no tindria un judici just. En el rerefons hi havia, lògicament, la ideologia conversa de l’antic militar Macià cap al que avui anomenaríem independentisme —amb totes les reserves que vulguem—. És a dir, Macià era un ciutadà lliure a Europa que, si tornava a Catalunya, de ben segur que hauria estat depurat. Exactament per això es mantenia a l’exili, i era considerat rebel per part de la dictadura de Primo de Rivera. Sens dubte, el paral·lelisme amb el cas present, i salvant les distàncies temporals, és evident. Cap novetat, doncs. 




			Fins i tot des de files socialistes, els avantpassats polítics dels quals van anar, en part, a l’exili neguen la naturalesa dels exiliats pel procés. Odón Elorza, polític basc del PSOE, va escriure un tuit en resposta a algú que reivindicava els exiliats catalans: 




			 




			ODÓN ELORZA: El teu comentari em sembla una broma de mal gust. No saps valorar el que va suposar l’exili de milers de persones republicanes que fugien de la mort, dels afusellaments o de les detencions arbitràries del franquisme? No t’imagines, el seu patiment? Ningú no va anar a una mansió a Waterloo!8 




			COMÍN: Pobre Odón. Fa molta pena. I em fa pena per ells, veure una part de l’esquerra espanyola sent còmplice del franquisme, sense saber-ho, que ha posat la unitat de la pàtria per damunt de tot. Però això no fa que no siguin còmplices. 




			ROVIRA: Són uns còmplices, clarament, dels que han decidit aplicar la repressió com un instrument per fer política. Segurament, això que penso jo, i que pensa moltíssima gent, trigarem molts anys fins que ens ho hagin reconegut i que tinguem raó. Però, per a mi, la gent que critica un exili forçat per evitar perdre la llibertat de mala manera, destruir famílies o el patiment humà, per a mi, són còmplices d’aquesta repressió, claríssimament. 




			PUIG: Que surti gent donant lliçons de maneres, que ara el PSOE munta un acte d’homenatge als exiliats de la República... A mi m’ha indignat una mica aquest posat escènic de baix nivell, sobretot quan es juga amb gent com, per exemple, els meus pares i gent molt gran que encara no han oblidat la Guerra Civil i la repressió posterior de la Guerra Civil, que són gent viva, i és molta gent que encara té els familiars que no saben d’on desenterrar-los [...]. Però m’ha semblat indignant que ens vulguin donar lliçons de maneres la gent que no..., que no ens ho mereixem. 




			 




			
LA GRAN VIDA 




			 




			Sovint, també, s’ha criticat el model de vida que els exiliats catalans segueixen a Bèlgica, Suïssa o el Regne Unit. Suposadament, es passen el dia menjant musclos en sopars de luxe, viuen en palaus i deshonren els seus companys que passen penúries a les presons espanyoles. En efecte, la gran vida dels fugados és un lloc comú de la repressió psicològica que, de manera orquestrada o no, ve de les persones més impensades de la geografia espanyola: 




			 




			COMÍN: Jo els hi canvio el lloc. I ja està. A qui li sembli que la meva vida és molt guai, li canvio el lloc, i així tindrà la meva vida guai. Qui vulgui. Però de moment no he trobat ningú que em vulgui fer el canvi. Aquest comentari, qui el fa, o el fa amb mala fe o amb ignorància; només hi ha dues opcions. 




			PONSATÍ: Jo visc exactament igual que abans. 




			ROVIRA: Jo vinc d’una família treballadora, d’una família humil, i no he canviat mai, i estem en les mateixes circumstàncies. És evident que nosaltres, estant a Suïssa, i amb el nivell de vida que hi ha aquí hem d’anar amb molt més de compte, però no ens falta de res. I això ho diem moltes vegades amb l’Anna Gabriel, és a dir, el nostre exili és privilegiat. I mirem de ser-ne molt conscients. 




			 




			De fet, Anna Gabriel es mira l’exili com una sort d’obligació per lluitar contra la injustícia. És a dir, com una manera de defensar davant del món que, amb la seva alienació, amb la seva expatriació, ha fugit —ara sí— d’una situació injusta en molts ordres: 




			 




			GABRIEL: Jo no soc diferent d’aquests milions de persones que han hagut de deixar les seves llars per obligació, amb  la qual cosa l’elecció no és gens fàcil. És més, no és una elecció,   és una obligació que jo sento que tinc, no ja com a exdiputada,   sinó com a persona, com a ciutadana, com a dona de classe  treballadora amb un fort compromís amb els drets bàsics i fonamentals. I, per a mi, el dret a la llibertat d’expressió, el dret a la llibertat ideològica, el dret a la llibertat d’informació —també  per als periodistes— s’ha de defensar en qualsevol lloc del  món i en qualsevol circumstància. I en aquest moment, crec  que jo haig de fer-ho encara que tingui el cost personal de deixar els meus, de no saber quan els podré tornar a veure, de  començar de bell nou en un país. Però és que quina és l’alternativa: la resignació.9 




			 




			
LA JUNTA ELECTORAL CENTRAL ESPANYOLA 




			 




			El súmmum de la negació de la condició d’exiliats va arribar amb les eleccions al Parlament Europeu del 26 de maig de 2019. Per a aquells comicis, la Junta Electoral Central espanyola havia prohibit, el 28 de març, que els mitjans de la CCMA, TV3, Catalunya Ràdio i l’Agència Catalana de Notícies, poguessin fer ús de les expressions presos polítics o exili. 




			 




			PONSATÍ: La Junta Electoral Central, com tantes institucions espanyoles, ha perdut tota traça d’imparcialitat. És partidària, és una junta electoral que dictamina a favor d’una part. És tràgic per a la democràcia espanyola; per a nosaltres és una mica més del pa de cada dia de la repressió.  




			 




			Amb això, la Junta Electoral estava enviant un missatge: el mot exiliat forma part de la ideologia d’una part, i no és descriptiu de res. Així doncs, com que la part independentista fa servir aquesta paraula per referir-se a «uns senyors que no han donat la cara davant les seves obligacions amb la justícia espanyola», directament en prohibeixen l’ús. En èpoques pretèrites —aquells temps gloriosos dels exiliats de debò—, aquestes accions haurien estat, clarament, catalogades com a «censura». Tanmateix, si no hi ha exiliats, tampoc no hi deu haver censura. Evident. 
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