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			Introducción


			Hoy en día la sociedad camina como asteroide perdido, sin rumbo alguno. Nos enfrentamos posiblemente al mejor momento de nuestra especie, el primero o único en el que realmente podemos decir que controlamos nuestro destino. Antaño dependíamos del clima para la cosecha, de una etnia «superior» para desarrollarnos, incluso de otro género para realizar nuestra vida, sin embargo, hoy podemos decidir libremente, hay igualdad y puedes conocer todo tipo de personas y culturas diferentes, o eso parece, porque existe otra verdad, y es parecida a los problemas del principio, aunque un poco cambiados. Durante gran parte de mi corta, pero intensa vida, he reflexionado mucho sobre este contraste de la realidad.


			Ambas opciones parecen ciertas, pero su antonimia hace imposible la convivencia, lo cual se refleja en los problemas actuales de la sociedad. Unos intentan que seamos más que una especie, dependiente de su planeta, que la tecnología nos mejore o incluso mejorarnos nosotros mismos; otros buscan mejorar una sociedad cada día más individualista; también los hay que critican todo sin entenderlo en profundidad o sin aportar alternativa o solución posible; muchos se dan cuenta de que todo el mundo mira por sí mismo e intenta sobrevivir, pero se encuentran perdidos, no solos, en una sociedad sin definir.


			Porque, al fin y al cabo, ¿cuál es nuestra sociedad?, ¿tenemos valores?, ¿qué valores son esos?


			Sociedad, un conjunto de individuos con leyes en común. Podría deducirse que las leyes están escritas para ayudarnos a convivir, pero no lo hacen. Por norma general estas leyes tienden a separarnos, a crear conflicto. No me refiero al cumplimiento o no de la normativa, sino a la división dada en cada grupo de los anteriores. Esto tiene explicación, durante las últimas generaciones el mundo ha sufrido muchos cambios, lo que obliga a los líderes a tomar decisiones difíciles que no siempre saldrán bien.


			Antiguamente cuando el sistema no estaba formado, la sociedad era más permisiva y por lo que primeramente luchaba es por una forma justa de gobierno, aunque hoy en día, tras épocas de inmenso cambio, eso no es suficiente, se entiende que ya debería haberse conseguido, por lo tanto, la sociedad solicitará lo que es justo en vida, pero ¿qué es justo?


			Una vez llegamos a este punto las cosas se complican, ¿o no? Imaginemos una protesta común, supongamos que hay una manifestación por una ley sobre la modificación genética, es seguro que una parte estaría de acuerdo y otra parte se situaría en la opción de prohibirlo por temas morales. Mientras los primeros argumentarían el progreso, lo justo tendería a la prohibición, ya que «éticamente» es incomprensible que haya personas superiores genéticamente a otras. Pero la ética supuestamente recopila el conjunto de morales grupales o individuales y las une de tal modo que se alcanza la convivencia plena y con objetivos en común, claros y definidos de una sociedad. Hoy podríamos denominar a esto «Constitución».


			Retomando el ejemplo, lo que antes era justo, ahora vemos que se basa en moral y no en ética, entonces, ¿es justo? La respuesta está clara, no, no lo es, ya que para que sea justo tiene que estar apoyado por la ética y no por la moral, pero esto no se entiende así, ya que choca con lo que hoy llamamos «libertad de opinión». Dentro de un sistema que tanto ha costado lograr, se entiende que lo justo es poder opinar con el mismo rango que cualquiera, entonces, al yo opinar algo que a su vez opina tanta gente como en el ejemplo, no puede no ser aceptado porque al hacerlo se oprimiría dicha «libertad».


			Una utopía curiosa, el buscar el sistema justo ha degenerado en la incomprensión de su mismo significado. Volvamos al ejemplo, cada uno defiende su opinión frente al otro, ambos son libres de opinar, por lo tanto, ninguna opinión puede ser mejor que la otra, no obstante, en lo justo una siempre vencerá a la otra, ¿o no? Cambiémosle la perspectiva, supongamos que ahora la ley se fundamenta en la ética y no en la moral. Unos quieren poder alcanzar la inmortalidad biológica, o lo que es lo mismo, no envejecer, mientras otros están en contra argumentando que, si todos aceptaran o tan solo alguna persona cada generación, no habría espacio para todos. Ambos razonamientos valen, uno porque es posible y el otro por intentar una «mayor» igualdad, pero ¿quién tiene razón y cuál es el argumento que dará lugar a la ley? Recordemos que nos centramos en el modelo ético.


			Si uno quiere poder modificarse y ser inmune a la vejez, y el otro teme el colapso, la ley tendría que complacer a los dos sin que ninguno pierda más que el otro, por ejemplo: ley del número limitante de espacios por persona. Una ley que estipule la libertad de elegir utilizar los avances en ciencia y tecnología, siempre y cuando no superes el límite establecido, es decir, si quieres no envejecer, no tienes descendencia y de este modo el espacio ocupado no aumenta. En caso de querer descendencia, deberás dejar que la vida acabe liberando ese hueco.


			Como podemos ver, existe una forma de definir las leyes que rigen un pueblo desde el razonamiento ético. En este libro intentaré estudiar y explicar los principales factores que conforman un pueblo buscando generar el contexto y la argumentación de las diferentes morales, de tal modo, que se genere un debate social, económico y político permitiendo el entendimiento de un razonamiento ético.


		




		

			Sociedad


			De niños nos enseñan los avances, la sociedad y el momento de las épocas pasadas, y a lo largo de nuestra vida solemos fantasear con cómo creemos que será el futuro, pero no es corriente conversar sobre la época presente, al menos no lo es en el debate social. Como resultado de esto nos enfrentamos a problemas del presente sin saber muy bien si tirar al pasado o al futuro.


			Intentemos dar respuesta a esto, ¿cuál es nuestra época? En el periodo actual en el que vivimos, observamos la aparición de la tecnología digital, y su posterior llegada y simbiosis con la sociedad; el crecimiento médico capaz de controlar y analizar nuestra evolución genética; entre otros que si no han surgido están asomando y mencionaré posteriormente.


			Todos estos cambios suponen una serie de factores sociales a los que nunca un Gobierno se había enfrentado, cojamos uno como ejemplo: internet, las redes y todo lo que supone la gran red.


			Este nuevo medio de habla que hemos adquirido con la simbiosis tecnológica nos permite buscar la respuesta a la pregunta exacta que le hagamos, o ponernos en contacto con las personas exactas que nosotros queremos. Claro, esto está genial, nos da justo lo que pedimos, pero no es ningún secreto que la mente humana genera prejuicios y es la razón la que tiene que distinguirlos, entonces, cuando la respuesta es en relación exacta con la pregunta, esta no tiende a responder objetivamente, sino a fomentar una razón «lógica» de los prejuicios creados anteriormente, lo cual no necesariamente es dañino a la sociedad, porque algo beneficioso tendrá esta simbiosis al conjunto.


			En lo que la simbiosis mencionada se traduce es en la capacidad, de cualquier persona, de divulgar su opinión y crecer a cualquier nivel, y esto es «bueno», sin embargo, sería solo una parte, ya que del mismo modo que al individuo, permite a la agrupación de estos con más recursos que uno solo para hacer lo mismo, cosa que sigue siendo «buena», por lo tanto, con esta herramienta el perjudicado a largo plazo es el Gobierno, ya que este anteriormente era un factor de unión y de opinión que la simbiosis realiza de una manera más libre y global, hasta tal punto que esta libertad de opinión prevalece a la verdad y la razón. En la mayoría de los debates ambas partes defienden su opinión sin llegar a escuchar la contraria ni entender la suya propia, deducimos, pues, que se guía por la idolatría, no necesariamente de un individuo, y deja de cuestionarse su mismo razonamiento.
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